Ks. WLODZIMIERZ NAST, Warszawa

PRZEZ JEZUSA DO MARYI
W TRADYCJI EWANGELICKIEJ

Podejmujac sig przygotowania referatu na zaproszenie Polskiego Towarzy-
stwa Mariologicznego, zdaj¢ sobie sprawg z tego, Ze nie przedstawi¢ w nim nic
nowego, co w odniesieniu do prezentacji stanowiska ewangelickiej (Scisle lute-
ranskiej) tradycji juz zostalo powiedziane. Mam tu na mysli przede wszystkim
opracowania powstate na naszym, polskim gruncie. Dotyczy to zaréwno prac
objetosciowo pokaznych, jak chociazby ks. prof. dr hab. Wiladystawa Nowaka
»Matka Pana w religijnosci ewangelikow Prus Wschodnich (1525-1945)”, czy
tez szeregu opracowan i przyczynkow o. prof. dr hab. Stanistawa Celestyna Na-
piorkowskiego OFMConv, ks. prof. dra hab. Alfonsa Skowronka, czy ks. Krzysz-
tofa Kowalika z Ko$ciota Katolickiego oraz ks. Jana Grossa, ks. dr Alfreda Ja-
guckiego, ks. dr Tadeusza Wojaka, ks. Jana Hausego z Kosciola Ewangelicko-
Augsburskiego.

Przyznaje, ze sformulowanie hasta dzisiejszego Sympozjum Mariologiczne-
go - Przez Jezusa do Maryi (Per lesum ad Mariam) w odréznieniu od czegsto
jeszcze chetnie w kregach katolickich uzywanego - Przez Maryje do Jezusa (Per
Mariam ad Iesum) zachecito mnie do podjecia si¢ zaproponowanego mi zadania.
Przypomniala mi si¢ wypowiedz w tej mierze ks. prof. A. Skowronka zawarta
w dhugiej z nim rozmowie ,,O wierze i teologii wspoiczesnego Kosciota”
(IW PAX, Warszawa 1989). Powiada on: ,,Wszystkim wiernym katolikom znana
jest zasada Przez Maryje do Jezusa (Per Mariam ad Iesum). Jest to regula usitu-
jaca na wilasciwym torze ustawié¢ kult Maryjny. Teologiczna zasada rzadzaca
wszelka mariologia winna natomiast brzmieé¢ odwrotnie Przez Jezusa do Maryi
(Per Iesum ad Mariam). K Rahner powtarzal nieznuzenie, ze Maryja zrozumiala
staje si¢ dla nas tylko od strony Jezusa Chrystusa. Tylko dogmat chrystologiczny
otwiera spojrzenie na wszystkie prawdy Maryjne. Jezus Chrystus zrodzony przez
Maryj¢ w Betlejem jest prawdziwym czlowiekiem, a zarazem jedynym prawdzi-
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wym wspolistotnym Ojcu Stowem. I wylacznie dlatego Maryja jest prawdziwa
Matka Boga”

Kosciol Ewangelicko-Augsburski (Luterafiski) wyrdst z ruchu reformacyj-
nego w XVI wieku. Swa nauke opiera wszakze nie tyle na wypowiedziach ks.
dra Marcina Lutra i jego pismach, co na ksiggach wyznaniowych (symbolicz-
nych) jako Corpus Docrinae, ktore poprzedzone trzema ekumenicznymi wyzna-
niami wiary (apostolskim, nicejsko-konstantynopolitanskim i atanazjanskim)
ukazaty sie w roku 1580 jako Ksiega Zgody (Liber Concordiae). Wedlug nauki
luteranskiej normg i jedynym zrodiem doktryny ko$cielnej oraz wiary i Zycia
chrzescijanskiego jest Pismo Swiete. Ono jest dla ewangelikéw ,,norma normans”,
za$ ksiegi symboliczne stanowig ,,norma normata” jako wyktad Pisma Swigtego
wedhug rozumienia luteranskiego. Ksiggi wyznaniowe Kosciola Ewangelicko-
Augsburskiego zawieraja peina nauke katolicka w rozumieniu starozytnego Ko-
$ciola i zawarta we wspomnianych uprzednio trzech wyznaniach wiary pierwot-
nego Kosciola. Rowniez i symbole luteranskie powstate w czasach Reformacji
zgadzaja sie z nauka zawarta w starokos$cielnych symbolach wiary i czgsto si¢ na
nia powotuja.

Luteranska doktryna koscielna nie posiada tej dziedziny wiedzy teologicz-
nej, jaka jest w Kosciele Katolickim mariologia. Luteranska ,,mariologia” wiaze
si¢ nierozerwalnie z nauka o Synu Bozym, a wigc z chrystologia. Maryja Panna
wystepuje w Pismie Swietym tylko w zwiazku z osobg Jezusa Chrystusa. Lute-
ranskie ksiggi wyznaniowe, jak tez i sam Marcin Luter podkreslajg gléwnie ma-
cierzynstwo Maryi, Jej bezgraniczng wiarg, Jej cnoty, takie jak: postuszenstwo,
pokora, uczciwo$¢, unizenie sig, catkowite oddanie siebie samej w shuzbg Bogu.

Reformacja wigc rozpatrywala zagadnienia mariologiczne zawsze w kontek-
scie Chrystusa. Sam Marcin Luter spogladal na Maryje na og6t w kontekscie
ziemskim, nie za$ niebianskim. Potrafil odrézni¢ cze$¢ nalezna czlowiekowi od
czci Boskiej. Atrybuty wiasciwe Jezusowi Chrystusowi nie przechodzily w spo-
sOb automatyczny na Jego Matke. Ta opinia reformatora nie przeszkadzata mu
nazywac¢ Maryi ,,najwigksza niewiasta w niebie i na ziemi”, ,,najwyzsza, najszla-
chetniejsza i najSwigtsza Matka” oraz ,,najdrogocenniejszym po Chrystusie klej-
notem w calym chrzescijanstwie” Teologia Marcina Lutra przyjmuje wraz z ca-
tym Kosciolem Powszechnym wszystkich czaséow stowa Pisma Swigtego, ze
Maryja poczgta Chrystusa Pana z Ducha Swigtego, w sposéb nadnaturalny. Re-
formator wyznawat zatem, Ze ,,Maryja byla czysta, nieskalana Dziewica i stala
si¢ Matka Boza przez Ducha Swiqtego” (Iz7,14; Mt 1, 18.20; Luk 1, 35iin.).

! W niniejszym artykule zachowano skroty ksiag biblijnych przyjete wirod teologow pro-
testanckich (przyp. red.).
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Wyraz temu przekonaniu dat dr Marcin Luter rowniez w swoich pie$niach prze-
znaczonych na Boze Narodzenie:

,,Lochwalon Jezu Chryste badz, ze raczyles cialo wzigé

z Dziewicy czystej, rado$¢ stad,

wiec chwali Cie aniotow rzad. Kyrie eleison!”

(Spiewnik Kosciota EA, Warszawa 1956, piesn nr 60)

,,B0g oto dzi§ wam wszystkim sle przedziwne, mite Dziecie Swe,

z Dziewicy czystej daje rad, dzieciatko, ktore zbawi $wiat”

(Spiewnik Kosciota EA, Warszawa 1988, piesf nr 70)

Tak wigc w obu piesniach reformator podkres§la wyraznie zarowno dziewic-
two jak i1 czystos¢ Maryi, Matki naszego Pana.

Marcin Luter stal rOwniez na stanowisku tradycyjnej nauki Kosciola, ze
Maryja byla zawsze Dziewicg (semper Virgo). Reformator, a za nim i Kosciot
Luteranski bronit zawsze tytutu THEOTOKOS (Matka Boza, Bogarodzica) przy-
jetego przez 111 Ekumeniczny Sobér w Efezie w roku 431, odrzucajac nauke
Nestoriusza o Christotokos. W okresleniu Maryi jako Matki Bozej widziat dr Mar-
cin Luter wielko§¢, wywyzszenie i nalezna cze$¢, jaka mozna odda¢ Dziewicy
z Nazaretu. Powiada przeto: ,, By¢ Matka Boza jest przywilejem tak wielkim i tak
zaszczytnym, Ze przekracza to wszelkie zrozumienie. Zadne wywyzszenie, zad-
na szczesliwosé nie moze si¢ pordOwnaé z chwata osoby, ktora jedyna sposrod
calego rodzaju ludzkiego zostala wyniesiona do tego, nie majacego sobie row-
nych przywilejow, azeby mie¢ z Ojcem niebieskim wspolnego i jedynego Syna.
W tym jednym stowie miesci si¢ cata chwata Maryi. Nikt nie zdotalby nic wspa-
nialszego na jej cze$¢ powiedzie, nawet gdyby posiadatl tylez jezykow, ile jest
kwiatow i traw na ziemi, gwiazd na niebie 1 ziaren piasku na dnie morz” Swoja
wiarg Marcin Luter wyrazit w wykladzie II Artykutu Wiary (o zbawieniu) w sto-
wach Malego Katechizmu (1529): ,,Wierzg, ze Jezus Chrystus, prawdziwy Bog,
z Ojca w wiecznosci zrodzony i zarazem prawdziwy czlowiek, z Maryi Panny
narodzony, jest moim Panem [...]” Dla Wittenberczyka Maryja jest nie tylko
Matkg Jezusa - prawdziwego Czlowieka, ale takze Matka prawdziwego Boga.
Mimo to uwazat, ze Jej Zycie ,,nie jest chwala Jej osoby, lecz jedynie chwalg
niezmiernej laski Bozej Jej okazanej”. Maryja nie jest pelng laski, ale przez Boga
obdarzong taska bez wszelkiej zastugi z Jej strony, jest ona bowiem wolng od
wszelkiej pychy i wynioslosci. Dla calego chrzescijanstwa jest Ona po wszystkie
czasy przykladem bezgranicznej wiary, mitosci i1 kamosci.

Marcin Luter wyglosit okoto 80 kazan po$wigconych Maryi. Nawiazywat do
Niej czesto w swych kazaniach bozonarodzeniowych. Liczne wzmianki o Maryi
zawieraja jego listy 1 notatki na marginesach do przekladu Biblii, a nawet Mowy
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stofowe. Szczegblnym i jak wielu okresla wrecz porywajacym ,,panegirykiem na
cze$é Boskiej Dziewicy Maryi” jest Lutrowy Komentarz do Magnificat z roku
1521. W tym komentarzu Maryja jawi si¢ dla reformatora wielkim, wzmacniajg-
cym wiarg przykladem i wzorem do$wiadczalnosci wiary i realnego doSwiad-
czenia Bozej laski. Poczatek Komentarza do Magnificat zawiera takie oto stwier-
dzenie: ,, Azeby zrozumie¢ ten swigty Kantyk, uwage zwr6ci¢ nalezy na to, ze
przechwalebna Dziewica Maryja mowi z wlasnego doswiadczenia, w ktérym
o$wiecona zostala i pouczona przez Ducha Swigtego. Albowiem nikt nie moze
zrozumie¢ Boga czy Stowa Bozego, jezeli zdolnosci tej nie otrzyma bezposred-
nio od Ducha Swigtego, nikt za§ nie moze jej otrzymaé od Ducha Swiqtego,
jezeli nie do§wiadcza, nie probuje, nie odczuwa. W tym doswiadczeniu naucza
Duch Swiety niby w swej wlasnej szkole [...] I tak jest u $wietej Dziewicy. Do-
$wiadczywszy na sobie samej, ze Bog sprawia w Niej tak wielkie rzeczy, mimo
ze przeciez jest osoba tak nieznaczng, niepozorna, uboga i pogardzang - Duch
Swigty wprowadza Ja w to bogate poznanie i madro$é, ze Bog jest takim Bo-
giem, ktéry nie ma do stworzenia niczego innego poza wywyzszanie tego, co
niskie, a ponizanie tego, co wysokie”. I tak nazywa Luter Maryje ,,najdostojniej-
szym przyktadem taski Bozej” majacym pobudzi¢ wszystkich do ,,ufnosci, mito-
$ci i do stawienia taski Boze)”

W oczach reformatora Maryja ma wielkie znaczenie dla rozwoju zycia du-
chowego chrzescijan. Wszyscy wierzacy winni od niej zyska¢ o Bogu przekona-
nie, ktore z pelnia ufno$ci mozna wyrazi¢ w stowach: ,,Ach blogostawiona Dzie-
wico i Matko Boga, jak wielka pocieche okazat nam w Tobie Bég, poniewaz
spojrzal tak laskawie na Twoja niegodno$¢ i unizenie; w Tobie przypomniana
zostaje nam przyszio$¢, ze za Twoim przykladem nie pogardzi takze nami bied-
nymi, n¢dznymi ludzmi, lecz okaze nam swe taskawe oblicze[...]”. Kontynuujac
t¢ mys$l Luter stawia pytanie, dajac nam na nie takze jednoznaczng odpowiedz:
,»Czy nie sadzicie, ze serce Maryi bylo sercem zaiste niezrOwnanym? Oto wie
Ona, ze jest Matka Boza wyniesiong ponad wszystkich ludzi - mezczyzn i nie-
wiasty, a jednak trwa w niezmiennej prostocie, szczero$ci i wyrzeczeniu... Trwa
niezmienna w$rdd zmiennych kolei, zawsze jednak wielbigc i milujac dobro¢
Boza, czy to okazywang czy niewyczuwalna. Nie opiera si¢ nigdy na doznanych
dobrodziejstwach, to tez nie chwieje si¢ nigdy... Okazuje si¢ zawsze jednakowo
prawdziwg Oblubienica Chrystusa, ktora nie dla Jego daréw, lecz do Niego sa-
mego przywiazana, nie uwaza, aby stawal si¢ milszy, gdy wszystko uklada sie po
Jej mysli lub byt Jej mniej mity, gdy wszystko przeciwko Niej sig obraca. O, pro-
stoto! O, czystosci serca! O, Dziewico przedziwna, jakiez mnostwo rzeczy kryje
si¢ pod Twa pokora|...]”
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Jak juz wcze$niej wspomniano Marcin Luter wyglosit wiele kazan poswie-
conych Maryi. W tych kazaniach wszelako nigdy nie przestawat ostrzega¢ przed
zgubnym przesuwaniem akcentu z Chrystusa i Boga na osobe Maryi, ze Stwo-
rzyciela na stworzenie. O ile pozostawit §wigta maryjne: Oczyszczenia (2 lute-
go), Zwiastowania (25 marca) i Nawiedzenia (2 lipca), o tyle uczynit to ze wzgledu
na ich chrystologiczng wymowzg i biblijne podstawy, nie mogt si¢ jednak zgodzié
na inne Swigta maryjne obchodzone w Kosciele rzymskim. Znamy wprawdzie
kazania Lutra na Wniebowzigcie Maryi (15 sierpnia) i Poczegcie Maryi (8 grud-
nia), to jednak obchodzenie tych $wiat na tyle bylo problemem, na ile byly one
zakorzenione jeszcze w tradycji przedreformacyjnej. Na gruncie polskim znamy
szereg maryjnych kazan zamieszczonych w postyllach Grzegorza z Zarnowca
(ref.), Samuela Dambrowskiego czy Grzegorza Orszaka. ROwniez 1 w czasach
wspolczesnych mozemy odszuka¢ tego typu kazania. W kazaniach wyglasza-
nych w przeszlosci w $wigta ,,pozabiblijne” znajdziemy wiele akcentéw pole-
micznych odnoszacych si¢ do tradycji obchodzenia tych $wiat i czeste stwier-
dzenia, ze nalezy urzadzi¢ w te dni nabozenstwa, by ludzie nie pr6znowali i shi-
chali kazan ,,ze wzglgdu na zwiastowana Ewangelig”

Postluzmy si¢ przykladami Lutrowych kazan. W kazaniu na Dzien Nawie-
dzenia Maryi Panny z roku 1523 reformator stwierdza z cala stanowczoscia, ze
»,Maryja jest Matka Boza. Chocby caly §wiat inaczej mowil, to jednak tak pozo-
stanie” W kazaniu tym Luter stawia Maryj¢ za wzor milo$ci i skromnosci, gdy
powiada: ,,Mogla byla powiedzie¢ (Elzbiecie): mam teraz dosy¢, jestem MAT-
KA BOZA i mam Syna BoZego w swoim Zywocie, byloby mi wstydem, abym
komukolwiek stuzyla, powinnam siedzie¢ w fotelu 1 mie¢ wokolo siebie sze§¢
stuzacych, ktére by mi shuzyly. Ale Ona tego nie czyni, idzie dalej i chce innym
stuzy¢” W kazaniu na t¢ sama uroczystos¢ z roku 1533 Marcin Luter nazwal
Bogarodzicg ,,Niewiasta ponad wszystkie niewiasty, Ksigzna posrod calego ro-
dzaju ludzkiego. Zadna niewiasta na tej ziemi nie jest Ci rtowng! Takiej Matki jak
Ty nie ma na ziemi, bo Ty jeste$ Matka Pana mojego, a owoc zywota Twojego
jest ponad wszystkie owoce zywota” W kazaniu na Dzien Zwiastowania Maryi
Panny z roku 1523 nazwat Jg dr Marcin Luter ,,nasza kochang Panig”. Podkreslit
mocno, ze Maryja uwierzyla w to, co nie zgadza si¢ ze zdrowym rozsadkiem,
natura i stworzeniem, a wiec w dziewicze narodzenie si¢ z niej Chrystusa Pana.
W tymze kazaniu wyrazil takze opini¢: ,,Ona mogla réwniez i tak powiedzie¢:
kim ze ja jestem? Jestem tylko biednym robakiem i mam urodzi¢ takiego krola?
Tym samym mogta by w to zwatpi¢, ale Ona przymyka oczy i ufa Bogu, ze On
jest w stanie dokona¢ tych wszystkich rzeczy, ktorym przeciwny jest rozsadek
i wszystkie stworzenia”. Reformator wyraza swa obawg, ze Ewangelia na Dzien
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Zwiastowania moze by¢ przez wielu zle zrozumiana, badz tez sptycona, ale ,,trzeba
ja glosié, gdyz Bog tak chce”

Jak juz wcze$niej wspomniano, Luter odprawial réwniez nabozenstwa w Dniu
Whniebowziecia Maryi Panny, mimo, ze Pismo Swiqte o tym fakcie nic nie nad-
mienia. Czynit to ze wzgledu na mozliwo$¢ gloszenia Ewangelii, podkreslajac
prawde o zyciu wiecznym i zmartwychwstaniu.

Reformator wittenberski stwierdza, ze z ewangelicznych czytan nie moze sig
nawet domysli¢, ze Maryja zostala wniebowzigta, ale dla nas ,,jest wystarczajace
to, ze wiemy: Ona zyje w Chrystusie tak, jak to méwi nam Stowo Boga (Mt 22, 32
i 2 Mz 3, 6). Jesli bowiem Bog jest Bogiem Abrahama, Izaaka i Jakuba, to oni
musza zy¢ [...] A je$li oni zyja, jak to sam Bég powiada, to jest nam potrzebne
by$my wierzyli, ze Matka Boza tez zyje”. Luter nie zastanawia si¢ nad tym, czy
Maryja Panna zostala wzigta do nieba wraz z cialem i dusza, czy tez zasnela,
badZ umarla §miercig naturalna, gdyz o tym nie ma Zzadnej wzmianki w PiSmie
Swietym, ale stwierdza krétko: ,,...jak to jest mozliwe, to pozostawmy drogiemu
Bogu” W takim rozumowaniu Marcin Luter popieral poglady wyrazane w swo-
im czasie przez §w. Augustyna i $w. Hieronima. Pamigtajmy bowiem, ze dogmat
o cielesnym Wniebowzieciu Maryi Panny zostat ogloszony przez papieza Piusa
XII w dniu 1 listopada 1950 roku.

W rok po Komentarzu do Magnificat, a wigc w roku 1522 ukazala sig
Betbiichlein (ksiazeczka do modlitwy), w ktoérej Luter objasnia m. in. Pozdro-
wienie anielskie Ave Maria. W swych wywodach wyjasnia, czym jest wlasciwie
Ave Maria, jak nalezy si¢ do tego pozdrowienia ustosunkowac i jak nalezy wia-
sciwie czci¢ Matke Boza. Powiada: ,,Chciatbym, aby przez Nia chwali¢ taskg
okazana jej przez Boga i dzigkowa¢ Jej nie inaczej, jak Ona sama dzigkuje za
otrzymane od Boga dobra 1 jak sama to wyznaje potem w Magnificat”. Ave Ma-
ria zdaniem reformatora jako pozdrowienie nie jest modlitwa, ani tez westchnie-
niem. Slowa te zostaly wypowiedziane przez aniola pod natchnieniem Ducha
Swietego, nie nalezy ich przeto zmieniaé, ani uzupelnia¢. Luter widzi w pozdro-
wieniu anielskim rozwazanie nad laska dang przez Boga Maryi, ktora to taska
»-.-] napelnia ja wszelkim dobrem i chroni ja od wszystkiego zlego” Dostrzega
w Ave Maria w polaczeniu ze stowami Elzbiety z dnia jej nawiedzenia przez
Maryj¢ wyrazne wskazanie, ze ,,Matka i Owoc bywaja dwojako blogostawione:
cielesnie i duchowo. Cielesnie, ustami i stowami Ave Maria. Duchowo czynia to
ci, ktorzy sercem Jej Dziecig¢ Chrystusa, chca widzie¢ we wszystkim: w stowach,
w czynach, w cierpieniu, w chwale i w blogostawienstwie” Przy okazji tych
rozwazan Marcin Luter wypowiada si¢ w sposob dosadny i negatywny w odnie-
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sieniu do praktyki modlitwy rézancowej i traktowaniu pozdrowienia anielskiego
jako modlitwy skierowanej do Maryi.

Jest niewatpliwa prawda, ze ks. dr Marcin Luter odnosit sie z wielkg czcig do
Maryi, Matki naszego Pana. Tak oto wypowiada si¢ na ten temat: ,,Zaprawde,
Maryja jest godna chwaly 1 nigdy nie moze by¢ dosy¢ chwalona. Powinno si¢ Ja
takze czci¢ [...]”. Niemniej owa cze$¢ w duchu Ewangelii reformator wyobraza
sobie zupelnie inaczej, niz wynidst to ze swego rodzinnego domu i praktyk ow-
czesnego Kosciola. Podkre$lmy to jeszcze raz, Luter bezwzglednie jest zdania,
ze Matke Boza nalezy czcig¢, ,,ale trzeba uwazac, by Ja czci¢ prawidlowo. Powin-
ni$Smy Matke tak wychwala¢ i stawié¢, aby$my tego Dzieciatka, kt6re Ona urodzi-
fa, nie utracili z oczu i serca, 1 abySmy tego skarbu, ktéry nam si¢ narodzi! nie
powazali mniej niz Matke. Kiedy Matkeg tak chwalimy, powinno to by¢ jak kro-
pla w pordwnaniu z chwata nalezna Dzieciatku, chwalqg tak wielka, jak daleko
siggajace morze”

W reformatorze wittenberskim rodzila si¢ powazna obawa, ,,aby si¢ Jej nie
postawilo wyzej niz powinna by¢ [...], aby przez to Chrystus nie byt pomniejszo-
ny, a ludzkie serca nie byly wigcej nastawione do Maryi, niz do samego Chrystu-
sa”. Aby w KoSciele nie rodzily si¢ spowodowane niewlasciwg czciag naduzycia,
by Koscidl okazywal Matce Pana cze$¢ zgodna z nauka Pisma Swiqtego, Marcin
Luter spogladal z duzym krytycyzmem na pewne elementy dotychczasowego
kultu. Razila go $§redniowieczna antyfona ,,Salve Regina” Mowi on na ten te-
mat: ,,Witaj, badz pozdrowiona Krélowo, Matko milosierdzia, nasza stodyczy,
nasze zycie, nasza nadziejo - czy to nie za wiele? Kto chce za to odpowiada¢, ze
Maryja ma by¢ naszym zyciem, nasza stodycza, nadzieja 1 mitosierdziem? Wszak
Ona sama poprzestaje na tym, ze jest ubogim naczyniem i sluzebnica Pana. Czy
nie jest to zniewaga uczyniona Chrystusowi, Ze przydaje si¢ stworzeniu to co
jedynie Bogu przynalezy?” - zapytuje Marcin Luter. Poniewaz Pismo Swicte
moéwi wyraznie: ,,Jeden jest poSrednik migdzy Bogiem i ludZmi, cztowiek Chry-
stus Jezus” (por. 1 Tym 2, 5), dlatego Luter znéw pyta: ,,Po co wigc do serdecz-
nego stosunku wiary laczacego chrzescijanina ze swym Panem wstawia¢ Mary-
j&, lub innych $wietych? Czyz Pismo Swigte nie nazywa calego Ko$ciota Oblu-
bienica Chrystusa? Czy nie jest to zniewaga Boga, jesli staje Ona jako posred-
niczka miedzy Chrystusem a Jego wiemymi, rozdajac laske 1 sciagajac na siebie
ufno$¢ serca? Jesli Bég pomaga, czy trzeba mi pomocy Maryi lub innych §wig-
tych?” Dlatego tez wrecz z cala stanowczo$cia odrzuca Luter ,,Salve Regina”,
bowiem Maryja ,,[...] byla biedna dziewczyna, na ktora Bég wejrzal w Jej poni-
zeniu” Reformator odrzucit z poboznosci ewangelickiej zarowno rdzaniec, jak
to juz wspomnieliSmy wczesniej, oraz orgdownictwo 1 posrednictwo Matki Bo-
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zej, wykreélajac z ewangelickiej praktyki modlitewnej stowa: ,,Maria ora pro
nobis”. Nie poszedl w swej reformie kultu tak daleko i radykalnie jak reformator
szwajcarski Ulryk Zwingli, czy niemieccy tzw. ,,marzyciele” tamtej doby. Po
dzi$ dzien w wielu kosciolach luteranskich pozostaly obrazy i figury przedsta-
wiajace Maryjg, czy tez nazwy kosciotéw noszacych imi¢ Maryi Panny. Do dzi$
dnia to imie nosi koéciét ewangelicki w Legnicy. Pamigtamy bowiem, ze dla
luteran, jak i dla wszystkich chrzescijan Maryja jest wzorem godnym naslado-
wania ,,[...] Jej wiary, pokory i subtelnego, niewinnego zachowania si¢ wobec
ludzi”. Jak to juz wczesSniej wspomniano, dla Ko$ciola Ewangelicko-Luteran-
skiego jego ksiegi wyznaniowe (symboliczne) sa w odniesieniu do Pisma Swig-
tego ,,norma normata”, a wigc swego rodzaju ,.kluczem” do rozumienia 1 wykla-
du biblijnej prawdy. Wypowiadaja si¢ one takze w sposéb konkretny 1 jedno-
znaczny na temat stosunku Kosciota reformacji do kultu Maryi Panny. Ich prze-
kaz jest w podstawowym zakresie zgodny z nauka i argumentacja Marcina Lutra,

Konfesja Augsburska z 1530 roku, uchodzaca za najbardziej miarodajna i pre-
zentujaca w duchu irenicznym nauke¢ reformacyjng ksigge wyznaniowa luterani-
zmu nie méwi nic o kulcie Maryi Panny, ani tez zasadniczo nie porusza tego
tematu. Jej artykul 21 moéwi ogolnie ,,O oddawaniu czci §wigtym”. Maryja Pan-
na, Matka Boza nalezy wedtug ksiag symbolicznych do grona swigtych, dlatego
tez to co jest zawarte w artykule 21 Wyznania Augsburskiego (CA) dotyczy row-
niez Maryi”. ,,[...] Swigtych mozna stawia¢ jako wzor do nasladowania ich wiary
i dobrych uczynkéw. Atoli Pismo Swigte nie uczy, abysmy wzywali $wigtych
lub ubiegali si¢ o ich pomoc, jedynego bowiem Chrystusa stawia przed nami
jako posrednika, przeblaganie, najwyzszego kaplana i oredownika”

Apologia Wyznania Augsburskiego (ACA) z roku 1530 réwniez w artykule
21,,0 wzywaniu $wigtych” powoluje sig¢ na autorytety Ojco6w Kosciota i najstar-
szych pisarzy koscielnych, ktérzy nic nie méwia o wzywaniu $wietych. ,,U Hie-
ronima [...] nie ma ani jednej litery o wzywaniu $wietych. Mowa jest o zaszczy-
cie Swigtych, nie o ich wzywaniu” [...] Nasze wyznanie uznaje cze$¢ §wigtych.
Nalezy [...] uzna¢ potréjny rodzaj czci. Pierwszy rodzaj to dziekczynienie [...].
Drugi rodzaj czci to umocnienie Naszej wiary. Trzeci rodzaj czci to na§ladowa-
nie, najpierw wiary, nastgpnie i pozostalych cnot, ktore nasladowaé powinien
kazdy wedlug swojego powolania” Apologia gorszy si¢ zwyczajem wzywania
Maryi w godzinie $mierci, czy tez podkreslania faktu, ze ,,blogostawiona Maryja
modli sig za Kosci6t [...]” ,[...] czy Ona przyjmuje dusze w godzinie §mierci, czy
Ona zwycigza $mier¢, czy Ona darzy Zyciem? Céz w takim razie czyni Chrystus
jesli tego dokonuje blogostawiona Maryja? A chociaz jest Ona najgodniejsza
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najwyzszej czci, jednak nie chce zrownywaé si¢ z Chrystusem, lecz chce aby$my
raczej na Jej przyklad spogladali i go przyjeli”

W kolejnej ksigdze wyznaniowej, jaka sa Artykuly Szmalkaldzkie Lutra z ro-
ku 1537 w czesci artykuhu I ,,O wzywaniu §wigtych” czytamy: ,,[...] wzywanie
swigtych jest czgScig naduzy¢ i bledow... i podwaza poznanie Chrystusa. [...]
Chociaz aniolowie w niebie, modla si¢ za nas (jak zreszta i Chrystus czyni), to
jednak z tego nie wynika, iz mamy aniotéw i $wigtych wzywac, uwielbiaé i czcic
jako patronéw 1 orgdownik6w przez posty, dni §wiateczne, msze, ofiary, wzno-
szenie §wiatyn, oltarzy, fundowanie nabozenstw [...] taki zaszczyt przyznawac
nalezy jedynie Bogu”

Pierwsza czg¢$8¢ Artykutow Szmalkaldzkich ,,O najwazniejszych artykulach
Bozego Majestatu” méwi bezposrednio o Maryi: ,,Syn stal si¢ czlowiekiem w ten
sposob, iz poczety zostat z Ducha Swigtego bez przyczynienia si¢ mezczyzny
i narodzit si¢ z Maryi, czystej, Swigtej, zawsze dziewicy”. Ostatnia z ksiag wy-
znaniowych luteranizmu Formula Zgody nie wnosi zasadniczo nic nowego do
mariologii mariolatrii w wydaniu reformacyjnym, ale potwierdza i przyznaje si¢
do uchwat Soboru efeskiego z roku 431, ze Maryja Panna jest Bogarodzica.

W I czegsci Formuly Zgody - Epitome w VIII artykule ,,0 osobie Chrystusa”
czytamy: ,,[...] wierzymy, nauczmy i wyznajemy, Ze Panna Maryja poczgla i uro-
dzila nie tylko zwyklego czlowieka, ale prawdziwego Syna Bozego i dlatego
stusznie nazywana jest Matka Boza, i rzeczywiscie nig jest”

Natomiast w II czeSci - Solida declaratio, w artykule VIII tak samo zatytulo-
wanym znajdujemy stwierdzenie: ,, Wierzymy, nauczamy i wyznajemy..., ze Chry-
stus Jezus byl [...] w jednej osobie zarazem prawdziwym, wiecznym Bogiem,
zrodzonym od wieczno$ci z Ojca, i prawdziwym Czlowiekiem, narodzonym z blo-
gostawionej Panny Maryi [...] Maryja, blogostawiona Dziewica, urodzila nie tyl-
ko zwyklego czlowieka, lecz takiego czlowieka, ktory jest prawdziwym Synem
Najwyzszego Boga, jak to archaniot Gabriel zwiastowal. Ten Syn BoZy ukazal
swoj Boski Majestat takze w tonie Matki, gdyz narodzif si¢ z Niepokalanej Dzie-
wicy. Dlatego jest Ona w rzeczywistosci Theotokos, rodzicielka Boga, pozosta-
jaca jednak dziewica”

Gdy zestawimy ze soba wypowiedzi Marcina Lutra oraz ksigg symbolicz-
nych Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego traktujace o osobie Maryi Panny,
stwierdzimy wowczas:

1. Maryja Panna jest bezsprzecznie dla ewangelikow - luteran

Matka Boza - Bogurodzica
Czysta, Swieta, zawsze Dziewica,



212 Ks. WLODZIMIERZ NAST

Najchwalebniejsza 1 najgodniejsza najwyzszej czci ze wszystkich kobiet
zyjacych w przesztosci, terazniejszosci i przysztosci na ziemi.

2. Nie moze by¢ jednak uznawana przez luteran za:

Oredowniczke,

Wspotodkupicielke,

Wspomozycielkg,

Krélowa nieba i ziemi oraz Polskiej Korony,
Niepokalanie poczgta i wniebowzigta.

W zwiazku z powyzszym trzeba przyzna¢ jednak w odniesieniu do punktu
pierwszego, ze wszgdzie tam, gdzie chodzi o doktrynalng konkretyzacjg historii
zbawienia i o rzeczywiste wcielenie Boga, luteranizm wypowiada w kwestii ma-
ryjnej swe zdecydowane i wywazone TAK. Owa jasna afirmacja nie przedostala
si¢ jednak nieomal w ogole do doksologii, to znaczy do liturgicznych modiow na
cze$¢ Boga Trojjedynego, ani tez nie wywarla wplywu na duchowos$¢ ewange-
licka”, jak stwierdza to z pewna doza goryczy ks. prof. Alfons Skowronek.

Prawda, ze imi¢ Maryi Panny jest wymieniane w kazdym ewangelickim na-
bozenstwie niedzielnym i §wigtecznym, gdy zmawiane jest wspdlnie Credo apo-
stolskie lub nicejsko-konstantynopolitanskie. Prawdag jest takze, ze Kalendarz
Liturgiczny 1 Agenda Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego zawiera trzy tzw.
,maryjne” swigta, ktore posiadaja swe wlasne proprium de tempore:

2 lutego - Oczyszczenie Maryi Panny (Stawienie Dziecigcia Jezus w $wia-
tyni, badz ofiarowanie Jezusa)

25 marca - Zwiastowanie Maryi Pannie (Poczgcie Syna Bozego)

2 lipca - Nawiedzenie Maryi Panny (luteranie w Ameryce obchodzg ten
dzien 31 maja)

Poza tym luteranie amerykanscy $wietuja jeszcze 15 sierpnia jako Swigto
Maryi - Matki naszego Pana.

Przyzna¢ trzeba wszakze, ze tradycja obchodzenia tych dni w Ko$ciele Lute-
ranskim w Polsce zanika. Swigta te sa ewentualnie wspominane, jesli wypadaja
w niedziele.

Maryja jest obecna w ,,skromne;j” pod tym wzgledem ewangelickiej poboz-
noéci jeszcze jedynie pod koniec Adwentu i podczas Swiat Bozego Narodzenia,
w kolgdach i niektorych piesniach ko$cielnych. Popularne opracowania, przybli-
zajace zasady wyznania luteranskiego, zdaja sie unikaé takich okre$len, jak ,,Matka
Boza” i ,,zawsze Dziewica”, uzywajac po prostu Maria, Maria Panna, Matka
Jezusowa. Nie spotka si¢ w ewangelickich opracowaniach nawet tak bliskiego
katolikom archaizowanego imienia Dziewicy z Nazaretu, jak , MARYJA”
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Mimo, Ze jako chrzescijanie odmiennych konfesji mamy roézne, cho¢ czasem
nawet wykazujace zbieznoS$ci, poglady na nauke o Maryi i kult maryjny, to musi-
my stwierdzi¢ wyraznie, ze w Kosciele Jezusa Chrystusa nie ma Maryi katolic-
kiej, prawostawnej, czy ewangelickiej. Ona nalezy do calego, jednego, Swietego,
powszechnego i apostolskiego Kosciota. I z pewnoscig droga do Niej wiedzie
dzigki Jezusowi oraz przez Jej Boskiego Syna.
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