Ks. JOZEF KUDASIEWICZ, Lublin - Kielce

PRZEZ JEZUSA DO MARYI W BIBLII

Formula Per Iesum ad Mariam zawarta w tytule tego wykladu zostala za-
czerpnigta z przemowienia Jana Pawla II, jakie wyglosit w ubieglym roku dnia
24 wrzes$nia (2000) na Placu §w. Piotra do mariologéw na zakonczenie Kongresu
Mariologicznego'. W tekscie oficjalnym, jaki otrzymali wczesniej dziennikarze,
nie bylo ostatnich stéw: ,,i takze ad Mariam per Iesum”. Dodat je Ojciec Swigty
ustnie uzupehniajac tekst urzegdowy. Dopiero w pdzniejszych edycjach fraze te
dodano’.

KROTKA GENEZA FORMULY

W Redemptoris Mater Jana Pawla II nie ma jeszcze tak sformulowanej zasa-
dy, ale znajduje sig juz tre$¢, jaka ona zawiera. Oto stowa Papieza: ,, Kosciél trwa
na modlitwie razem z Nia, a rownoczes$nie «patrzy na Nig w Swietle Stowa, ktore
stalo sig¢ czlowiekiem». I tak bylo zawsze. Kiedy bowiem Ko$cidl coraz «glebiej
wnika w najwyzsza tajemnice Wcielenia», rozmys$la takze o Matce Chrystusa
z gleboka czcia i poboznoscia” (RM 27). W tej samej encyklice pisze: ,,Kosciél
wiec od pierwszej chwili «patrzyb» na Maryje poprzez Jezusa, tak jak «patrzyl»
na Jezusa poprzez Maryje [...] w $lad za poznaniem tajemnicy Chrystusa idzie
blogostawienstwo Jego Matki, jako szczegodlna cze$¢ dla Theotokos” (RM 27).
Wedtug Papieza, juz Ojcowie Kosciola , kontemplowali Dziewicg w §wietle Sto-
wa, ktore stalo sie cialem, probowali przeniknaé gleboka wigz laczaca Maryjg

' Jan Pawel 11, Tajemnica Tréjcy Swietej a Maryja (24 1X 2000), Os Rom Pol
21(2000) 11-12, s. 15-16.

2 Na temat tych zmian zob. K. Kowalik, Per Mariam ad lesum, per lesum ad Ma-
riam, ,,Salvatoris Mater”, 2 (2001), s. 23.



32 Ks. JOZEF KUDASIEWICZ

jako Matke Boza z Chrystusem” (RM 31). Wspomina Papiez §w. Grzegorza z Na-
rek® (Armenia), ktory zglebiajac aspekty tajemnicy Wcielenia ,,opiewa i wysta-
wia niezwykla godno$é i wspaniala pigkno§é Maryi Dziewicy, Matki Stowa
Wcielonego” (RM 31). Do Maryi szedl przez kontemplacjg tajemnicy Jezusa.

Te krotkie wypowiedzi papieskie nie tylko zawieraja tre§¢ formuty Per Je-
sum ad Mariam, ale rowniez pokazuja jak Papiez te formute rozumie. Nie ozna-
cza ona idei posrednictwa w tym sensie, ze Jezus jest posrednikiem do Maryi
a Maryja ogniwem laczacym nas z Bogiem. Przez Jezusa do Maryi ma sens po-
znawczy. A mianowicie poznajac tajemnice zycia Jezusa zawsze dochodzimy do
spotkania przy Nim Jego Matki. Jej role w dziejach zbawienia mozemy poznaé
w pelni kontemplujac tajemnice zbawcze zycia Jezusa. Takie dochodzenie do
Maryi nigdy nie doprowadzi do mariocentryzmu, poniewaz w zrodlach objawie-
nia spotykamy Matke¢ ze swym Synem. Poniewaz tajemnice Chrystusa poznaje-
my z Ewangelii, dlatego idac do Maryi przez Jezusa nie mozemy omina¢ zrodet
objawienia. Taka droga strzeze przed zbytnim fascynowaniem sig, czy szuka-
niem prywatnych objawien. Droga przez Jezusa do Maryi nie wyklucz :, wedhug
Papieza, drogi przez Maryje do Jezusa. Sa to drogi komplementarne a nie wyklu-
czajace si¢. Maryja jako matka Jezusa i autentyczna uczennica wstawia sig¢ za
nami do Syna i uczy jak czci¢ Boga Ojca w Duchu Swietym i Prawdzie. Uczy nie
tylko stowem, ale przede wszystkim przykladem.

O. C. Napiorkowski nawigzujac do wypowiedzi encykliki Jana Pawta II pi-
sal: ,,W tajemnicy Chrystusa odnajdujemy tajemnice Maryi, czyli kto «znajduje»
Chrystusa, «znajduje» takze Maryje, poniewaz Ewangelia o Jezusie Chrystusie
przekazuje rowniez oredzie o Matce Pana. W takim sensie Jezus niezawodnie
prowadzi do Maryi™. Inspirujac si¢ stowami Papieza i komentarzem o. N 2pi6r-
kowskiego juz w pierwszym wydaniu Matki Odkupiciela do komentarza peryko-
py ,,Medrcy ze Wschodu u Dziecigeia i Jego Matki” (Mt 2, 1-12) wprowadzitem
paragraf pt. ,,Przez Jezusa do Maryi” Wykazatem, Ze taka droga doszli do Maryi
Medrcy®. Jak wida¢ problem dzisiejszego wykladu nie jest w Polsce obcy. Dzi-
siaj mam mowi¢ na temat ,,przez Jezusa do Maryi w Biblii” Chodzi o to, czy
formutla ta ma podstawy biblijne i jaki sens ma ona w Biblii? M6j wystep podzie-
le na dwie czesci.

3 Por. §w. Grzegorz z Narek, Le livre de priéres (S. Ch. 78), s. 160-163.
“ Por. S. C. Napibérkowski, Matka Odkupiciela, Lublin 1993, s. 131 n.

*Por. J. Kudasiewicz, Matka Odkupiciela. Medytacje biblijne, Kielce 1996,
s. 112-116.
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1. Jezus umierajac na krzyzu objawit nowy rodzaj macierzynstwa Maryi:
Maryja nie tylko jest matka Jezusa, ale z Jego woli jest matka umitowanego
ucznia i tych, ktorych On reprezentowal. Maryja zostala przez Jezusa objawiona
jako matka uczniéw. Przez Jezusa... ma tu nie tylko zwykly sens poznawczy, ale
rowniez gigboka wymowe teologiczna (J 19, 25-27). Wreszcie Jezus dal Janowi
Maryje¢ za matkg. Przez Jezusa Maryja zostala dana Janowi i tym, ktérych on
przedstawia. ,,Objawiona” i ,,dna” przez Jezusa. Tekst ten stanowi podstawe teo-
logiczna formuty Przez Jezusa do Maryi.

2. W Nowym Testamencie spotykamy ludzi, ktorzy ,,szukajac” Chrystusa
znajduja réwniez Jego Matke (Mt 2, 1-11); ,,oczekujac” na Mesjasza-Zbawiciela
spotykaja rOwniez Jego Matke (Lk 2, 25-35); wreszcie ,,stuchajac” stow Jezusa
1,,patrzac” na Jego czyny dochodza do uwielbienia Jego Matki (Lk 11, 27-28).

JEZUS OBJAWIA 1 DAJE SWA MATKE (J 19, 25-27)

Jezus umierajac na krzyzu w testamencie objawia duchowe macierzynstwo
Maryi i daje Ja umitowanemu uczniowi. Przypomnijmy stowa testamentu: ,,A obok
Krzyza Jezusowego staly: Matka Jego i siostra Matki Jego, Maria, Zona Kleofasa
1 Maria Magdalena. Kiedy wigc Jezus ujrzal Matkg 1 stojacego obok Niej ucznia,
ktorego milowal, rzekl do Matki: «Niewiasto, oto syn Twoj». Nastegpnie rzekl do
ucznia: «Oto Matka twoja». I od tej godziny uczen wziat Ja do siebie’®.

Struktura tego fragmentu Janowego jest bardzo przejrzysta. Wiersz 25 stano-
wi wprowadzenie do testamentu: podaje miejsce, okoliczno$¢ 1 personae drama-
tis - Jezus, Matka Jego, siostra Matki Jego 1 Maria Magdalena. Po tym wstgpie
znajduje si¢ testament Jezusa (w. 26-27a). Wiersz 27b zamyka epizod, informu-
jac o wypeknieniu testamentu.

Zeby poprawnie odczytaé fragment, nalezy zwrdci¢ uwage na kontekst.
Kontekstem dalszym tego fragmentu jest opis wesela w Kanie Galilejskie;j
(J 2, 1-12). Wystepuja w nich te same osoby: Jezus, Jego Matka, uczniowie (Kana
- liczba mnoga; Golgota - liczba pojedyncza) i inni uczestnicy. W obydwu tych
epizodach Maryja nie jest nazywana swym imieniem wlasnym, lecz wystepuje
jako ,Matka Jezusa” lub ,,Jego Matka” (2, 1.3.5.12; 19, 25.26). Umierajacy Je-
zus zwraca sie do Matki z wezwaniem: ,,Niewiasto”, podobnie jak to mialo miej-

6 Na temat testamentu Jezusa zob. moje artykuly: Kerygmatyczne znaczenie nowej inter-
pretacji testamentu Jezusa (J 19,25-27), RTK 36 (1989), z. 6, s. 73-89; tenze, Testament
Jezusa (J 19,25-27). Nowe trendy interpretacyjne, RTK 37 (1990), z. 1, s. 49-61.
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sce w Kanie (2, 4; 19, 26). W obydwu scenach wystgpuje motyw ,,godziny Jezu-
sa” (2, 4; 13, 1; 19, 27b). W czasie wesela w Kanie Galilejskiej godzina ta jesz-
cze nie nadeszla, na Kalwarii natomiast, gdzie Jezus przeszed! z tego $wiata do
Ojca, ,,godzina ta juz nadeszla”. ,,Godzina Jezusa” w teologii §w. Jana obejmuje
Jego meke - $mier¢ - zmartwychwstanie. Wzmianka o ,,godzinie” podczas wese-
la w Kanie (2, 4) byla posrednia aluzja do ,,godziny” meki i uwielbienia (13, 1;
19, 27). Dopiero w tamtej godzinie Jezus da dobre wino zbawienia, tj. pelnig
objawienia Bozego. Te dwie sceny ewangeliczne (2, 12; 19, 25-27) tworza wiel-
ka inkluzje, ktéra obejmuje cate publiczne zycie Jezusa. Wedlug §w. Augustyna,
,»godzina” (19, 27) na Golgocie jest ta godzina, o ktérej mowit Jezus do Maryi
w Kanie; wtedy wlasnie zapowiedziat godzing swej meki’.

Paralelizm tych dwoch scen ma wielkie znaczenie dla interpretacji testamen-
tu Jezusa. Gody w Kanie Galilejskiej mialy sens mesjanski 1 eklezjalny. Nazwa-
nie Maryi ,,Niewiasta” nawigzywato do starotestamentalnych proroctw o ,,Corce
Syjonu” i o Izraelu jako Oblubienicy Jahwe. Mesjanski sens godow w Kanie
implikuje mesjanski i teologiczny charakter testamentu Jezusa. Nie mozna wigc
tego epizodu interpretowaé tylko jako zwyktego gestu synowskiej mitosce.

Jaki jest sens teologiczny testamentu Jezusa, wskazuje kontekst blizszy. Sce-
na przedstawiajgca Maryj¢ 1 umitowanego ucznia pod krzyzem (19, 25-27) taczy
sig Scisle ze sceng poprzednig (19, 23-24), tj. sceng losowania tuniki, ktora byla
,»cala tkana od gory do dotu” (19, 23); Zolnierze nie podzielili jej na czgéci, lecz
rzucili o nig losy. Na §cisly zwiazek tych dwu scen wskazuje partykuta de, wy-
stepujace w w. 25: heistekeisan de... ,staly za$...” Wspolczesne thumaczenia nie
zawsze uwidoczniajg ten zwigzek. Wulgata jednak poprawnie przettumaczyla te
partykule: Stabant autem... - ,staly za§”

Jakie znaczenie ma tunika Jezusa nie podzielona przez zoinierzy? Juz od
pierwszych wiekow chrzescijanstwa calodziana tunika Jezusa, nie podzielona
przez zolnierzy, byla symbolem jednosci Koéciota. Sw. Cyprian pisze: ,,Gdy
w Ewangelii nie dzieli sig i nie rozdziera tuniki Pana Jezusa Chrystusa, oznacza
to sakrament jednos$ci i wgzel zgody... Przy pomocy sakramentu i znaku szaty
wyjasnit jedno$¢ Kosciota” Wspolcze$ni komentatorzy Jana przyjmuja rowniez
t¢ symbolikg. Eklezjalny sens sukni Jezusa i jej Scisty zwiazek ze scena Maryi
i ucznia pod krzyzem nabieraja glgbokiego sensu teologicznego: w rozumieniu
Sw. Jana to, czego nie uczynili zolnierze (19, 24), a mianowicie nie podzielili (ne
schisémen) catodzianej sukni Jezusa, jest bezposrednia zapowiedzig tego, co zre-

" Por. G. Ferraro, L ora di Cristo nel quarto Vangelo, Roma 1977, s. 276-282.
® Por.J. Kudasiewicz,dz cyt.,s. 146-157.
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alizowalo si¢ w sposob pozytywny na Kalwarii. Tam wla$nie ukonstytuowala sig¢
jednos$¢ nowej wspOlnoty mesjanskiej. Maryja i uczen, ktérego Jezus mitowal, sg
figura tej jednosci. Z paralelizmu tych dwu scen mozna stusznie wyprowadzi¢
wniosek: calodziana tunika Jezusa, nie podzielona przez zohierzy, jest symbo-
lem jednosci Kosciola zgromadzonego wokot krzyza Jezusa, natomiast scena
przedstawiajaca Maryje i ucznia na Kalwarii jest ilustracja tej jednosci.

Nie tylko kontekst poprzedzajacy, lecz rowniez nastgpujacy przemawia za
teologiczno-mesjanska interpretacja testamentu Jezusa. Zdanie ,,aby si¢ wypel-
nito Pismo” (J 19, 28) jest zwykle przez thumaczy i1 komentatoréw Jana taczone
ze zdaniem nastgpujacym, ktére moéwi o pragnieniu Jezusa na krzyzu. Ks. Bp
K. Romaniuk tak thumaczy t¢ frazg: ,,Jezus za$, bedac §wiadomy tego, ze wszyst-
ko si¢ dokonalo, zawolal - w czym wypelnily si¢ rowniez slowa Pisma - «Pra-
gne» (J 19, 28)” Wypekienie odnosi sig tu do tego, co nastgpuje, a mianowicie
do slowa Pisma wypowiedzianego przez umierajacego Jezusa. W przypisie jest
odnosnik do Ps 22, 16. W $wietle wspotczesnych badan utrzymuje sie, ze zdanie
o wypeieniu si¢ Pisma nalezy taczy¢ z tym, co je poprzedza, tj. z testamentem
Jezusa, a nie z tym, co po nim nastgpuje. Zdanie to bowiem rozpoczyna si¢ spoj-
nikiem celowym hina (aby), ktéry w jezyku greckim okresla poprzedzajacy
(,,wszystko si¢ dokonalo”), a nie nastgpujacy (,.rzek! - pragng”) czasownik. Kie-
dy $§w. Jan pisze o wypelnieniu si¢ stowa Jezusa lub Pisma, uzywa czasownika
pleroun (wypemié). W naszym wierszu (19, 28) jednak wystgpuje czasownik
teleioun (doprowadzi¢ do doskonalego wypelnienia), ktory w czwartej Ewange-
lii oznacza wypemienie ,,dzieta” (4, 37; 17, 4) lub ,,dziet” (5, 36), jakie Ojciec
powierzyl do realizacji Synowi (C. Bampfylde).

Stad sens w. 28b jest nastgpujacy: Pismo jako calos¢ wypetnilo si¢ w sposob
doskonaty wtedy, gdy wszystko, tj. wszystkie dziela, jakie Ojciec powierzyt Sy-
nowi, zostaly dokonane. Dopiero wowczas, gdy Jezus wiszacy na krzyzu wypo-
wiedzial stowa: ,,Oto syn Twoj [...], oto Matka twoja” i gdy uczen wziat t¢ Matke
do siebie, dopiero wtedy wypetlnila si¢ doskonale misja zbawcza Jezusa, ktora
jest wielkim ,,dzielem” powierzonym Mu przez Ojca i zapowiedzianym przez
Pismo. Do tej misji zbawczej nalezy rOwniez objawienie nowego macierzynstwa
Maryi wobec umilowanego ucznia. Objawienie to dokonalo si¢ przez Jezusa
umierajacego na krzyzu.

W tym kontekscie nastgpujacym ma miejsce nowy dar Jezusa umierajacego
na krzyzu, a mianowicie dar Ducha Swigtego: ,,I sktoniwszy glowe, oddat du-
cha” (J 19, 30b). Biblia Tysigclecia piszac ,,ducha” mala litera, rozumie t¢ frazg
o $mierci Jezusa. Jeszcze wyrazmiej za takim thumaczeniem opowiada si¢ bp K. Ro-
maniuk; pomija w ogodle termin ,,duch”, thumaczac wprost ,,skonal” Wielu egze-
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getow wspodlczesnych w zwrocie Janowym - paredoken (od paradidomi) to pneu-
ma (z rodzajnikiem) - dostrzega charakter ambiwalentny, tj. ,,oddat ducha, sko-
nal” i ,,przekazal Ducha Swietego™. Duch Swicty jest darem konajacego Jezusa.
Jezeli wigc drugi dar - Duch Swiqty ma charakter teologiczny, historiozbawczy,
podobnie réwniez i pierwszy dar konajacego Jezusa - Jego Matka ma sens teolo-
giczny a nie tylko czysto rodzinny. Uwaga praktyczna: dar Matki przyjmuje uczen
od Jezusa i przez Jezusa. Dar Matki i Ducha Swigtego sa owocem krzyza.

Duze znaczenie w interpretacji testamentu Jezusa ma rOwniez gatunek lite-
racki tego epizodu. W formie bowiem ujawnia si¢ tre$¢. Wspolczesne badania
egzegetyczne wykazaty, Ze testament Jezusa ma szczegolna formg. Dokladna
analiza 19, 25-27 wykazala, Ze fragment ten stanowi tzw. literacki schemat obja-
wieniowy. Wystepuje on cztery razy w Ewangelii §w. Jana (1, 29; 1, 36; 1, 47;
19, 25-27) i ma bardzo przejrzysta strukture literacka'®. Sklada sig ona z czterech
elementow:

1. W schemacie objawieniowym wystepuja dwie gtowne osoby (A i B), np.
wyslannik Boga, prorok Jan Chrzciciel (A) i Jezus (B);

2. Osoba A widzi osobg B; Jan widzi Jezusa (1, 29) lub Jezus widzi Natanela
(1, 47);

3. Osoba A patrzac na osobg B wypowiada uroczyscie zdanie o tej osobie;
wypowiedz ta zawsze w tekscie oryginalnym rozpoczyna si¢ od przyimka idou
lub ide (,,0t0”);

4. Po wyrazeniu ,,0to” nastgpuje zdanie objawiajace jakas$ prawde na temat
postaci B; (1, 29; 1, 36; 1, 47). Jest to najczgsciej objawienie jakiej§ waznej
funkcji osoby B; funkcja ta nie byfa dotad znana: ,,Oto Baranek Bozy” (1, 29) lub
,»0to prawdziwy Izraelita” (1, 47). Zestawienie synoptyczne schematu objawio-
nego ukazuje dobrze jego istotne elementy:

® Por. J. Kudasiewicz, Odkrywanie Ducha Swietego, Kielce 1988, s. 202-210.

19 Badanie gatunku literackiego objawieniowego w Ewangelii éw. Jana od wielu lat pro-
wadzi M. De Goedt. Oto jego najwazniejsze studia w ujgciu historycznym: Bases bibliqu-
es de la maternité spirituelle de Marie, ,,Etudes Materiales™ 16 (1959), s. 35-53; Une schéma
de révélation dans la quatriéme évangile, NTS 8 (1962), s. 142-150; La mére de Jésus en Jean
19,25-27, w: Kecharitoméne. Mélanges René Laurentin, Paris 1990, s. 207-216. Za ta propo-
zycja opowiedzialo si¢ wielu egzegetow i mariologéw, migdzy innymi: S. De Fiores,
dz. cyt,s. 96 n.; A. Serra, Maria a Cana e presso la croce, Roma 1978, s. 89-91;tenze,
Bibbia, s. 285-287; A. Dauer, Die Passionsgeschichte in Johannesevangelium, Miinchen
1972, 5. 127.321.
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J1,29.36 J1,47 J 19, 25-27
Jan widzac Jezusa... Jezus ujrzal Natanela Jezus widzac Matke
rzekl: 1 powiedzial o nim: 1 ucznia powiedziat:
Oto Baranek Bozy. Oto prawdziwy Izraelita.  Oto Tw¢j syn.
Oto Twoja Matka.

Jak wynika z tej synopsy, taki sam ,,schemat objawieniowy” wystepuje
w J 19, 25-27. Jezus (A) widzi Matke i1 ucznia (B); moéwi do nich ,,0t0”..., po
czym nastgpuje deklaracja objawienia dotyczaca Matki (,,oto syn Twaj”) i ucznia
(,;,oto Matka twoja’). Matce swej nazwanej biblijnym tytulem , Niewiasta”, Je-
zus objawia, Ze bedzie odtad rowniez ,,Matka” ucznia, umilowanemu uczniowi
natomiast, ze 1 on jest ,,synem” Matki Jezusa. Z wyzyn krzyza Jezus objawia
nowy wymiar macierzynstwa Maryi 1 synostwa umitowanego ucznia. Ewangeli-
sta uzywajac schematu objawionego do przekazania tej ostatniej woli uczy, ze
fragment ten (19, 25-27) zawiera bardzo wazne objawienie, pochodzace od sa-
mego Jezusa, Mesjasza i proroka. Poniewaz 19, 27b jest integralna czgscia sche-
matu objawieniowego, ma jak caly testament, charakter teologiczny, objawie-
niowy, a nie naturalny. Gatunek literacki testamentu postuluje, zeby 19, 27b,
jako wykonanie testamentu, rozumie¢ rdwniez nie o gescie czysto ludzkim, tj.
przyjgcie Maryi do domu Jana, lecz w znaczeniu teologicznym. Na czym polega
to znaczenie, mozna odpowiedzie¢ po dokladnej analizie wszystkich stow wy-
stepujacych w 27b.

Przystapmy teraz do egzegezy testamentu. Ewangelista zwraca najpierw
uwage na okoliczno$¢ czasu: ,,I od tej godziny...” Godzina w czwartej Ewangelii
ma gleboki sens teologiczny i historiozbawczy'!. Bez przesady Ewangelig §w. Jana
mozna nazywac¢ ewangelia godziny Jezusa; rzeczownik ten wyst¢puje w niej 26
razy. Ma podwojne znaczenie: oznacza czas jakiego§ wydarzenia np. zmartwych-
wstania umartych (J 5, 25.28-29); prze§ladowania 1 rozproszenia uczniow
(J 16, 2.32); oznacza takze wlasny czas Jezusa, identyfikujac si¢ z czasem Jego
meki - $mierci - uwielbienia (J 12, 23; 13, 1; 19, 27). Publiczne zycie Jezusa
w sposdb dynamiczny skierowane bylo ku ,,godzinie krzyza”. Kalwaria jest mo-
mentem kulminacyjnym i rOwnocze$nie ostatecznym celem ,,zbawczej drogi”
Jezusa (J 12, 27-28a), godzina najwigkszej milosci Jezusa (J 13, 1). Godzing tg
wyznaczyl Ojciec, realizujac w niej swe zbawcze plany. WyrazZenie ,,0d tej go-
dziny” otwiera rowniez perspektywy na Koscidlt. W tak uroczystej i donioste;j

1 por. G. Ferraro,L oradi Cristo nel quarto Vangelo,Roma 1977,s. 276-282; J. Ma-
teos, J. Barreto, Dizionario teologico del Vangelo di Giovanni, Assisi 1982, s. 239-241.



38 Ks. JOZEF KUDASIEWICZ

godzinie Jezus podarowat swa Matke umitlowanemu uczniowi 1 tym wszystkim,
ktorych on reprezentowal. Uczen przejat dar Mistrza. Dar ten jest integralng czast-
ka dokonujacego si¢ dzieta zbawienia.

Gest ucznia, ktory przyjat do siebie Maryjg, zostal wyrazony przez Jana cza-
sownikiem lambanein, (,wzia¢”, ,,przyjac¢”). We wspotczesnych polskich prze-
ktadach czasownik ten zostal oddany stowem ,,wzigé” (Biblie: Tysiaclecia, Po-
znanska, bp K. Romaniuka): ,,wzial Ja” Czy mozna tak przelozy¢ to stowo?".
Czasownik lambanein w pismach Jana wystgpuje w podwodjnym znaczeniu:
,Wziaé” (sens czynny) i ,,przyjac” (sens bierny). W zaleznos$ci od dopelnienia
moze mieé potrdjne zabarwienie znaczeniowe:

1. Gdy dopetnieniem tego czasownika jest przedmiot materialny nieozywio-
ny (J 6, 11; 12, 3.13; 13, 4.26.30) albo osoba traktowana jako przedmiot, mani-
pulowana (J 18, 31; 19, 1.6.40), wtedy ma znaczenie ,,wzia€”: np. ,,Jezus wziat
chleby” (J 6, 11). Poniewaz dopelnieniem w J 19, 27b jest Zywa osoba - Matka
Jezusa, dlatego nie mozna thumaczy¢ ,,wzial Jg”, jak to czynig wspolczesne prze-
klady polskie. Takie thumaczenie pozbawia gest ucznia synowskiego pietyzmu.

2. Gdy dopelnieniem czasownika lambanein jest rzeczywisto$¢ czysto du-
chowa, jaki$ szczegodlny dar lub dobrodziejstwo Boze, wtedy ma on znaczenie
~przyjac” (J 1, 16; 3, 27; 5, 44; 6, 7; 7, 23; 3 J 7). Na przyklad przyja¢ taske
(1, 16), nagrode zycia wiecznego (4,36), Ducha Swiqtego (7, 39, 14, 17, 20, 22).

3. Gdy wreszcie dopelnieniem tego czasownika jest zywa osoba, wtedy moz-
na go przelozyc¢ - ,,przyjac¢”. Nie bedzie to jednak thumaczenie adekwatne, ponie-
waz zywej osoby nie przyjmuje si¢ tak, jak np. taske lub dar Zycia wiecznego.
Nalezy wigc szuka¢ innego odpowiednika polskiego. W czwartej Ewangelii oso-
ba, ktorg si¢ przyjmuje, jest Jezus Chrystus (1, 12; 5, 43; 13, 20), Jego stowa
(12, 48; 17, 8), Jego swiadectwo (3, 11.32.33). Ten gest przyjgcia Jezusa impli-
kuje zyczliwos¢ 1 mito§¢; zawiera juz w sobie postawe wiary u przyjmujacego:
»Przyszio do swojej wlasnosci, a swoi Go nie przyje¢li (elabon). Wszystkim tym
jednak, ktorzy Go przyjeli (elabon) dato moc, aby sig stali dzie¢mi Bozymi, tym,
ktorzy wierza w imig Jego” (J 1, 11-12). Przyjecie Wcielonego Stowa jest tu
prawie synonimem wiary. Tego rodzaju przyjecie mozna by wyrazi¢ opisowo:
przyjac¢ z wiarg lub z miloscia, zyczliwoscia.

W czwartej Ewangelii jedyng osoba poza Jezusem, ktorg si¢ przyjmuje (lam-
banein) jest Jego Matka (J 19, 27b). Jest to niezwykle wazne. Ewangelista, uzy-
wajac tego samego stowa na oznaczenie przyjgcia Jezusa i Jego Matki, chcial

12 Natemat Janowego uzycia czasownikalambaneinzob. A. Serra,Mariaa Canae pres-
so la croce, s. 112 n.; tenze, Bibbia, s. 291.
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powiedzie¢, Ze umitowany uczen tak przyjat Matke Jezusa, jak Jezusa przyjmo-
wali ludzie, tj. z wiara, mitoécia i Zyczliwoscia. Ten uczen na Ostatniej Wiecze-
rzy spoczywat na sercu Pana (J 13, 23); na Kalwarii, wypehiajac Jego wole,
przyjat do serca Jego Matke. Ten ludzki i synowski gest ma glebokie znaczenie
teologiczne. Jan stal si¢ synem Maryi.

Ostatni element w. 27b sklada sig z trzech stéw greckich: eis ta idia. Grecki
termin idios, uzyty przymiotnikowo, wyraza ide¢ przynalezno$ci, wiasnosci,
»SWO0]”, - wlasny”, . prywatny”, ,,osobisty” Wyrazenie eis ta idia oznacza niekie-
dy ,,do domu” (Dz 21, 6) lub ,,do siebie” Ma to jednak miejsce wtedy, gdy uzyte
jest z czasownikiem, ktOry oznacza zmiang miejsca w sensie fizycznym. Na przy-
kiad ,,pozegnaliSmy si¢ wzajemnie: my$Smy weszli na okret, a oni wrocili do
domu” (Dz 21, 6). Niektorzy egzegeci eis ta idia thamacza ,,do domu” (np. thi-
maczenie wloskie, opracowane pod egida Konferencji Episkopatu Wloskiego).

Thumaczenie takie jest jednak watpliwe, poniewaz w zdaniu tym nie ma mowy
o zmianie miejsca w sensie fizycznym. Dlatego wigkszo$¢ thumaczy oddaje tg
frazg nastgpujaco: ,,do siebie” (BJ, TOB, BT, bp K. Romaniuk). Czy thumaczenie
to jest do przyjecia? Zeby na to pytanie odpowiedzies, trzeba zapytaé, w jakim
sensie uzywa zwrotu eis ta idia §w. Jan. Zwrot ten wystgpuje w czwartej Ewan-
gelii 15 razy. Prawie zawsze oznacza przynalezno$¢ lub wlasnos¢ o charakterze
religijnym, duchowym, a przede wszystkim przynalezno$¢ do Chrystusa, wla-
sno§é Chrystusa (J 5, 18.43; 10, 3). Sw. Jan méwi o trzech rodzajach wiasnosci:
zte moce sg wilasnoS$cia szatana (8, 44; 15, 19); Izraelici i uczniowie sg wlasno-
$cia Chrystusa (1, 11; 10, 4; 13, 1); uczniowie Jezusa tez posiadaja swa ,,wla-
sno$¢” (J 16, 32; 19, 27b). Podmiotem zdania 19, 27b jest umitlowany uczen,
wierny Mistrzowi az do krzyza (19, 26), bedacy swiadkiem przebicia boku Jezu-
sa, z ktorego wyplynela krew i woda (19, 34). Jest to wigc uczen doskonaty,
ktory uwierzy? (19, 35; 20, 8). Rzuca to $wiatlo na rozumienie ,,wlasnosci” tego
ucznia. Te ,rzeczy wlasne” utozsamiaja si¢ z jego wiarg w Jezusa, nie sg to wigc
dobra materialne, lecz dobra porzadku duchowego, jakie uczniowie otrzymali od
Pana. Wedlug $w. Ambrozego sg to nastepujace dobra: slowo Boze, madros¢,
taska, Duch Swiety i w spos6b szczegélny Matka Pana Jezusa. Za interpretacja
$w. Ambrozego!® opowiedzial si¢ kard. Toletus (XVII w.): , Przede wszystkim
Dziewica Maryja nalezy do dobr duchowych (spiritualia bona), ktérych Aposto-
lowie nie opuscili, lecz otrzymali: w rzeczy doczesne byli bardzo ubodzy, lecz
bardzo bogaci w dobra duchowe”

13 §w. Ambrozy, De virginite 5, 25.33.
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Interpretacja ta zgodna jest z czasownikiem lambanein (,,przyjac”), ktory
jest czesto synonimem wiary - przyja¢ wiarg lub w wierze. Wiarg przyjmuje sig
dobra duchowe. Interpretacje¢ te potwierdza paralelizm z J 1,12, gdzie wystgpuje
czasownik lambanein i wyrazenie eis ta idia. Stowo Wcielone ,,przyszio do swej
wlasnoéci (eis ta idia elthen), a swoi Go nie przyjeli (elabon). Sw. Jan obecny
pod krzyzem reprezentuje tych wszystkich, ktorzy je przyjeli (elabon - w. 12),
przyjat takze Matke od swojego Mistrza Jezusa (elabon... eis ta idia). Uzycie tej
samej formuty w 1, 1-12 1 19, 27b jest bardzo wymowne. Ta idia w 1,11 oznacza
nie miejsce, lecz lud wybrany, natomiast w 19,27 b oznacza Matkg Jezusa - Cor-
ke Syjonu, uosobienie Izraela. Uzycie tego samego czasownika (lambanein) na
oznaczenie Jezusa i przygamiecia z milo$cia Jego Matki lub Kosciola, ktéry Ona
oznacza, jest bardzo interesujace; przyjecie Jezusa i Jego Matki oznacza w osta-
tecznej konkluzji dwie postawy ekwiwalentne. Otwiera to nowe perspektywy
dla mariologii. W tym samym duchu interpretuje formulg eis ta idia Jan Pawel II;
ma ona wedilug Papieza ,,szersze znaczenie niz przyjgcie Maryi przez ucznia
tylko w sensie mieszkania i goScinno$ci w jego domu, okresla raczej jakas wspol-
not¢ Zycia, ktora ustala si¢ pomigdzy tymi dwiema osobami na mocy stéw kona-
jacego Chrystusa” (RM 45). Na potwierdzenie tej interpretacji przytacza Ojciec
Swiety stowa $w. Augustyna'®: , Wziat Ja ze soba, nie do swych posiadloéci,
gdyz niczego nie mial na wlasnos¢, ale pod swoja opieke, ktora sprawowat z pel-
nym oddaniem”. Jeszcze wyrazniej przedstawit t¢ prawde Jan Pawel II w ,,Liscie
Wielkoczwartkowym” z 25 marca 1988 roku: ,,Wprowadzmy takze Maryje jako
Matkg do «domu» wewnetrznego naszego kaptanstwa™>. ,,.Dom” uzywa tu Oj-
ciec Swiety w cudzystowie. Mozna wiec powiedziel, ze eis ta idia w $wietle
Janowych miejsc paralelnych, w §wietle wielu Ojcow i wypowiedzi Jana Pawla
IT nalezy rozumie¢ nie jako dom materialny, lecz serce, ducha ucznia. Przyjat
Maryje do swego wngtrza, do swego zycia wiary, podobnie jak przyjat Chrystu-
sa'®. Maryja zostala dana umilowanemu uczniowi przez Jezusa.

Na koniec powstaje jeszcze pytanie, czy odnoszenie postawy Jana, ktory przy-
jal Matke Jezusa do swego Zycia wiary, mozna odnie$¢ rowniez do wspdlczesnie
wierzacych w Chrystusa? Wielu wspotczesnych egzegetow odpowiada pozytyw-

* Sw. Augustyn, In Ioan Evang. Tract 119.3.

13 Zob. Os Rom Pol 9(1988) 3-4, s. 5-6.

16 Na temat wykorzystania zrodel biblijnych w encyklice Redemptoris Materzob. A. Ser-
ra, Le fonti bibliche della ,, Redemptoris Mater”, w: Redemptoris Mater. Contennuti e pro-
spetive dottrinali e pastorali. Atti del Convegno di Studio, Roma 23-25 maggio 1988, Roma
1988, s. 71-87.
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nie na to pytanie. Ich zdaniem, nie jest to zwykla akomodacja sensu bez podstaw
w samym tekscie. Postacie bowiemm Ewangelii Janowej, obok roli historyczne;j
1 wlasnej w dziejach zbawienia (np. Maryja Matka Pana, Jan umilowany uczen),
maja rowniez znaczenie typologiczne, figuratywne. Przykladow w czwartej Ewan-
gelii jest wiele: Nikodem jest ,,nauczycielem Izraela” i reprezentantem judaizmu
oficjalnego, ortodoksyjnego; Samarytanka natomiast jest ,,typem” judaizmu he-
retyckiego, oddzielonego od Jerozolimy (4, 9); urzednik krolewski z Kafarnaum
oznacza $wiat poganski, niezydowski; Marta i Maria, siostry FLazarza (11, 1-43)
reprezentuja tych, ktérzy wierza w Chrystusa i sa przez Niego kochani (por.
J 11, 5); niewidomy od urodzenia (9, 1-41) oznacza zatwardzialych Zydow'’.
Tak samo ma si¢ sprawa z dwiema osobami stojagcymi pod krzyzem Jezusa, a mia-
nowicie z Matka i1 uczniem. Na ich charakter typologiczny i reprezentatywny
wskazuje juz bardzo wyraznie fakt pozbawienia ich imion wiasnych, chociaz
drugorz¢dne postacie sa nazwane po imieniu: ,Maria, Zzona Kleofasa i Maria
Magdalena” (w. 26). Zamilczenie imion wlasnych Matki 1 ucznia bardziej zwra-
ca uwage na ich znaczenie typologiczne 1 reprezentatywne.

»Luczen, ktorego Jezus umitowal”, jest wigc ,,typem” i reprezentantem kaz-
dego ucznia, ktory ze wzgledu na swa wiarg jest milowany przez Jezusa. Juz
Orygenes ,,uczniowi, ktorego milowal”, przypisywal walor typiczny: ,,Kazdy
bowiem, kto stat si¢ doskonatly, nie zyje juz, lecz Chrystus Zyje w nim; a skoro
Chrystus w nim Zyje, to o nim powiedziano do Maryi: Oto Twoj Syn - Chrystus”
Jeszcze w przedostatniej redakcji schematu Konstytucjt o Kosciele Soboru Wa-
tykanskiego II w pkt. 58 po terminie ,,uczen” byt dodatek ,figura wierzacych”
Wielu wspoéiczesnych komentatoréw Ewangelii §w. Jana tak katolickich, jak row-
niez protestanckich widzi w umitowanym uczniu reprezentanta wszystkich wie-
rzacych w Chrystusa'®. Zdaniem M. Dibeliusa'® przy pomocy formuly ,,uczen,
ktérego mitowal”, ewangelista oznacza ,,typ ucznia”; jest on cztowiekiem wiary,
ktora nie potrzebuje cudownych znakow (J 20,8); jest Swiadkiem tajemnicy krzyza,
u stop ktorego stal si¢ synem Matki Jezusa jako reprezentant ucznidw - braci
Jezusa (J 20, 17). M. Thurian® jeszcze przed swoja konwersja na katolicyzm
w dzietku poswieconym Maryi pisal: ,ten, ktorego mitowat Jezus, jest bez wat-

7 Por. M. Czajkowski,Maryja u progu i kresu dziela Mesjasza, w: Egzegeza Ewan-
gelii sw. Jana, Lublin 1976, s. 106.

8 por.1 de la Potterie, Maria nel mistero dell alleanza, Genova 1988, s. 236 n.

19 Joh XV, 13. Eine Studie zum Traditionsproblem des Johannesevangelium, w: Festgabe
A. Deissmann, Tiibingen 1927, s. 178.

20 Maryja Matka Pana Figura Kosciota, Warszawa 1990, s. 23-29.
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pienia uosobieniem doskonalego ucznia i prawdziwie wierzacego w Chrystusa.
Nie chodzi tu o szczegdlne uczucia Jezusa do jednego z apostotow, lecz o sym-
boliczna personifikacje wierno$ci Panu”

Jezeli Jan reprezentowal pod krzyzem wszystkich wierzacych w Jezusa, to
rowniez i nam objawil Jezus nowy wymiar macierzynstwa Maryi; rowniez i nam
dat swa Matke w godzinie swej $mierci, podobnie jak swigtego Ducha. Réwniez
i my powinni$my, jak Jan, wzia¢ dar Jezusa do Zycia naszej wiary.

Tu jest najglebszy, teologiczny fundament formuly ,,przez Jezusa do Maryi”
Duchowe macierzynistwo Maryi (,,Oto syn Twdj”’) zostalo nam objawione ,,w go-
dzinie Jezusa” na krzyzu. W godzinie zej$cia z tego Swiata Jezus nie tylko obja-
wit nam Maryje jako nasza matke, ale dat nam w osobie Jana Ja za matkg. Doko-
nalo si¢ to w godzinie zbawienia i najwigkszej mitosci. Z testamentu Jezusa wy-
nika, ze formuta Per lesum ad Mariam nie tylko oznacza prawdg, ze kontemplu-
jac tajemnice Jezusa spotykamy Jego Matke, ze patrzac na Smier¢ krzyzowa Je-
zusa dostrzegamy w tej tajemnicy Jego Bolesna Matkg, ale w testamencie wyra-
zona jest pozytywna wola Jezusa, ktory objawia nam Maryj¢ jako nasza ducho-
wa matke oraz daje nam Maryje¢ jako matke. Jest to wigc formuta objawiona
i dana przez samego Jezusa, ktory chcial, bySmy w ten sposob dochodzili do
Jego Matki. Formula ,,przez Maryj¢ do Jezusa” oznacza, ze przez Maryjg przy-
szedt Zbawiciel. Formula ta byla fundamentem doskonalego nabozenstwa sw. Lu-
dwika Grinion de Montfort. Jakga poboznos¢ zaktada formuta Przez Jezusa do
Maryi? Pokaze czas. Jedno tylko juz mozna powiedzie¢, ze bedzie to poboznosé
bardziej biblijna i liturgiczna i mniej narazona na mariocentryzm. Bedzie prowa-
dzi¢ do Ducha Swigtego a nie zastgpowaé Go. Dar Ducha bowiem jest nowym
darem umierajacego Jezusa (J 19, 30.37). Nie utozsamia si¢ z Jego Matka.

BIBLIJNE PRZYKLADY DROGI PRZEZ JEZUSA DO MARYI

Ewangelie zachowaly kilka przykladéw ludzi, ktérzy szukajac Jezusa, zna-
lezli rowniez Jego Matke (Mt 2, 1-11); oczekujac Mesjasza spotkali Go ze swa
Matka (Lk 2, 11); patrzac na Jezusa, stuchajac Jego stéw doszli do uwielbienia

Jego Matki (Lk 11, 22-28).
Medrecy ze Wschodu (Mt 2, 1-11)

Byli oni poganami, zajmowali si¢ tajemnicza wiedza, dlatego cieszyli sie
wielkim powazaniem na Wschodzie. Musieli oni odby¢ dluga droge, by dotrzeé
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do Jerozolimy?'. Odleglos¢ religijna byla jeszcze wigksza. Zydzi mieli jasne ob-
jawienie Boze, zawarte w slowach Pisma, magowie tylko niejasne objawienie
kosmiczne, przez gwiazde. Zeby odczytaé sens tego objawienia, musieli odby¢
dlugg podroz i pytaé Zydéw o drogg. Trud ten jednak podjeli. Ich szukanie obja-
wionego im Mesjasza zostato uwienczone dobrym skutkiem: znalezli Go, urado-
wali sig, oddali pokion: ,,Weszli do domu i zobaczyli Dzieci¢ z Matka Jego,
Maryja; upadli na twarz i oddali Mu pokton” (w. 2, 11). Jest to gest adoracji
oddawany samemu Bogu. Gest ten jest ich wyznaniem wiary: w matym Dziecku
znalezli Boga. Potwierdzaja to symboliczne dary (w. 11). W tym momencie spel-
nilo si¢ proroctwo Izajasza (60, 6) o nawrdceniu wszystkich narodow, ktore po-
$piesza do Jeruzalem adorowaé Pana: ,,zaofiaruja zloto i kadzidto” I tak ostatni
sa pierwszymi (Mt 20, 16), a pierwsi ostatnimi. Z dalekich krajow poganie wy-
przedzili Zydéw, ktérzy byli tak blisko i tyle o Mesjaszu wiedzieli. Do zt6bka
Mesjasza zostali powolani Zydzi i poganie (magowie). Pierwsi otrzymali jasne
objawienie prorockie (2, 5), drudzy za$ niejasne - przez posrednictwo gwiazdy.
Pierwsi nie doszli, drudzy doszli 1 oddali pokion.

W perykopie tej jest watek maryjny. Jedno zdanie, ale bogate w tresci teolo-
giczne: ,,Dzieci¢ 1 Jego Matka” (2, 13.14.19.21) lub ,,Dziecie z Matka Jego”
(w. 11). Dziecie jest zawsze na pierwszym miejscu. Wielko$¢ Maryi ma swoje
zrodlo w wielko$ci Jej Dziecka. Nastepnie Mateusz pokazuje, ze Matka nie za-
stania Dziecka i nie odbiera naleznej Mu adoracji. Wrgcz przeciwnie: ,,Boza Ro-
dzicielka w rozradowaniu okazuje pasterzom i magom Syna swego pierworod-
nego” (KK 57). Jak dalece Maryja nie zakrywa Jezusa, $wiadczy fakt, ze hold
oddali Medrcy ,,Mu”, to znaczy Jej Synowi. | wreszcie perykopa magow jest
piekng i przekonujaca ilustracjg tezy Przez Jezusa do Maryi. Mgdrcy szukali
,nowo narodzonego krola zydowskiego” (Mt 2, 2). Pragng¢li Mu odda¢ pokton.
,Weszli do domu i znalezli Dziecig z Jego Matka, Maryja” (Mt 2, 11). Szukali
Chrystusa, wypytywali o Niego. Znalezli Go, ale rownoczesnie z Nim Jego Mat-
ke. Warto tu zwrdci¢ uwagg na jeden szczegéh: chociaz Mateusz tak duzo miej-
sca w swej ,.ewangelii dziecihstwa” poswigca Jozefowi, to jednak tutaj go nie
wspomina. Nie mowi, Ze znalezli rowniez Jego przybranego ojca. Zdanie to bo-
wiem ma sens teologiczny; wskazuje na szczegélna role Maryi, ktorej Ona nie
dzieli z Jozefem. Do Maryi doszli magowie przez Jezusa: Per lesum ad Mariam.
Szczere, autentyczne szukanie Jezusa prowadzi zawsze do Jego Matki2. W kon-

2! por. W. Frilling, Das Evangelium nach Matthaus. 1. Teil, Leipzig 1962, s. 31-36.
22 por. J. Kudasiewicz, Matka Odkupiciela, s. 112-117.
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kluzji mozna powiedzie¢, ze Mateusz jest pierwszym §wiadomym mariologiem,
ktory opiera si¢ na zasadzie Per lesum ad Mariam.

Symeon (Lk 2, 25-35)

Ta sama droga Per lesum ad Mariam doszedt do Matki Zbawiciela starzec
Symeon, napetniony Duchem Swigtym: ,,Wyczekiwal pociechy Izraela a Duch
Swiety spoczywal na nim” (Lk 2, 25). Temu czlowiekowi, sprawiedliwemu i po-
boznemu, Duch Swigty objawil, ze zobaczy Mesjasza. Nie tylko zobaczyl Me-
sjasza, ale rOwniez Jego Matke. Dlatego na cze$¢ Mesjasza wySpiewal kantyk
(w. 29-32), a Matce blogostawil i przekazal Jej proroctwo. Blogostawit obydwojga
rodzicéw. Proroctwo miat tylko dla Matki. /dou (,,0t0””) rozpoczynajace proroc-
two Symeona podkresla wazno$¢ wyroczni. Znowu: Przez Jezusa do Maryi. Droge
te mozna nazwaé droga Ducha Swietego, poniewaz wskazat Ja Symeonowi Duch
Panski (w. 26)3.

Jaka jest tre$¢ proroctwa dla Maryi? ,,Symeon za$ blogostawit Ich i rzek! do
Maryi, Matki Jego: «Oto Ten przeznaczony jest na upadek i powstanie w [zraelu
1 na znak, ktéremu sprzeciwiac si¢ beda - a Twoja duszg¢ miecz przeniknie - aby
na jaw wyszly zamysty serc wielu»” Z proroctwa tego wynika, ze miecz, ktory
przeniknie dusz¢ Maryi {aczy si¢ z losem Jej Syna 1 Jej ludu. Jak mozna by do-
kladnie 6w ,,miecz” okres$li¢? W historii egzegezy znanych jest kilka interpreta-
cji: a) cierpienie, jakiego doswiadczy w czasie meki i $mierci Jezusa - Mater
Dolorosa; obraz ten jednak nalezy do Ewangelii $w. Jana (19, 25-27). U Lukasza
brak jest takich symbolicznych obrazéw; b) w proroctwie Symeona Maryja jest
symbolem Izraela. Jest to nie do przyjecia. W kontek$cie mowa jest o Izraelu
(rodzaj meski). ,,Twa dusze” natomiast jest rodzaj zenski. Nie jest tez pewne, czy
dla Lukasza Maryja oznacza Izraela; c) ,,miecz” oznacza stowo Boze; najbar-
dziej zgodna interpretacja z Ewangelia Lukasza; miecz w Pismie $w. jest symbo-
lem stowa Bozego. Stuga Panski mowi: ,,Ostrym mieczem uczynil me usta”
(Iz 49, 2). W Nowym Testamencie stowo Boze, ktore utozsamia si¢ ze stowem
Chrystusa, kilkakrotnie por6wnywane jest do miecza, szczegélnie w Apokalip-
sie (1, 16; 2, 12.16; 19, 15.21). ,,Z Jego ust wychodzil miecz obosieczny, ostry”
(Ap 1,16). Autor Listu do Efezjan stowo Boze nazywa wprost mieczem ducha
(6, 17). Proroctwo Symeona dotyczace Maryi wykazuje w wielu punktach podo-
biefistwo do tzw. hymnu na cze$¢ stowa Bozego, znajdujacego si¢ w Liscie do

2 Por. F. Bovon, Das Evangelium nach Lukas (Lk 1,1-9.50), (EKK 111/1), Ziirich
1989, s. 146-148.
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Hebrajczykow: ,,Zywe bowiem jest stowo Boze, skuteczne i ostrzejsze niz wszelki
miecz obosieczny, przenikajace az do rozdzielenia duszy i ducha, stawow i szpi-
ku, zdolne osadzi¢ pragnienia i mysli serca” (4, 12). Miedzy tym tekstemafk 2, 35
sa liczne elementy wspolne: te same terminy, analogiczna tre$&*.

W Swietle tych paralel mozna powiedzie¢ z duzym prawdopodobienstwem,
ze ,;miecz”’ w Lk 2, 35 oznacza stowa Boze, gloszone przez Jezusa. Rozumienie
takie wydaje si¢ wspiera¢ najblizszy kontekst, w ktorym wychwala Symeon Je-
zusa ,,jako §wiatlo na o§wiecenie pogan i chwale[...] Izraela” (w. 32). W stowach
tych nawiazal do pies$ni o Studze Jahwe (Iz 42, 6; 49, 6). W jednej z tych pie$ni
(49, 2) Jahwe uczynit usta Slugi mieczem obosiecznym, ostrym. Obraz ten do
Jezusa zastosowala Apokalipsa. Miecz oznacza wigc stowo Boze, proklamowa-
ne przez Jezusa. Dusze¢ Maryi przenikal miecz stowa Bozego, ktore glosit Jej
Syn. Ona jako wierzaca Cora Izraela, podobnie jak caty jej nardd, winna skon-
frontowac si¢ ze stowem Jej Syna, symbolizowanym przez miecz. Duszg Jej do
glebi przenikaly wydarzenia z zycia Jezusa, stowa przez Niego gloszone oraz
postawy ludzi (szczegoélnie Jej narodu) wobec zycia i nauki Syna. Miecz stowa
Bozego, ktory przeszywal serce Maryi, ujawnil zamysty ludzi wobec Jezusa. Sw.
Lukasz kilkakrotnie wspomina, ze Maryja rozwazala w swoim sercu wydarzenia
i stowa Jezusa i o Jezusie (2, 19.51; 8, 19-21; 11, 27-28). Podobnie jak medrcy
Starego Przymierza, rozwazata stowa Jezusa, wnikajac w ich najglebszy sens.
Stusznie Pawel VI nazwat Ja ,,Dziewica shuchajaca, ktora z wiarg przyjeta stowo
Boze” (MC 17). Zawsze przyjmowala slowa Jezusa, rowniez wtedy, gdy spra-
wiaty Jej bol lub gdy ich w pelni nie rozumiata (Lk 2, 48-51); Ona bowiem ,,szla
naprzdd w pielgrzymce wiary” (KK 58), przezywajac ,,swoisty trud serca, jaki
Zwiazany jest z ciemng noca wiary” (Sw. Jan od Krzyza), ,,[...]z zaslona, poprzez
ktora wypada przyblizac si¢ do Niewidzialnego i obcowac¢ z tajemnica” (RM 17).
Jej mysli oraz najglebsze pragnienia Jej serca byly oswiecone i osadzone przez
stowo Boze. Bylo to dla niej wielka radoscia i rownoczesnie wielkim bolem.
Radowala sie, widzac obfite owoce stowa w sobie i w tych, ktdrzy je przyjmowa-
li ,,sercem szlachetnym i dobrym” (Lk 8, 15). Smucila si¢ natomiast wtedy, gdy
z bolem serca szukata zagubionego Syna (Lk 2, 48) i nie rozumiala pelne;j ta-
jemnicy Jego odpowiedzi (Lk 2,50). W sposob szczegolny miecz bolesci prze-
nikat Jej serce, gdy nardd izraelski, ktorego byla wierng Cora, odrzucit Jej Syna
i Jego stowa.

2 por. J. A. Fitzmyer, Luca Teologo. Aspetti del suo insegnamento, Brescia 1991,
s. 65 n.
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Przy takiej interpretacji terminu ,,miecz” nie mozna proroctwa Symeona ogra-
nicza¢ tylko do wspoicierpienia Maryi pod krzyzem. Proroctwo to obejmuje calg
misje Matki Zbawiciela, a szczegélnie dramat Golgoty. Na Jej zyciu, jako na
zyciu najdoskonalszego ucznia Pana, spelnily sig stowa Jezusa: ,,Jezeli kto chce
i$¢ za Mna, niech sie zaprze samego siebie, niech co dnia bierze krzyz swoj
i niech Mnie na$laduje” (Lk 9, 23). ,,Co dnia” spetnialo si¢ w Zyciu Maryi pro-
roctwo Symeona. Moze wlasnie dlatego tak wiele elementow nawiazujacych do
meki i $mierci Jezusa spotyka sie juz w ,,ewangeliach dziecinstwa” Juz wtedy
zaczela swoja drogg krzyzowa. Rowniez 1 w drodze krzyzowej Maryi sprawdza
si¢ zasada Przez Jezusa do Maryi. On idzie pierwszy ze swym krzyzem. Za Nim,
jako pierwsza z uczniow idzie Maryja.

Anonimowa niewiasta z tltumu (Lk 11, 27-28)

Najbardziej jednak ekspresywny przyklad ewangelicznej zasady Per lesum
ad Mariam przedstawia anonimowa niewiasta z thumu, ktora stuchajac siow Je-
zusa 1 patrzac na Jego czyny wypowiada pochwale Jego Matki: ,,Gdy On to moé-
wil, jakas kobieta z thumu glo$no zawotlala: «Blogostawione (makaria) fono, kto-
re Cig nosilo, i piersi, ktore ssate$»” (Lk 11, 22)°. Wzmianka ,,lona” i ,,piersi”
wskazuje, Ze niewiasta ma na uwadze fizyczne macierzynstwo Maryi. Podnio-
slym glosem wychwala Maryjg, poniewaz zrodzila takiego wlasnie Syna. Jest to
zgodne ze zwyczajami wschodnimi. Szczescie i pochwala kobiety ma swoje zré-
dlo w synach, ktorych zrodzita. Liczne przykiady takich eksklamacji pochodza-
ce ze Srodowiska judaistycznego podaja H. L. Strack i P. Billerbeck®®. Makaryzm
ten, czyli blogostawienie, wypowiedziata kobieta ,,podniostym glosem™?’. Wy-
raznie to zostalo zaczerpniete z LXX (Sdz 2, 4; 9, 7; Rt 1, 9.14; 2 Sm 13, 36).
W Nowym Testamencie wystgpuje tylko u Lukasza (Dz 1, 14; 14, 11; 22, 22).

2 Por. A. Serra, Bibbia, NDM, s. 263-271. Fragment ten cieszy si¢ duzym zaintereso-
waniem egzegetow: H. Zimmermann, ,, Selig, die das Wort Gottes horen, und bewah-
ren” (Lk 11,27 n.), ,,Catholica” 29 (1979), s. 118 n.; J. Riedl, ,, Selig, die das Wort Gottes
horen, und befolgen” (Lk 11,28), BuS 4 (1963), s. 254-256; P. E. Jacquemin, L'accueil
de la parole de Dieu (Lc 11,27-28), Ass Seign 66 (1973),s. 10-19; M. P. Scott, A Note on
the Meaning and Translation of Luke 11,28, IrQ 41 (1974), s. 235-250; S. K. Sherwood,
., Blest is the wamb that bore you... (Lc 11,27-28), EphMar 43 (1993), 5. 257-262.

26 Kommentar zum Neuen Testamtent aus Talmud und Midrasch, t. 1, Miinchen 1986, s. 664;
t. II, Miinchen 1983, s. 187.

27 Termin ,,makaryzm” pochodzi od przymiotnika makarios tj. ,,szczesliwy” Tlumaczenie
polskie, podobnie jak inne tlumaczenia, oddaje ten przymiotnik grecki przez , blogostawiony”
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Zwrot ten wyraza zaangazowanie emocjonalne kobiety. Nie jest to pierwszy
makaryzm skierowany do Maryi. ElZbieta nazwala Ja btogostawiona (makaria),
poniewaz uwierzyta w slowa Pana (Lk 1, 45). Sama Maryja w Magnificat
(Lk 1, 48) zapowiedziala, ze wszystkie narody beda Ja blogostawié¢ (makario-
usin). W eksklamacji anonimowej kobiety realizuje si¢ juz zaczatkowo zapo-
wiedz Maryi. Kobieta jest pierwsza czcicielka Maryi. Do tego emocjonalnego
uwielbienia Maryi, wypowiedzianego podniesionym glosem, doszia per Jesum:
stuchajac Go 1 patrzac na Jego czyny. Anonimowa niewiasta ewangeliczna zapo-
wiada juz, ze czes¢ oddawana Maryi bedzie zabarwiona emocjonalnie, podnio-
sta 1 w sposob szczeg6lny ukochana przez niewiasty. Na blogostawienstwo ko-
biety Jezus odpowiada wlasnym blogostawienstwem (w. 28): ,, Tak (menoun) blo-
gostawieni (makarioi) stuchajacy stowo Boga i zachowujacy (je)” Podajemy
dostownie tlumaczenie wtasne, poniewaz przektad Biblii Tysiaclecia jest juz
komentarzem, ktory opowiada si¢ za konkretna opcja znaczeniowa. Powstaje
pytanie, czy Jezus potwierdza blogostawienstwo kobiety, tzn. czy zdaniem Jezu-
sa Matka Jego zastuguje na blogostawienstwo 1 chwale z racji Jej fizycznego
macierzynstwa, jak uwaza niewiasta, czy tez z innej racji?

Odpowiedz na to pytanie zalezy od tego, jaki sens ma partykula menoun,
ktdra rozpoczyna makaryzm Jezusa. Jest to partykuta zlozona zmen + oun. W gre-
ce klasycznej uzywa sie jej w podwdjnym znaczeniu?®: po pierwsze w znaczeniu
potwierdzajacym to, co byto w zdaniu poprzednim; w naszym wypadku chodzi-
loby o potwierdzenie blogostawienstwa niewiasty ewangelicznej: ,,tak”, ,rze-
czywiscie”, , faktycznie” Jezus potwierdzitby zdanie niewiasty, ze Jego Matka
zastuguje na blogostawienstwo i pochwalg dzigki swemu fizycznemu macierzyn-
stwu, dodajac blogostawienstwo stuchajacych slowo Boze. Nie mozna jednak
tak thumaczy¢ menoun, poniewaz t.ukasz w tym wypadku uzywa innego termi-
nu, a mianowicie nai - ,tak” (Lk 7, 26; 10, 21; 12, 5). Po drugie - w sensie
przeciwstawnym oznacza zaprzeczenie zdania poprzedniego: ,,nie”, ,,Wr¢cz prze-
ciwnie”. Zdaniem S. Grasso? Jezus zbija blogostawienstwo kobiety ,,innym blo-
gostawienstwem, ktére uwypukla inna skalg pierwszenstwa” I takie thumacze-
nie partykutly jest nie do przyjecia u Lukasza, poniewaz w takim wypadku uzywa

(,,blogostawiona”). Nie jest to tlumaczenie §ciste. ,,Blogostawiony” ma inny odpowiednik
grecki a mianowicie eulogetos. W artykule uzywamy okreslenia ,,makaryzm” lub ,,blogosta-
wienstwo”

28 por. R. Popowski, Wielki slownik grecko-polski Nowego Testamentu, Warszawa
1995, s. 385.

2 I uca. Traduzione e commento di Santi Grasso, Roma 1999, s. 340.
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Y.ukasz negacji ouchi (,,nie” - zob. Lk 12, 51; 13, 3.5). Po trzecie - wspdiczesnie
przyjmuje si¢, ze partykuta menoun uzyta jest przez Lukasza nie w sensie kla-
sycznym®®. Badania M. E. Thralla na temat greckich partykut w Nowym Testa-
mencie odkryly jeszcze inny sens tej partykuty, ktéry nazwano sensem koryguja-
cym. Polega on na tym, Ze uzywajacy tej partykuly nie neguje twierdzenia po-
przedzajacego, lecz je koryguje: ,tak... lecz”, ,.tak, lecz raczej’®'. W tym rozu-
mieniu partykula zawiera w sobie rowniez aspekt stopniowania - ,raczej” Tak
mozna makaryzm Jezusa przethtumaczy¢: ,, Tak, lecz raczej blogostawieni stucha-
jacy stlowo Boga i zachowujacy (je)” Lukaszowy Jezus potwierdza pochwale
Maryi z racji Jej macierzynstwa fizycznego w stosunku do Jezusa, ale za dosko-
nalsze uwaza blogostawienstwo, ktérego zrodlem jest stuchanie stowa Bozego
i wypehianie go. Podaje réwnoczes$nie nowa hierarchi¢ warto$ci. Wazniejsze sa
warto$ci wiary - shuchanie slowa Bozego, przyjmowanie go z wiara 1 wypelnia-
nie, niz wartos$ci oparte na fizycznym macierzynstwie, czyli wartosci pokrewien-
stwa. Oczywis$cie, Jezus nie pomniejsza godno$ci macierzynstwa Maryi. Jest Ona
blogostawiona, poniewaz jest matka Jezusa, Zbawiciela i zwycigzcy ztych duchow.

Jest jednak bardziej blogostawiona, poniewaz stuchala slowa Bozego
(Lk 1, 38), przyjmowala z wiarg (Lk 1, 45), rozwazata w sercu (Lk 2, 19.51)
1 zachowywata w zyciu (Lk 8, 19.21). Byla pierwszym autentycznym uczniem
Jezusa®. Pierwsze dwa rozdzialy Lukasza przedstawiaja Maryje jako stuchajaca

® Greek Particles in the New Testament. Linguistic and exegetical Studies, Leiden 1961,
s. 34 n.

3! Sens korygujacy logionu Lk 11, 28 przyjmuje wielu wspélczesnych teologow i egzege-
tow: H. Schiirmann, Das Lukasevangelium. Zweter Teil, Freiburg 1993, s. 255 n.;
J.A Fitzmyer,dz cyt,s. 68n.; G. Rossé,dz. cyt,s.444; A. George, Etudes sur
loeuvre de Luc, Paris 1978, s. 456 n. Taki sens dopuszczaja réwniez autorzy stynnej ksiazki
ekumenicznej o Maryi (Brown, Donfried, Fitzmyer, Reumann, Maria nel
Nuovo Testamento, Assisi 1985, s. 192-195. Z egzegetow polskich za takim thumaczeniem
blogostawienstwa Jezusa opowiada si¢ M. Kiedzik, Slowo Boze i czlowiek - znacznie
pragmatyczne kompozycji Lk 8, 4-21, w: W postudze stowa Paniskiego. Ksiega pamigtkowa
poswiecona J. Kudasiewiczowi z okazji 70-lecia urodzin, red. S. Bielecki, H. Ordon, H. Wit-
czyk, Kielce 1997, s. 224-227.

32 Bardzo trafnie sens tego logionu streszcza M. Kiedzik (art. cyt., s. 227): »Dlatego tez
woéwczas, gdy kobieta z thumu (Lk 11, 27) blogostawi Ja ze wzgledu na to, Ze jest matka
Jezusa, Chrystus, jak to przekazat z synoptykéw wylacznie Lukasz, moze dokonaé korekty
tego blogostawienstwa, eksponujac jako jego powdd nie macierzynstwo Maryi, lecz stucha-
nie i zachowywanie, przestrzeganie stowa Bozego (Lk 11, 28). Tym samym jeszcze raz, cho¢
w trochg inny sposéb, nawiazuje ewangelista do tresci ukazanej w logionie o prawdziwych
krewnych (Lk 8, 21), podkrelajac znaczenie zobowiazujacego stuchania stowa Bozego. Bar-
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stowo Boze 1 wypemiajaca je jako Stuzebnica Pana (Lk 1, 45.48; 2, 19.51). Ma-
ryja od poczatku, jawi si¢ na kartach ewangelii jako typ wierzacego, jako pierw-
sza uczennica Pana: ,Prawdziwa wielko§¢ Maryi polega raczej na Jej plodnej
wierze niz na ptodnosci Jej cudownego macierzynstwa’?, Maryja nalezy juz do
wierzacych, ktorzy stuchaja stowa Bozego i ida za Jezusem™.

Poniewaz na makaryzmie niewiasty opierala si¢ formula Per Mariam ad Ie-
sum, bazujaca na macierzynstwie Maryi, dlatego mozna powiedzie¢, ze formuta
ta jest akceptowana przez Jezusa. Z odpowiedzi Jezusa danej kobiecie wynika,
ze preferuje On jednak formulg, ktora opiera si¢ na stuchaniu i wypelnianiu sto-
wa Bozego. Formuly te nie wykluczajg si¢ wigc, lecz sg komplementarmne. Istnie-
je jednak migdzy nimi istotna réznica. Cudowne macierzynstwo Maryi bylo Jej
wylacznym przywilejem. Nikt z ludzi nie moze Jej w tym nasladowaé. Stad for-
muta ta prowadzita niekiedy do nieporozumien. Druga natomiast - stuchanie sto-
wa Pana i wypelnianie, mozemy wszyscy nasladowaé. Pierwsza formula zako-
rzeniona jest w Bozych planach zbawienia, druga jest pozytywnym objawieniem
Jezusa. On t¢ formule zaproponowal anonimowej kobiecie; mozna wiec jq na-
zwal Przez Jezusa do Maryi. Jest to droga ewangeliczna. Pierwsza formuta od-
dziela Maryjg¢ od ludzi, usuwa Ja w sferg bostwa (np. Posredniczka do Ojca i Sy-
na), druga formuta, Jezusowa, sprowadza Ja do wspdlnoty wierzacych jako szcze-
goélny nasz wzor®. W trzecim tysiacleciu staje przed teologami wypracowanie
duchowos$ci maryjnej wychodzac od Jezusowego blogostawienstwa. Poniewaz
w Maryi spehiajg si¢ w sposdb doskonaly obydwa blogostawienstwa, a miano-
wicie macierzynstwa i shuchania stowa Bozego, dlatego w Maryi realizuje sig
szczegolna godnos¢ kobiety. Godnosci tej nie mozna redukowac tylko do posthu-
szenstwa me¢zowi i do rodzenia dzieci; kobieta zdolna jest w sposob wolny odpo-

dzo istotne jest bowiem, aby czlowiek dobrze uswiadomil sobie, Ze nie licza sig dla krolestwa
niebieskiego zadne wigzy krwi, Zadne ziemskie powiazania. Liczy sig tylko wiara powstala ze
stuchania stowa Bozego, zycie tym slowem na co dzien. W ten sposob Lukasz daje tez wyraz-
nie do zrozumienia majacym silne poczucie pokrewienstwa Zydom, ze wigzy krwi, laczace
ich z Mesjaszem, bez zobowiazujacego stuchania stowa Bozego nie maja zadnego znaczenia”

33 Zob. G. Rossé, dz. cyt., s. 444.

3411 Gesu lucano - pisze J. A. Fitzmyer (dz. cyt., s. 70) - in tal modo amette che sua madre
é degna di lode, non perché gli ha dato la vita fisica, ma perché anche lei, specialmente nel
raconto lucano, ha imparato a capise le esigeneze del discepolato. E tra coloro che hano pre-
stato ascolto alla parola di Dio, vi hanno creduto e I’hanno messa in practica (8, 21)”

3% Por. A. George,dzcyt., s. 457, J. Kudasiewicz, Teologia i duchowosé dzie-
wictwa Maryi w Swietle Pisma Swietego, w: In Christo Redemptore. Ksigga pamigtkowa ku
czci Ksiedza Profesora Jerzego Misiurka, red. J. M. Poptawski, Lublin 2001, s. 162.
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wiedzie¢ na szczegllne powolanie i zy¢ w wiemosci Bozemu stowu (1 Tm 2, 15).
Pobozno$é maryjna oparta na blogostawienstwie stuchania stowa Bozego poka-
zuje, ze w stosunku do Bozego stowa wszyscy sa rowni. Stuchanie tego stowa
wprowadza do rodziny Jezusa (Lk 8, 19-21). W rodzinie tej obecna jest takze
Maryja jako pierwsza i najdoskonalsza stuchaczka stowa Bozego. To do Niej
odnosza sie stowa Jezusa o ,,tych, ktérzy wyshichawszy stowa sercem szlachet-
nym i dobrym, zatrzymuja je i wydaja owoc przez swa wytrwalos¢ (Lk 8, 15)¢.

W konkluzji nalezy stwierdzi¢, ze formuta Przez Jezusa do Maryi ma podsta-
wy biblijne. Pismo $w. rOwniez wskazuje, jak nalezy t¢ formulg rozumie¢. Nie
ma ona sensu posrednictwa, tzn. nie mozna jej rozumie¢ w ten sposob, Ze Jezus
jest posrednikiem do Maryi a Maryja ogniwem taczacym nas z Bogiem. W Swie-
tle teologii biblijnej jest jeden posrednik migdzy ludzmi a Bogiem Jezus Chry-
stus, Wcielony Syn Bozy (1 Tm 2, 5; por. Hbr 2, 6; 9, 15; 12, 24). Jako Bog
i cztowiek w jednej osobie moze w sposob doskonaly posredniczy¢ migdzy Bo-
giem a ludzmi. Formula Przez Jezusa do Maryi ma najpierw sens poznawczy;
oznacza to, Ze poznajac i kontemplujac tajemnice zycia Jezusa spotykamy z Nim
Jego Matke. Takie rozumienie formuly spotyka si¢ w encyklice maryjnej Re-
demptoris Mater Jana Pawla 11. Nie wyczerpuje to sensu formuty. Z testamentu
Jezusa wynika, ze formula ta ma znaczenie glebsze. Przez Jezusa na krzyzu Ma-
ryja zostala objawiona jako duchowa matka Jana i wszystkich wierzacych w Chry-
stusa. Przez Jezusa Maryja zostala dana umitowanemu uczniowi za matke; umi-
lowany uczen przyjat Ja ,,do siebie” tj. do swego zycia wiary, by méc na Jej wzor
realizowac sig jako prawdziwy uczen Pana. Przez Jezusa do Maryi szly niektore
postacie Nowego Testamentu: Medrcy ze Wschodu, Symeon, anonimowa nie-
wiasta ewangeliczna. Ta ostatnia shuchajac Jezusa wypowiedziala blogostawien-
stwo (makaryzm) na czeS¢ Jego Matki. Zastuguje Ona na chwalg z racji swego
cudownego macierzynstwa. Jezus akceptuje to btogostawienstwo (,, Tak!”), ale
wyzej stawia stuchanie slowa Bozego i wypelnianie go, jako zrodto chwaly Ma-
ryi. Mowiac inaczej, Jezus formule pierwsza (przez Maryje) uzupehia formuta
druga (przez Jezusa, przez Jego stowo). Co wiecej, te druga formule zdecydowa-
nie preferuje. Duchowo$¢ maryjna pierwszych dwoch tysiacleci opierata sig¢ glow-
nie na formule przez Maryje. Zadaniem trzeciego tysiaclecia jest budowanie du-
chowosci maryjnej przez Jezusa, przez Jego stowo przez Ewangelie. Punktem
wyjscia tej duchowosci musi by¢ Jezus Chrystus (punkt alfa) i Jego §wieta Ewan-

% Por. F. Gryglewicz, Ewangelia wedlug sw. Lukasza. Wstep - przekiad z oryginatu,
komentarz, Poznan 1974, s. 399-404.
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gelia. Musi si¢ dokona¢ kopemnikanska rewolucja w pobozZnosci maryjnej, jesh
chcemy by¢ rownoczesnie uczniami Jej Syna. Punktem centralnym tej rewolucji,
niezmiennym, bgdzie Jezus Chrystus - Slohce Sprawiedliwosci. A obok Niego
Jego Matka - Jutrzenka §wiecaca blaskiem swego Boskiego Syna. Usuwanie Chry-
stusa z Jego centralnego miejsca grozi katastrofa teologiczng i kosmiczng. Nabo-
zefstwo maryjne bez centralnego miejsca Jej Boskiego Syna jest niezgodne
z Ewangelig i nauczaniem Kosciola. Jest herezja. Nalezy si¢ wdzigczno$¢ Ojcu
Swigtemu, ze przypomnial nam formulg per Iesum. Jezus, jedyny Zbawiciel §wia-
ta, winien by¢ punktem wyjscia poboznoséci maryjnej (alfa), punktem central-
nym i punktem doj$cia (omega).



