Ks. PIOTR BOBER.

Projektowane synody w dawnej diecezji krakowskiej
w latach 1550—1800.

Realizujgc jeden z punktéw programu prof. J. Sawickiego
w zaKkresie pracy przygotowawczej nad opracowaniem historii
ustawodawstwa synodalnego w dawnej Polscel, w niniejszym
artykule, stanowigcym jeden z wiekszych fragmentéw naszych
materialow do dziejow synodow i statutow synodalnych daw-
nej diecezji krakowskiej, zamierzamy oméwi¢ zagadnienie pro-
jektowanych, a nieodprawionych synodéw diecezjalnych kra-
kowskich w okresie XVI—XVIII w. Dane zrédlowe zostaly
przez nas zasadniczo zebrane przy prowadzeniu poszukiwan
gtéwnie w archiwach koscielnych w Krakowie, ktorych celem
ma byé 'w przyszloici opracowanie zagadnienia statutéw syno-
agalnych krakowskich w Polsce przedrozbiorowej

1) Projektowany synod w 1550 r.

Burzliwy sejm w Piotrkowie w okresie od 15 V do 26 VII
1550 r. 2, na ktéorym szlachta domagata sie zwotania synodu na-
rodowego, zniesienia zakonow, zajecia dobr koscielnych, likwi-
dakeji jurysdykeji ducfiownej, jak i zalxtwienia sprawy malzen-
stwa zamierzonego przez Orzechowskiego? sklonit prymasa
M. Dzierzgowskiego po naradzie z biskupami do zwotania sy-
nodu prowincjonalnego na styczen 1551 r.4 Synod odnosny

1 Sawicki, Programme et état actuel des travaux préparatoires
relatifs a lg publication du ,Corpus Conciliorum Poloniae®, Poznan 1949;
(nadbitka z Czasopisma Prawno-Historycznego, t. II).

2 Konopczynski, Chronologia Sejmoéw Polskich 1493—1793.
(Archiwum Kom. Hist., Seria 2, t. IV, nr 3) Krakéw 1948 nr 60/138).

$ Pociecha, Arcybiskup gnieinienski Mikolaj Dzierzgowski, pry-
‘mas Polski). Nasza Przeszios¢ II, Krakow 1947, 61).
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mialy poprzedzi¢ synody diecezjalne. Biskup krakowski, Sa-
muel Maciejowski zazadal od swej kapituly wydania opinii
W jEJ sprawie. Ta ostatnia na sesji w pigtek, 24 X 1550 r. wy-
]asnlla ze cho¢ od ostatniego synodu diecezjalnego z 1549 r.,
nie upiynal jeszcze rok, niemniej w ciggu 15 dni udzieli mu
odpowiedzi >. Smieré Maciejowskiego w dniu 26. X 1550 r.
stanela na przeszkodzie w urzeczywistnieniu projektu synodu ¢.
Wypedzenie za$ Paulinéw z Pinczowa przez Mikolaja Olesnic-
kiego sklonilo kapitule z poczgtkiem listopada do interwencji
w tej sprawie u bawigcego w Krakowie z okazji' pogrzebu Ma-
ciejowskiego prymasa Dzierzgowskiego. Po naradzie biskup6éw
w Krakowie w dniu 27 XI 1550 r. i powzieciu decyzji wyto-
czenia procesu Clesnickiemu przed krélem i.senatem 7, kapituta
na sesji w dniu 28 XI postanowila prosi¢ prymasa o odroczenie
synodu diecezjalnego, Wyjasnila Dzierzgowskiemu, iz zgodnie
z prawem powszechnym Kosciola nie moze zwolywaé¢ partyku-
larnych synodéw w okresie wakansu diecezji. Porozumieé sie
musi z przyszlym biskupem co do potrzeby odprawienia sy—
nodu. Kontrybucje uchwalona na ostatnim synodzie w 1549 r.,
prawie wszyscy duchowni diecezji zaplacili 8.

2YProjektowany synod w 1557 r.

Sejm warszawski odbyty w okresie od 6 XII 1556 r. do 14 T
1557 r.%, na ktorym byli obecni prymas, biskupi, nuncjusz Lip-
pomano, poza uchwaleniem podatkéw na wojne inflancka zajat
sie takze Zzgdaniem izby poselskiej o zniesienie dekretu kré-
lewskiego z 12 XII 1550 r. przeciw heretykom i zaprowadzenia.
w kraju religijnego pokoju (interim) na wzor augsburskiego
w Niemczech z 1555 r. 19

* Tamze, 62. ‘
5 Acta Cap. Crac.,, IV (1543—1551), f. 380v.
¢ Troskolanski, Andrzej Radwan Zebrzydowski, biskup wioc-
lawski i krakowski (1496—1560). Lwow 1902, t. I, cz. I, 69.
7 Pociecha, Op, cit, 62—3; — Bukowski Dzieje reformacji
w Polsce od wejscia jej do Polski az do jej upadku, t. I. Krakéw 1883,
247—-8.
s Acta Cap. Crac., IV, f. 395.
®* Konopczynski, Op. cit. nr 65 (139).
1¢ Pociecha, Op. cit, 93
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Mimo mowy Zebrzydowskiego wygloszonej na sejmie
w dniu 5 I 1557 r, w obronie praw KoSciola, krol edyktem
z 13 T 1557 r. oglosil interim odbiegajace w swej treSci od z3-
dan szlachty. Prymas dla zatatwienia spraw religijnych, jak
i zatwierdzenia podatkéw: uchwalonych przez sejm zwolal sy-
nod prowincjonalny na.17 V 1557 r. do Piotrkowa, polecajac
biskupom oraz kapitutom cdprawienie diecezjalnych synodow.

Kapitula krakowska otrzymata od prymasa w tej sprawie
list 8 IT 1557 r.'2. Rozwazywszy propozycje Dzierzgowskiego
wystosowalta odpowiedz do biskupa Zebrzydowskiego 19 {I
1557 r.13, Donosila w niej o otrzymaniu listu prymasowskiego
w sprawie zwotania synodu diecezjalnego, przekazata biskupowi
egzemplarz powolanego pisma, wyrazajac przypuszczenie, iz
biskup otrzymal réwniez podobny. We wilasnym imieniu oraz
katolickich senatoré6w bawigcych w Krakowie prosila go o ry-
chty powrét do stolicy dla naradzenia sie w kwestii miejsca
i daty odbycia synedu, jak i w innych sprawach religijnych
(m. innymi ciezkiego polozenia duchowienstwa diecezjalnego).

Troskolanski, opierajac sie na liScie oficjata krakowskiego
J. Przerebskiego do Stan. Hozjusza z dnia z dnia 6 II 1557 r.,
przypuszczal, ze Zebrzydowski przybyt do Krakowa z koncem
kwietnia lub w maju ,,moZze na jaki synod diecezjalny, ktoéry
powinien by! kztozyé przed prowincjonalnym® 4. Przypuszczenie
powyzsze nie znajduje jednak potyvierdzenia w wspoiczesnych

11 Troskolanski, Op. cit,, t. II, cz. I, 150 przyp. I; — Pocie-
cha, Op. cit,, 93.

12 Troskolanski, Op. cit., t. II, cz. II 2—3.

13 Liber Archivi nr 4 f. 174—5; — Wistocki, Andrzeja na Wiec-
borku Zebrzydowskiego biskupa wtoclawskiego i krakowskiego kores-
‘pondencja z lat 1546—1553. (Acta Historica, t. I, Krakéw 1878, nr 867 (543)
»..De Synodo dioecesana celebranda allatae sunt nuper ad nos litterae
‘R. Dni Archiepiscopi Gnesnensis, quarum exemplar Dtioni V. R. prae-
sentibus adjunctum mittimus, quamvis alias similes quoque litteras Dtio-
nem V. R. habuisse non dubitamus®.

1t Op. cit,, t. II, cz. II, 4, 12 przyp. 2; — List Przerebskiego podany
‘w wydawnictwie: Zakrzewski—Hipler, Stanislai Hosii... Epistolae
tum etiam eius orationes, legationes. T. I1 (15651—1558). Actal Historica,
1. IX (Cracoviae 1886), nr 1876 (916).
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zrodlach, totez Korytkowski mogt slusznie pisac: ,,ze za$ prosby
co do zwolania tak wielce potrzebnego synodu diecezjalnego nie
uwzglednil, nie ulega watpliwosci, poniewaz nigdzie najmniej-
szego o odprawieniu synodu nie znajdujemy -Stadu‘ 15

3) Projektowany synod w 1564 r,

Prymas Uchanski planowal zwotanie synodu prowincjonal-
nego po zjazdach w Bulsku i Pinczowie na koniec czerweca,
z kolei na poczatek wrzesnia, wreszcie na 17 XII 1564 r. do
Piotrkowa *S.

Po swym powrocie z sejmu w Parczowie 24 VI— 12 VII
1564 r.'7, na ktorym krol i senat w obecnosci nuncjusza Com-
mendone przyjal uchwaly Soboru Trydenckiego 18, wystal do
biskupéw i kapitul okélnik z Efowicza w dniu 29 VIII, zawia-
damiajac o ostathim terminie synodu. Dolgczy! do niego arty-
kuty przysztych obrad synodalnych z prosba o zachowanie
tajemnicy przez episkopat dla niezrazania heretykéw 9. Otrzy-
mala je réwniez kapitula krakowska od swego biskupa F. Pad-
niewskiego w dniu 7 IX 1564 r. przez archidiakona krakow-
skiego, A. Krajewskiego 20. Na sesji w tym dniu przeciwstawila
sie projektowi biskupa co do odprawienia synodu diecezjal-
nego zaslaniajac sie niebezpieczenstwem zarazy grasujacej
w wielu okolicach Rzplitej, jak i brakiem potrzeby zwolania
takowego. Nalezaloby jednak jej zdaniem na jakie§ 3—4 dni
przed odbyciem synodu prowincjonalnego zwola¢ zebranie de-

15 Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieZnienskiej..., t. IV,
Gniezno 1883, 475 (w Zzyciorysie A. Zebrzydowskiegg).

16 Wierzbowski, Uchansciana, V, 312, Por. w tej sprawie kores-
pondencje Uchanskiego z Hozjuszem w Uchansciana, 1II, nr 20 (61—4),
nr 21 (6‘}—5)’ nr 22 (65—86), nr 23 (66—69), nr 24 (70—1), nr 25 (74—5).

17 Konopczynski, Op. cit.,, 69 (140).

18 Korytkowski, Arcybiskupi gnieZnienscy..., I1I, 307—8; — Por.
U. Heyzmann, Zur Publication der Trienter Beschliisse in Polen
(Archiv f. kath. Kirchenrecht, XVII (1869), 76—95; — V('jlker, Kir-
chengeschichte Polens. Berlin und Leipzig 1930, 202.

1 Wierzbowski, Ucharisciana, I, 66, 69; V, 313.

20 Acta Cap. Crac,. VI (1564—1577), f. 11v—12. °*
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legatow kapitul dla naradzenia sie nad sprawami majacymi byé
poruszonymi na nim 2!,

Jednoczeénie kapitula skierowala list do kapituly gnieznien-
skiej w dniu 2 X 1564 r., zalac sie w nim na lekcewazenie przez
prymasa prawa kapitul, gdyz ten ostatni pominat dawna prak-
tyke zawiadamiania wprost kapitut i zasiegania od nich opinii
co do sprawy zwolywania synodoéw prowincjonalnych 22

Kapitula gnieznienska solidaryzowala sie z kolegami z Kra-
kowa i nie odprawila zleconego jej przez Uchanskiego synodu
diecezjalnego gnieznienskiego, mimo listu prymasa ganiacego
podobne postepowanie 23,

4) Projektowane synody w latach 1565—66.

Uchanski nie zrezygnowal jednak z planu odprawienia sy-
nodu prowincjonalnego, na ktory zaprosiwszy dyssydentéw,
pragnat doprowadzi¢ do upragnionej zgody miedzy obu wy-
znaniami 2. Okdlnikiem swym z Lowicza z dnia 12 VIII 1565 r.
zwotywal synod prowincjonalny na 14 X 1565 r. do Piotrkowa
z programem obrad zawaratym w siowach: ,,morum reforma-
tio, haeresum extirpatio, utilitas ecclesiasticae disciplinae et
singularum cleri personarum‘ Domagal sie od biskupéw po-
wiadomienia o jego okélniku kapitul i odprawieniu przez nich
synodow diecezjalnych oraz archidiakonalnych w odpowiednim
okresie czasu przed synodem prowincjonalnym 23,

Kapituta krakowska otrzymala artykuly prymasa od Pad-
niewskiego, wylaniajac-osobna komisje do opracowania instruk-
cji dla swych posiéw na synod prowincjonalny *. Nie znaj-

2’ Acta Cap. Crac., VI, f. 1lv—I12; Por. sesje kap. krak. z 30 IX
(f. 12v).

22 Korytkowski, Pralaci i kanonicy..., I, 380 przyp. 1; — tenze,
Arcybiskupti..., III, 310 nn,

23 Sawicki, Concilia Poloniae, V, Synody archidiecezji gnieZnieni-
skiej i ich statuty. Warszawa 1950, 145.

22 Wierzbowski, Uchansciana, V, 314; — Korytkowski,
Arcybiskupi..., III, 310 nn.

25 Uchansciana, II, nr 93 (198—200), nr 94 (200—1); V, 346—7; I, nr 73
(109—10).

26 Acta Cap. Crac. VI, f. 16v; — Uchansciana, V, 349—50; II nr 97
(203—12); — Liber Archivi, nr 33, 19,
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dujemy jednak ani w aktach kapitulnych, ani w innych zZré-
dlach z tego czasu wiadomos$ci o odprawieniu .synodu diece-
zjalnego. Fakt ten by? ha reke biskupowi Padniewskiemu, wy-
konujacemu jurysdykcje wedlug przepisow trydenckich,
uszczuplajacych prawa kapitul 27.

Popadl wiec z nia w konflikt, a kler uciskany przez. dyssy-
dentéw nie znajdujgc pomocy i obrony ze strony wlasnego
biskupa znalazl sie w bardzo trudnym polozeniu. Swiadeczy
¢ tym skarga delegatow kapituly sandomierskiej w osobach kan.
Stan. Grotkowskiego i Jak. Lipnickiego, przedlozona kapitule
krakowskiej na sesji tejze w dniu 30 IX 1566 r. 28, Delegaci na-
rzekali na nieodprawienie oddawna synodu diecezjalnego, mo-
gacego tylko na duchownych nakladaé podatki, a tymeczasem
w ostatnich 3-ch latach musieli je ptaci¢, nie znajdujac obrony
przed uciskiem szlacheckim. Kapituta) w liscie |do kapituly
gnieznienskiej z 2 X domagala sie zwolania synodu prowincjo-
nalnego, polecita spisa¢ skargi duchownych sandomierskich
archidiakonowi Stan, Dabrowskiemu, wysylajac z nimi 3 X de-
legacje do biskupa 9.

9) Projektowanesynodywlatach 1572 — 1573 r.

Uchanski po zjezdzie w Kaskach w polowie listopada 1572r.,
nosit sie nadal z mys$la zwolania synodu prowincjonalnego row-
noczesnie z sejmem konwokacyjnym w Warszawie, proponujac
episkopatowi odbycie synodéw diecezjalnych. Sam dla*przy-
kiadu zwolal w swej archidiecezji synod diecezjalny na 29 XII
1572 r.3% Zasiegal ré6wniez rady u delegata kapituly krakow-
skiej: Scibora Krzykowskiego w sprawie synodu prow. Otrzy-
mal od niego odpowiedz, iz zbyt krétki okres czasu nie pozwala
na odprawienie przed prowincjonalnym synodéw diecezjalnych,
nadto, jefli chodzi o Krakdéw, panujace w nim morcwe powie-

27 Uchansciana, V, 366—7.

26 Acta Cap. Crac. VI, f. 79v.

20 Acta Cap. Crac. VI, £. 79; list ten odczytano na sesji 3 X (f. 79v);—
Por. Korytkewski, Prataci ¢ kanonicy..., I, 383, przyp. 2.

30 Uchansciana, V, 375—6; — Sawicki, Concilia Poloniae, V, 147,—
Korytkowski, Arcybiskupi..., III, 376.

&



trze uniemozliwia zwotanie diecezjalnego synodu. Wreszcie
dyssydenci mogliby wykorzystaé synod prowincjonalny do za-
warcia ugody religijnej niekorzystnej dla katolikow 31

Prymas znalaz}l sprzymierzencow dla swych planéw w osob-
bie Franciszka Krasinskiego, dotychczasowego podkanclerzego,
ktory zostawszy biskupem krakowskim w dniu 2 VI 1572 r.
usilnie zabiegal o pojednanie obu zwasnionych obozéw religij-
nych. Swiadezy o tym polozenie przezeh podpisu na dokumen-
cie konfederacji warszawskiej w dniu 28 I 1573 r., ktéory to
krok doprowadzit go do otwartej walki z wlasng kapitula *>. Po
swym ingresie do Krakowa 18 VII 1573 r. 33 rozpoczal realizacje
wlasnego programu, ktérego jednym z etapéw miata byé po-
prawa duchowienstwa pod wzgledem intelektualno-moralnym 3¢.

W punktach przedlozonych od siebie na sesji generalnej ka-
pituly w dniu 1 X 1573 r. skarzyt sie na oplakany stan religijny
we wlasnej diecezji, dla zaradzenia ktéremu pragnat odprawié¢
synod diecezjalny. Terminy wyznaczyt albo przed przyjazdem
krola Henryka Walezego albo po jego koronacji albo wreszcie
po przyszlym sejmie warszawskim, planujac na wspomnianym
synodzie przyjecie uchwat trydenckich. Prosil kapitule o wy-
powiedzenie sie w tych sprawach 3.

31 Uchansciana, V, 376.

32 Gostynski, Franciszek Krasinski polityk zlotego wieku. Studia
Historico-Ecclesiastica 4, Warszawa 1938, 145—9, 153—4.

33 ‘Acta Cap. Crac. VI, f. 260—260v.

3 Gostynski, Op. cit.,, 145.

35 Acta Cap. Crac. VI, f. 260—260v: ,Quod cum videat summam
ecclesiarum parochialium negligentiam, plurimas earum desertas et
sacerdotibus vacuas, in quibus nulla sacramenta christifidelibus admi-
nistrantur non solum autem propter haeresim, aut in bonis haereticorum,
sed etiam in catholicorum et tanto magis in bonis Ecclesiae et Epatus
huius Crac.... in quibus fere omnibus laici, saeculares, homines iuvenes,
aulici et plerique idictae ipsas parrocpiales possident, nulla onera, nul-
lam curam omnium suarum habentes, cum scandalo et detrimento salutis
ipsorum et.. Unde cuperet sua Dom. Rma in hoc quoque reformacio-
nem fieri, processumque mittendum ac etiam de Synodo Dioece-
sana si videretur ante adventus Regis novi vel post coronationem eius,
aut post comitia Regni futura indicenda, ac etiam decretis Tridentini
Concili iam tandem recipiendis, vel quomodo suis d. Rrdis Ven. Capli
videbitur, ita se facturum dictus Rmus Dnus Nr recepit“.
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Kapitula majac na wzgledzie tragiczna sytuacje Kosciota
w kraju w swej odpowiedzi z 10 XII 1573 r., zachecala biskupa
do zwolania synodu diecezjalnego, jak i do staran o odprawienie
prowincjonalnego, tak dilugo jednych i drugich przez wszyst-
kich oczekiwanych. Kan. Goslicki mial zredagowa¢ odnosne pi-
smo i osobiScie prosi¢é biskupa w Ilzy, by przekonal prymasa
o potrzebie odbycia' synodu. Szanujac jednak poglad biskupa,
pragnacego zwolaé congregationem quondam biskupéw, dele-
gatow kapitutl wiekszych i opatéw zaznaczala, iz przychyla sie
do jego zamiarow 3.

Plany Krasinskiego i zyczenia kapituly nie spelnilty sie. Bi-
skup w ddlszym ciggu na sgjmie konwokacyjnym warszawskim
w 1574 r. (30 VIII — 18 IX)?*, popierat zgloszony projekt
odprawienia wspoOlnego synodu stanow szlacheckiego i duchow-
nego dla zatatwienia obustronnych sporéw. Wystat w tej spra-
wie list do prymasa proszac o zgode na to i o rozwazenie za-
gadnienia na synodzie diecezjalnym. Prymas jednak radzac sie
nuncjusza W. Laureo, w rezultacie wspolnego postanowienia
wyslali list do Krasinskiego, odradzajgc mu zwolanie synodu
do Krakowa. Nuncjusz od siebie wyslal jednego z wlasnych
dworzan z listem do kustosza i scholastyka krakowskiego, ewen-
tualnie do calej kapituly z zadaniem, by ta nie godzila sie na
synod diecezjalny ani na jakikolwiek uklad z heretykami 38.

Dla zazegnania niebezpieczenstwa ujawnienia tych planow
dyssydentom wystannik mnuncjusza mial zazada¢ zachowania
sekretu kapitulnego co do nich.

Krasinski nie dal za wygrana, skoro w grudniu 1574 r. pro-
ponowatl Uchanskiemu zwotanie jesli juz nie synodu, to wspoél-
nego zjazdu ze szlachta w Radomiu dla zatatwienia spornych
spraw i to przed zjazdem Stezyckim, zwolanym na 12 V 1575 r,,

36 Acta Cap. Crac., VI, f. 301—201v.

37 Konopczyr’lski, Op. cit.,, nr 79 (141); — Gostynski, Op.
cit., 149.
38 Uchansciana, V, 378; — Wierzbowski, Vincent Laureo, évéque

de Mondovi, nonce apostolique en Pologne 1574--1578 et ses dépeches
inédites au cardinal de Come, Ministre secrétaire d’Etat du pape Gré-
goire XIII. Varsovie 1887 nr 31 (106—109). Chodzi tu o pismo ze Skier-
niewic z dnia 16 X 1574 r.
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ostrzegajgc prymasa przed zemsta dyssydentow 3?. Mogli oni
pozbawié reszty praw Kosciél.

Informowal sie jeszcze w tej sprawie u swej kapituly. Ta
porozumiawszy sie z nuncjuszem na sesji generalne] w dniu
4 IT 1575 r. wiekszoScig gloséw wypowiedziala sie wbrew po-
gladowi biskupa za synodem prowincjonalnym. Powinny ten
ostatni poprzedzié¢ synody partykularne oddawna zaniechane .

6) Projektowany synod w 1628 r.

Na pokrycie kosztéow toczacej sie wojny ze Szwecja na sej-
mie warszawskim w 1627 r. (12“. X — 24 XI) obecni biskupi 1 de-
legaci kapitul zgodzili sie na zaptacenie kontrybucji przez kler
pod warunkiem uchwalenia powyzszej przez synod prowincjo-
nalny i zatwierdzenia przez Rzym 4.

Prymas Wezyk w liscie z dnia 2 T 1628 r. do kapituly gniez-
nienskiej donosit jej o odno$nej sprawie, zawiadamiajac jed-
noczeSnie o porozumiewaniu sie z innymi biskupami co do
przedmiotu obrad synodalnych, jak i odprawieniu przez nich
synodow diecezjalnych 42,

Zdaniem prymasa biskup krakowski, M. Szyszkowski nie
widzial potrzeby zwolania synodu w swej diecezji, w ktorej,
jak twierdzil ,in viridi obserwantia® byly uchwaly synodu
z 1621 r. 4%,

Potwierdzeniem stanowiska zajetego przez Szyszkowskiego
by! jego okélnik wydany w Kielcach 10 IIT 1628 r., w ktérym
powiadamial kler o zwotaniu synodu prowincjonalnego na 22
IV do Piotrkowa craz wyjaéniat powody niezwolywania przez

3% Gostynski, Op. cit., 125; — Uchansciane, V, 378.

20 Acta Cap. Crac., VI, f. 305. ,

3 Konopczynski, Op. cit., nr 123 (148).

Korytkowski, Arcybiskupi.., III, 703, przyp. 1; — Sawicki,
Concilia Poloniae, V, 228 nn.

13 Reformationes Generales ad Clerum et populum Dioecesis Cra-
covien. pertinentes ab Ill.mo et R.mo Dno Martino Szyszkowski Dei et
Apostolicae Sedis Gratia Episcopo Crac. Duce Sever. in Syncdo Dioece-
sana sancitae et promulgatae. Anno M. DC. XXI die decima Febr. Cra-
coviae, in Officina Andreae Petricovii Tipog. S. R. M.

[
18]
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siebie synodu diecezjalnego **. Zasadniczym z nich byl brak
wolnego czasu na odprawienie tegoz z przyczyny zajecia du-
chowienstwa obowigzkiem stuchania spowiedzi wielkanocnej.
Podobniez za krétki byl okres miedzy Niedzielg Przewodnia
a data synodu powincjonalnego na odbycie synodu. Polecal
wiec kapitulom katedralnej i kolegiackim naradzi¢ sie nad,
przedlozonym im tematem obrad synodu prowincjonalnego jak
i sprawag karno$ci kosScielnej, wnioski za$ miano przestaé do
jego kancelarii. Podobne narady winni przeprowadzi¢ opaci
1 przelozeni zakonni zobowigzani do wzi¢cia udzialu w synodzie.

Dziekani za§ w okresie dwu tygodni od Niedzieli Laetare do
Niedzieli Meki Panskiej, w ktdrym kler parafialny bedzie mniej
zajely spowiedzig, majg zwota¢ w pewien dzien podany na
marginesie okélnika biskupiego podwiadne duchowienstwo. Na
zebraniu przeprowadza marade w sprawie podniesienia karno-
Sci koscielnej, usuniecia wystepkow, zalatwienia sporéw, wyko-.
nania statutéw prowincjonalnych i diecezjalnych, przesylajac
spisane uchwaly do kancelarii biskupa lub do Oficjala general-
nego i Oficjalow okregowych (foralnych).

Kapituia katedralna na sesjach 31 III i 14 IV 1638 r. omo-
wila zagadnienia zwigzane z synodem prowincjonalnym, wybie-
rajac nan swych posléw. Jednceczesnie zatozyla protest przeciw
decyzji biskupa o niezwolaniu synodu diecezjalnego, dodajac,
iz nie ponosi z tego powodu winy. Upomniala biskupa, by prze-
strzegal postanowien trydenckich co do terminéw odbywania
synodoéw w diecezji 4.

7YProjektowane synody w 1638, 1641 r.

Biskup Zadzik przygotowujac relacje o stanie diecezji dla
Stolicy Ap. w zwigzku zblizajacym sie trzechleciem zlozenia

22 Jjber Archivi, nr 9,.183; — Ks. Fr. Skrobisz w swej pracy pt.
Marcin Szyszkowski (biskup krakowski). Krakéow 1950 (maszynopis
w Archiwum Uniw. Jagiell. w Krakowie) nie zna powyzszego projekio-
wanego synodu.

5 Acta Cap. Crac., XII (1820—1631), f. 254, 255v; — por. s. XXIV
de ref. c. 2 (Richter, Canones et decreta Concilii Tridentini. Lipsiae
1853, 328). Soboér zalecal odprawianie synoddéw prow. co trzy lata, die-
cezjalnych kazdego roku.
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powyzszej, zawiadomil przez swego pelnomocnika, E. Kretkow-
skiego kapitule o swym zamiarze odprawienia synodu w die-
cezji‘s,

Prosit ja o wskazanie miejsca i podanie daty tego synodu.
Na sesji generalnej w dniu 2 X 1638 r. udzielono biskupowi
odpowiedzi w tej formie, iz kapitula zajmie sie rozwazeniem
jego zyczenia 7.

Zly stan zdrowia z jednej strony, z drugiej za$ zajecie sie
sprawami panstwowymi nie dozwolily biskupowi na wykona-
nie jego zamiaru ‘%, jak to mozna wnioskowac z jego relacji
o stanie diecezji przestanej do Rzymu 26 IX 1639 r. 4. Prosil
w niej o uwzglednienie przez Stolice Ap. powolanych powodow,
zaznaczajac, iz po odzyskaniu zdrowia nie omieszka zwota¢ sy-
nodu diecezjalnego. Drugi raz w zwigzku z projektowanym
przez prymasa Lipskiego synodem prowincjonalnym na mayj
1641 r.%°) majacym poprzedzi¢ sejm w Warszawie (20 VIII —
4 X 1641 r.) 3, Zadzik zgodnie z dawnym zwyczajem staral sie
odprawi¢ synod w swej diecezji. W punktach przedtozonych
kapitule krakowskiej na jej sesji generalnej w maju tegoz roku
przez audytora, ks. B. Januszowicza powiadamial ja o tym
planie 52,

Kapitula pozostawila biskupowi wolng reke, wysuwajac od
siebie miasto Krakéw jako miejsce odbycia synodu z powodu
latwiejszego zakwaterowania i wyzywienia uczestnikow. Jako
czas na obrady synodalne wysuneta okres okolo $w. Jana Chrzci-
ciela.

Odnosnie do listy czlonkoéw-uczestnikow przyszlego synodu

16 "Por, zyciorys biskupa Zadzika: ‘Korytkowski, Prataci i ka-
nonicy..., IV, 383—99; — Szelagowski, Jakub Zadzik wielki biskup
krakowski. (Przewodnik nauk.-liter., 1904, 894—905) oraz Encyklopedia
Koscielna Nowodworskiego, XXXII, 484—6. '

47 Acta Cap. Crac., XIII (1631—1643), f. 399v.

8 Konopczynski, Dzieje Polski mowoiytnej. Warszawa 1936,
1, 311.

4* Rkps 69, 1. 27, 30 (Bibl. Jag. w Krakowie).

5 Sawicki, Concilia -Poloniae, V, 236—17.

1. Konopczynski, Chronologia.., nr 140 (151).

52 Acta Cap, Crac., XIII, f. 561—561v.
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oparla sie na projektach zawartych w okoélnikach biskupa ku-
jawskiego M. Lubienskiego z dnia 6 II 1634 r. w sprawie zwo-
lania synodu archidiakonatu pomorskiego 33, oraz prymasa Lip-
skiego z 20 X 1640 r. o zwotaniu synodu archidiakonatu gniez-
nienskiego *%. Propondwata Zadzikowi, by z kazdego dekanatu
wzigli udzial w synodzie tylko dziekan i dwaj starsi probo-
szczowie wybrani na kongregacji dekanalnej. Inni mogli przy-
jechaé jako goscie. Uzalezniala swéj plan od stanu zdrowia or-
dynariusza. Niestety Smier¢ przedwczesna Lipskiego przeszko-
dzila w odprawieniu synodu zaréwno krakowskiego jak i gniez-
nienskiego .

8) Projektowane synody Trzebickiego i Sza-
‘niawskiego.

Wiadomosé¢ o pierwszym znajduje sie w relacji o-stanie die-
cezji przestanej do Rzymu w 1668 r. 5. Trzebicki stwierdza, iz
zna przepis trydencki o zwolywaniu synodéw co trzy lata, ale
w Polsce obecnie rzadko s3 odbywane. Ostatni synod krakow-
ski mial miejsce w 1643 r. (prowincjonalny réwniez w tym
samym roku). Na przeszkodzie w zwotaniu pierwszego stanety
ciagle wojny, konfederacje, zarazy, ustawiczne kontrybucje, jak"
i inne kleski publiczne oraz prywatne 7.

Biskup Szaniawski w swej relacji zaZnacza, iz nie mogt od-
prawi¢ synodu, ale potrzebom diecezji stara sie zaradzi¢ przez
wydanie listu pasterskiego 8. Rozpoczal réwniez wizytacje
znaczniejszych kolegiat osobiscie lub przez archidiakonow,
czy wreszcie przez specjalnych upowaznionych komisarzy.

53 Statuta Synodalia dioecesis Wladislaviensis et Pomeraniae. Colle-
git et edidit Zeno Chodynski. Varsaviae 1890, 197.

52 Sawicki, Concilia Poloniae, V, 236.

35 Acta Gratiosa A. Zaluski, I (1746—7) 579—80; — Por. relacje.
w pracy Hoszowskiego, Zywot Andrzeja Zawiszy Trzebickiego, bi-
skupa krakowkiego (1608—1679). Krakéw 1860, 383—403, o synodzie,
400—1.

52 Konopczyhnski, Dzieje Polski nowozytnej. Warszawa 1936, 1I,
19—50; — Por. w okresie 1659—63 konfederacje wojskowe Zwiagzku Bra-
terskiego i Swieconego, 1661—4 — wojna z Moskwa (11, 52-—4), rokosz
Lubomirskiego (11, 55—7), zamet na Ukrainie od 16664 r., rozejm andru-
szowski 31 I 1667 (11, 61).
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?) Projektowany Synod Zatuskiego — 22 I
1759 r.

W swej drugiej relacji z 1756 r. wyjasnia powody nieodpra-
wienia synodu diecezjalnego, na ktore zlozyly sie zajecie sie
sprawami publicznymi . Zastepczo dla zaradzenia brakowi
statutéw synodalnych wydal dla duchowienstwa list pasterski,
zawierajacy przepisy tyczace sie zycia kleru, jego obyczajow
oraz administracji $w. Sakramentdw €. Zobowigzuje sie odpra-
wi¢ synod w 1757 r., o ile na przeszkodzie nie stang znéw
sprawy panstwowe.

11 V 1757 r. w punktach przediozonych kapitule krakow-
skiej a rozwazanych przez nig na sesji generalnej w dniu
24 V jeden odnosit sie do przyszlego synodu. Biskup prosil
o przedlozenie mu przedmiotu obrad synodalnych oraz opinii
co do zmiany dawnych przepiséw, ktére nalezalo dostosowac
do aktualnych potrzeb diecezji, zwlaszcza, ze ostatni synod mial
miejsce w Krakowie za biskupa K. Lubienskiego w 1711 r. %1

Kapitula w odpowiedzi podkreslila konieczno$¢ zwolania
synodu dla poprawienia nadwatlonych obyczajéow w tak obszer-
nej diecezji, pochwalila zamiary biskupa, zaznaczajac, iz nalezy
zatatwi¢ na nim sprawy cdnoszace sie do karno$ci koscielnej,
odmiany zycia kleru graz wiernych. Skarzyla sie na ciezkie
polozenie duchowienstwa spowodowane przez $wieckich, osla-
bienie wladzy i jurysdykeji duchownej, na ciggte kontrybucje,
przekraczajace moznosé ich zaplacenia, nieoddawanie dziesiecin.
Nalezato to wszystko omoéwi¢ na synodzie 9.

Zbieranie materialéw trwalo caly rok. Z kolei biskup wydat
7 X 1758 r. w Krakowie okélnik zwolujacy synod na dzien
22 1 1759 r. do Krakowa do kosciola NMP.

$8. Acta Gratiosa A. Zatuski, I, 525 oraz. rkps 3131, 29 ¢Archiwum
Czart. w Krakowie, obecnie Archiwum Woj. w Krakowie); — Por. Epi-
stola pastoralis... A. MDCCXX Cracoviae k. nlb. 22. 7

59 Rkps 3131, 73. Brat biskup udzial z woli kréla w Kc;misji Dubien-
skiej.

80 Epistola Pastoralis ad clerum dioecesis Cracoviensis... Andreae
Stanislai Kostka Zaluski... impressa. A. D. MDCCZXLVI Cracoviae, k. nlb. 5.

61 Acta Cap. Crac., XXIII (1754—1765), p. 126—T7 (ad 4).

82 Acta Cap. Crac., XXIII, p. 131.



25

Kapituly i dekanaty mialy wybra¢ po 6 delegatdw na synod.
Poza nimi mieli wzigé udzial z kazdego dekanatu dziekan, za-
stepca tegoz i notariusz. Dezyderaty kleru nalezalo przedlozy¢
aktuariuszowi Kurii biskupiej. Na miesigc przed terminem sy-
nodu polecal odprawi¢ w kosciolach parafialnych i zakonnych
Msze §w. wotywna o Duchu §w. na intencje synodalnych obrad
w kazdy czwartek.

Wierni za§ winni w tej samej intencji przystapi¢ do Komu-
nii $w. Nadto zgodnie z zarzadzeniem z 13 II 1758 r. dziekani
winni przedlozy¢ na synodzie sprawozdania o stanie’ parafii
dekanatu a wyjezdzajacy duchowni pozostawi¢ opieke nad pa-
rafiami kaptanom zakonnym lub $wieckim, nieoblozonym cen-
zurami, po my$li zarzadzenia z 4 II 1758 r. .

Istotnie zgodnie z zadaniem biskupa kapituly w diecezji, jak
np. opatowska na sesji XI 1758 r. wybrala 6 delegatow poleca-
jac im przedlozyé wykaz fundacyj, czynszéw, obligacyj mnale-
zacych do kapitul wiek'szej oraz mniejszej dla przeprowadze-
nia niezbednych redukcyj 4.

Podobnie kapituta sandomierska 18 II tegoz roku powiado-
miona o dacie synodu % na sesji generalnej 2 XII wybrala po-
stéw, zlecajgc im przedlozenie 6 wnioskow na synodzie w imie-

68 Processus pro congregando Clero ad Synodum Dioecesanam Crac.
Okélnik ten oraz inne zarzadzenia Zatuskiego w ‘formie oddzielnych
drukéw znajdujg si¢ w osobnym tomie, wthodzacym w sktad Archiwum
Konsystorskiego w Krakowie pt. Xiazat Biskupéw Krakowskich pisma
na dyecezig.. Powoluje sie w tym okoélniku Zaluski na synody odpra-
wione przez siebie w Plocku, Lucku i Chelmnie.

¢+ Statuta Ecclesiae Collegiatae Opatoviensis (1705—1762) II 479.
(Archiwum Koleg. Opatowskiej w Opatowie).

65 Acta Cap. Sandom. III, 373 (Archiwum Kap. w Sandomierzu).

¢ Wisniewski, Katalog Pralatéw i Kanonikéw sandomierskich.
Radom 1926, cz. II’. 169—170.

¢7 Sprawe synodu Zaluskiego omawia St. Kotarzewski w swej
pracy pt.: Andrzej Stanistaw Kostka Zatuski jako biskup krakowski,
149—161 (maszynopis w Archiwum Uniw, Jagiell. w Krakowie). W przed-
stawieniu historii synodu kilka btedéw w datach przytoczonych doku-
mentow.

~
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niu wyborcow . Niestety Smieré Zaluskiego 16 XII 1758 r.
uniemozliwila odprawienie projektowanego synodu .

10) Projektowany synod Soiltyka.

W relacji o stanie diecezji z 20 VII 1765 r .do Rzymu biskup
Sottyk ttumaczy sie, ze nie még! odprawié synodu diecezjalnego
z powodu rzadkiego zwotywania tychze w Polsce. Rozlegle die-
cezje i trudnosci komunikacyjne utrudniaja zwolywanie ducho-
wienistwa na podobne obrady. Wzmiankuje o ostatnim synodzie
z 1711 r., dodajac, iz jego diecezja posiada liczne i wystarcza-
jace ustawy zarowno diecezjalne jak i prowincjonalne, ktore
ktére on stara sie lgcznie ze swym klerem wykonywac 8.

87 Acta Cap. Crac. XXIII, p. 225.

® Rkps 2931 f. 9 (Bibl. Jag. w Krakowie); — Por. Rudnicki,
Biskup Kajetan Soltyk 1715—1788 (Monografie w zakresie dziejow nowo-
zytnych). Wydawca Szymon Askenazy, t. V). Krakéw i Warszawa 1906,
26—9; — Bastrzykowski w swej pracy: Kolegiata $w. Marcina
w Opatowie 1 jej kapituta, Czesc II, 1948, 26, 37, 42, 44, 56, 58, 67, biorac
notatke¢ podana na wstepie III-go tomu Akt Kapituly Opatowskiej pt.
-Praelati et Canonici ad praesens Collegiatae Opatov. in synodis Dioe-
cesis Cracov. numero 8 habitae“ wraz z wykazem wspolczesnych czlon-
kow tejze kapituly z 1763 r., odnoszaca sie do 6smego miejsca kapituly
opatowskiej wsréd kapitul diecezji krakowskiej. (Por. Reformationes
Generales ad Clerum et Populum Dioecesis Cracovien. pertinentes gb
Ilmo et Rev. Dno D. Martino Szyszkowski... Episcopo Crac... in Synodo
Dioecesana sasitae et promulgatae A. M. DC. XXI die decima Februar-
Crac...., p. 24) mylnie za wiadomo$é o odprawieniu synodu w 1763 r.
przypisuje 10-ciu cztonkom kapituly opatowskiej uczestnictwo we wspom-
nianym fikcyjnym synodzie diecezjalnym.



