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POCZATKI ARYSTOTELESOWSKIEdJ
FILOZOFII PRZYRODY
W LACINSKIM SREDNIOWIECZU

Wielki filozof starozytnosci i osobisty lekarz Aleksandra Wielkiego,
Arystoteles (384-322 przed Chr.), stal sie w jakim$§ stopniu wycho-
wawcg pieciu kultur: greckiej, syryjskiej, arabskiej, zydowskiej i euro-
pejskiej w Sredniowieczu. Jego dzialalno§é¢ dydaktyczna i pisarska
objela prawie ze wszystkie dziedziny o6wczesnej wiedzy antyczne;j.
Chociaz recepcja jego pism w lacinskim Zachodzie nastepowala powo-
li, a nawet z oporem, wywarly one trwaly wplyw na ksztaltowanie sie
nauki Sredniowiecznej. W filozofii zyskal on nawet zaszczytne miano
Filozofa. Wczesnie poznano jego pisma logiczne. Jego dziela z zakresu
filozofii przyrody musialy czeka¢ dosyé¢ dlugo na przychylne przyjecie
w Europie lacinskiego sredniowiecza.

Niektore dziela Arystotelesa — w tym takze jego Kategorie — i inne
pisma neoplatonskie przelozyl z jezyka greckiego na tacine juz w po-
lowie IV wieku retor rzymski Mariusz Wiktoryn (Marius Victorinus
Gaius, przed 291 — po 362)!. Gdy nawrdcil si¢ na chrzescijanstwo, sta-
ral sie w terminologii neoplatonskiej przedstawi¢ koncepcje Tréjcy
Swietej. Twierdzil m. in., ze do nieokreslonej substancji Boga-Ojca
Syn Bozy dodaje forme okreslong2. Przelozone przez Mariusza Wikto-
ryna Kategorie Arystotelesa wprawdzie nie dochowaly sig3, ale by¢
moze poznatl je retor Augustyn4.

Na szczegolna uwage zashuguje takze lacinska parafraza Kategorii
Arystotelesa, ktorg w IV wieku sporzadzil Vettius Agorius Praetexta-

1 A. Stutber, Marius Victorinus, [w:] Lexikon fiir Theologie und Kirche, Bd. 7,
Freiburg 1962, kol. 90-91.

2J.P. Kenney, Marius Victorinus, [w:] E. Craig (ed.), Routledge Encyclopedia
of Philosophy, vol. 6, London—New York 1998, s. 106a.

3 Aristoteles, Kategorien, iibersetzt und erkldrt von K. Oehler, Berlin
1986, s. 45.

4 Przed VII w. powstalo siedem greckich komentarzy do Kategorii Arystotelesa.
Ich autorami byli: Porfiriusz, Dexippos, Ammoniusz, Filipon, Olympiodoros, Eliasz
i Symplicjusz.
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tus®. Przypisano ja Augustynowi i jako jego dzielo funkcjonowalo
przez wiele wiekowé. Wplyw arystotelesowskich kategorii pojawil sie
w augustynskiej nauce o Bogu, ktérego przenosnie nazwatl substancjg
w znaczeniu istoty’ i subsystenc;ji8.

Kategorie 1 Hermeneutyke Arystotelesa po roku 510 nie tylko
przelozy! na jezyk lacinski, lecz takze skomentowal Rzymianin chrze-
§cijanskiego rodu, Boecjusz (480-525). Te dziela ksztaltowaly mysle-
nie wielu uczonych lacinskiego Zachodu przez kilka wiekow. By¢ mo-
ze, ze Boecjusz w latach od okolo 510 do 522 roku przelozy!t jeszcze
Analityki pierwsze, Topiki i Dowody sofistyczne Arystotelesa. Te trzy
dziela logiczne staly si¢ przedmiotem studiow na lacinskim Zachodzie
jednak dopiero okoto 1120 roku®. By! to pierwszy okres recepcji nauki
Arystotelesal0.

Do recepcji Arystotelesowskiej filozofii przyrody doszlo pozniej,
dopiero w jej drugiej fazie, ktora zaczela sie w XII wieku. Przy tym
duza role odegrali lekarze, gdyz w owych czasach medycyne, podobnie
jak i psychologie, zaliczano wtasnie do tej dziedziny wiedzy. Z jego le-
karskich pism zachowal sie niestety tylko fragment De sanitate et
morboll.

® Zob. Aristoteles, Kategorien, iibersetzt und erklirt von K Oehler...,
s. 130.

® Categoriae decem ex Aristotele decerptae, [w:] PL 32, 1419-1440. To pseudo-
augustynskie dzielo, jako anonimowe, wydat dopiero L.. Minio-Paluello: Anonymi Pa-
raphrasis Themistiana (Pseudo-Augustini Categoriae decem), [w:] Aristoteles
Latinus, 1, 5: Categoriae vel Praedicamnta, ed. L. Minio-Paluello, Bruges—Paris
1961, s. 131-175.

7 ,Est tamen sine dubitatione substantia vel si melius hoc appellatur essentia,
quam Graeci ousian vocant” (Augustinus, De Trinitate libri XV, ed. W. J. Mou -
tain, F. Glorie, t. V, II, 3, Turnhout 1968, s. 207-208).

8 Sicut enim ab eo, quod est esse, appellatur essentia, ita ab eo, quod est subsi-
stere, substantiam dicimus. Absurdum est autem, ut substantia relative dicatur,
omnis enim res ad se ipsam subsistit. Quanto magis Deus, si tamen dignum est, ut
Deus dicatur subsistere [...]. Deus autem si subsistit ut substantia proprie dici possit
[...). Unde manifestum est Deum abusive substantiam vocari, ut nomine usitatiore
intelligatur essentia, quod vere ac proprie dicitur, ita ut fortasse solum Deum dici
oporteat essentiam. Est enim vere solus, quia incommutabilis est” (tamze, VII, IV,
s. 260-261.

°B. G. Dod, Aristoteles Latinus, [w:] The Cambridge History of Later Medieval
Philosophy: from the Rediscovery of Aristote to the Disintegration of Scholasticism
1100-1600, ed. A. Kenny, N. Kretzmann, J. Pinborg, Cambridge 1982, s. 46.

10 ch. H. Lo hr, The Medieval Interpretation of Aristotle, [w:] N. Kretzmann,
A.Kenny,J.Pinborg(ed.), The Cambridge History of Later Medieval Philosophy:
from the Rediscovery of Aristote to the Disintegration of Scholasticism 1100-1600,

Cambridge 1982, s. 81. _
1 AristotelisOpera, ed.J. Becker, Berlin 1831, 480b 22-30.
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Wplyw Arystotelesowskiej mysli lekarskiej i przyrodniczej pojawil
si¢ bodajze najpierw w szkole medycznej w Salerno!2, ktéra nazywano
Civitas Hippocratica, Schola Salernitana lub Regimen Sanitatis Sa-
lernitanum. Tworzyli jg lekarze lacifscy, greccy, zydowscy i saracen-
scy!3. Studia lekarskie w niej byly poprzedzone przynajmniej trzylet-
nig naukg logikil4. Pézniej niezbednym atrybutem wyksztalcenia le-
karskiego stala sie znajomosé Arystotelesowskiej filozofii przyrody.
Z tej racji dla podkreslenia tego wyksztalcenia okreslano lekarza nie
jako medyka (medicus), lecz jako fizyka (physicus). Ligczenie arystote-
lesowskiej filozofii przyrody z medycyng zaczelo sie wlasnie w szkole
lekarskiej w Salernol5. Dzigki temu nauczanie medycyny w tej szkole
zaslynelo z tak wysokiego poziomu nauczania jak prawa w Bolonii
i teologii w Paryzul6.

Zanim doszlo do zalozenia uniwersytetu w Neapolu, kultura arab-
ska przez dlugi czas rozwijala sie¢ na dworze Hohenstaufow. Dopro-
wadzilo to do wytworzenia cywilizacji, w ktorej panowala swoboda
w sferze przekonan religijnych i w ktorej holdowano dgzeniom na-
turalistycznym w zachowaniu czlowieka. Wyksztalcony w Oksfordzie
matematyk i astrolog Michal ze Szkocji (1235), ktory najpierw przez
pewien czas nauczal w Toledo, gdzie przelozy! z jezyka greckiego
na lacine Peri zoon historias Arystotelesa i ktoéry przed 1220 ro-
kiem pojawil sie na dworze Hohenstauféw w Palermo, przetlumaczyl
wraz ze swoim zespotem juz w 1230 roku z jezyka arabskiego na laci-
nel” De animalibus, De caelo i De anima Arystotelesal8,

2p 0.Kristeller, Beitrag der Schule von Salerno zur Entwicklung der scho-
lastischen Wissenschaft im 12. Jahrhundert. Kurze Mitteilung iiber handschriftliche
Funde, [w:]1 J. Koch (ed.), Artes liberales. Von der antiken Bildung zur Wissenschaft
des Mittelalters, Leiden, Koln 1959, s. 84-93.

13'A. Buck, Die Rezeption des Humanismus in den juristischen und medizini-
schen Fakultiten der italienischen Universitidten, [w:] G. Keil, B. Moller,
W. Trusen (ed.), Der Humanismus und die oberen Fakultdten, Weinheim 1987,
s. 268.

U B Kantorowicz, Kaiser Friedrich der Zweite, Berlin 1931, s. 329.

1570b. A.Birkenmajer, La réle joué par les médecins et les naturalistes dans
la réception d’Aristote au Xlle et XIlle sieécle, [w:] La Pologne au Ve Congrés internat.
des sciences historiques., Oslo 1928, Varsovie 1930.

16 A B. Cobban, The Medieval Universities: Their Development and Organisa-
tion, London 1975, s. 3747.

1770b. W. Berschin, Traduzioni in latino nel secolo XIII, [w:] Aspetti della let-
teratura latina nel secolo XIII. Atti del primo Convegno internazionale di studi
dell’Associazione per il Medioevo e 'Umanesimo latini (AMUL), Perugia 3-5 ottobre
1983, acuradiC.Leonardi, G.Orlandi, Perugia—Firenze 1984, s. 229-242.

18 chr. Hinemodrder, Aristoteles. IV: Lateinisches Miitelalter. B: Naturwis-
senschatliche Schriften. 1: Zoologie, Botanik, [w:] Lexikon des Mittelalters, Bd. 1,
Miinchen—Ziirich 1980, kol. 939-940.
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Szkola lekarska w Salerno i dwér cesarski w Palermo wplynetly
w jakims§ stopniu na to, ze filozoficzno-przyrodnicza mysl Arystotelesa
rozwinela sie rowniez w Studium Powszechnym (Studium Universale)
w Neapolu, gdzie doszlo do nauczania nie tylko nauk wyzwolonych,
lecz takze filozofii przyrody. Pod tym wzgledem Uniwersytet Neapoli-
tanski wyprzedzil inne wloskie studia generalne. Niektore filozoficz-
no-przyrodnicze pisma Arystotelesa i napisane do nich przez Awerro-
esa komentarze jak i arabska astronomia oraz grecka medycyna byly
wiec bez przeszkdéd studiowane w Neapoluld. Zakazane w Paryzu pi-
sma Dawida z Dinant byly pozniej studiowane w Srodowisku neapo-
litanskim. W jego wolnomyslnej nauce przyrodniczej doszlo do za-
przeczenia transcendentalnosci Boga, do utozsamienia Go z materig
pierwszg oraz do umieszczenia Go w kategorii substancji, ktérg Da-
wid rozciaggal réwniez na inne byty przygodne?20.

Pod wplywem filozoficznych pism Boecjusza, a zwlaszcza Timaiosa
Platona w przekladzie Chalcydiusza doszlo takze w szkole w Chartres
w XII wieku do blizszego zajecia sie niektorymi zagadnieniami z filo-
zofii przyrody. Pojawilo si¢ nowe rozumienie natury. Dgazono do jej
odkrycia przez rozum we wlasnych prawach i w strukturze fizycznej
realno$ci. Wypada przypomnie¢, ze juz w starozytnosci przez ‘nature’
(physis) rozumiano istote (essentia) lub substancje. Sw. Augustyn na-
dal pojeciu ‘natura’ symboliczng interpretacje. Wedlug niego natura
jest dzielem objawiajgcego sie Boga. Boecjusz, definiujgc nature, mial
na mysli zaréwno substancje jak i przypadlo$ci. Jan Eriugena ze
Szkocji podat cztery ujecia natury. W XII wieku zbiegly sie dwie rozne
koncepcje natury: platonska i boecjanska. W Timaosie Platona natura
jest traktowana jako dusza Swiata (anima mundi). Opierajac sie¢ na
pismach Boecjusza, Teodoryk z Chartres podal juz fizykalne ujecie
natury, okreslajac tym pojeciem forme ciata, byt, substancje i roznice
specyficzng. W ten sposob nastgpilo odejscie od symboliczno-spekula-
tywnej interpretacji natury, a doszlo do przejscia do jej fizykalnego
traktowania. Dalo to poczatek nowej wiedzy o przyrodzonym Swie-
cie?l, Tak odkryta natura stala sie samodzielnym przedmiotem nauki

19 J A Weisheipl, Tomasz z Akwinu zycie, mysl i dzielo, tt. Cz. Weso-
towski, Poznan 1985, s. 32.

2 Davidis de Dinanto Quaternulorum fragmenta, primum edidit M. Kur-
dzialek, ,Studia Mediewistyczne” 3:1963, s. 1-94; zob. M. Kurdziatek, David
von Dinant und die Anfinge der aristotelischen Naturphilosophie, [w:] La filosofia
della Natura nel Medioevo. Atti del Terzo Congresso Internazionale di Filosofia Me-
dioevale, Milano 1966, s. 683—690.

21 A. Speer, Natur, [w:] Lexikon des Mittelalters, VI, Miinchen—Ziirich 1993, kol.

1040-1043.
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przyrodniczej. Pojecie nauki bowiem ujeto tutaj Scislej, niz to bylo
w dotychczasowym nauczaniu siedmiu sztuk wyzwolonych i w ujeciu
sacra doctrina, zmierzajacej do podania calosciowego obrazu o $wiecie.

Wsrod 6wezesnych uczelni szkole katedralnej w Chartres w pierw-
szej polowie XII stulecia przypadla w tym wzgledzie szczegélna rola.
Stalo sie to dzigki takim jej nauczycielom jak Fulbert z Chartres
(1028), Iwo z Chartres (1116), Bernard z Chartres (ok. 1126), Gilbert
z Poitiers (de la Porrée, 1154), Wilhelm z Conches (1154) i Teodoryk
z Chartres (ok. 1150). W wyniku ich dzialalnosci naukowej doszlo do
desakralizacji natury, do racjonalnej interpretacji jej zjawisk. Na
miejsce symboliczno-spekulatywnego badania natury wkroczylo stop-
niowo rozumowe zainteresowanie sie¢ strukturg, cechami konstytu-
tywnymi i wlaSciwoSciami rzeczywistosci fizycznej przy jednoczesnym
pomijaniu tradycyjnego, biblijnego wyjasniania natury. Przy tym
wzieto nature jako zespdl wszystkich naturalnych bytow w ich istocie
i w aspekcie prawa ich powstawania i wzrastania. Uczynienie odkry-
tej natury przedmiotem osobnych badan bylo w tym czasie powaznym
osiggnieciem naukowym?2. Dla okreslenia tej powstajgcej nauki przy-
rodniczej pojawily sie pojecia ‘physica’ i ‘scientia naturalis’. Poza juz
wspomnianym Teodorykiem z Chartres do jej gléwnych przedstawi-
cieli wypada jeszcze zaliczy¢ dwunastowiecznego angielskiego filozofa
przyrody Adelarda z Bath. W rozumieniu natury w tych czasach zna-
lazl wyraz moment jednoczgcy i pozwalajgcy na dociekanie nad przy-
czynami materii, ruchu, tworzyw $§wiata23. W XII wieku §wiat chrze-
$cijanski nie byl jeszcze przygotowany do przyjecia kosmologii Arysto-
telesa, ktora, opierajgc si¢ na przyrodzonym rozumie, byla zwrécona
ku ziemi. Szkola w Chartres pozostala dlugo wierna tradycji platon-
skiej24. Od V do konca XII wieku myslenie Sredniowieczne ksztaltowal
bowiem wielki autorytet stawnego biskupa Augustyna. Rozpowszech-
niane w tym czasie doktryny augustynskie zawieraly sporo elemen-
téow platonizmu i neoplatonizmu. Temu idealistycznemu pradowi my-
§lowemu dopiero w XIII wieku przeciwstawil si¢ realizm arystotele-
sowski.

22 A Speer, Die entdeckte Natur. Untersuchungen zu Begriidungsversuchen
einer ,scientia naturalis” im 12. Jahrhundert, Leiden—-New York-Koln 1995, s. 2.

2 g Bafia, Nauka o strukturze bytu materialnego, jego przyczynach i stworze-
niu $wiata w pismach Teodoryka z Chartres, ,Studia Philosophiae Christianae”
24:1988 z. 2, 8. T41.

24 70b. Z. Liana, Koncepcja Logosu i natury w szkole w Chartres. Heurystyczne
funkcje chrzescijariskiej koncepcji Logosu w ksztaltowaniu sie nowozytnego pojecia
natury. Analiza dorobku Szkoly w Chartres w perspektywie filozofii nauki, Krakéw
1996.
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W ciggu XII wieku rozwinat sie ozywiony ruch translatorski. Przy-
czynil si¢ on bardzo do odzyskania wielu zdobyczy antycznej nauki,
zwlaszcza zas starozytnej filozofii przyrody. Filozoficzno-przyrodnicze
pisma Arystotelesa uczeni lacinskiego Zachodu poznali nie tylko bez-
posrednio z przekladéw greckich, lecz takze posrednio z tlumaczen
arabskich, syryjskich i perskich. Zalozona w XII wieku i dzialajgca
okolo 1150 roku pod kierunkiem Dominika Gundisalina w Toledo
szkola ttumaczy, w ktorej przez jakis czas dzialali Anglicy Aleksander
Neckham i Alfred z Sareshel oraz Michal ze Szkocji, przyczynila sie
réwniez do przetlumaczenia na lacine arabskich i zydowskich filozo-
ficzno-przyrodniczych dziel Arystotelesa, ktdre posiadaly juz swoje
komentarze. W tym przypadku uczeni lacifskiego Zachodu poznali
arystotelizm nie w jego autentycznej formie, lecz w okreslonej inter-
pretacji. Ze wzgledu iz zawieraly one elementy pogladéw nieprawo-
wiernych, ich recepcja na chrzescijanskim Zachodzie przebiegala
rowniez powoli.

Przypuszczalnie w latach 1125-1150 Jakub z Wenecji przelozyl
z jezyka greckiego na lacine nie tylko Analityki wtére?d, lecz takze
takie dziela filozofizno-przyrodnicze Arystotelesa, jak Physica (frag-
menty), De anima, De memoria et reminiscentia, De longitudine et
brevitate vitae, De iuventute et senectute, De respiratione i De vita et
morte. Przed 1162 rokiem Henryk Aristippus przettumaczyl z grec-
kiego czwartg ksiege Meteorologiki Arystotelesa. Trzy pierwsze ksiegi
tego dziela Gerard z Cremony przelozyl z jezyka arabskiego przed
1187 rokiem. W tym czasie w Hiszpanii dokonal on takze przekladow
Fizyki, O niebie i O powstawaniu i ginieciu Arystotelesa. Jeszcze
w XII wieku anonimowi tlumacze zajeli si¢ przekladem z greckiego
fragmentéw jego Fizyki (translatio vaticana)?6 i takich dziel jak De
generatione et corruptione (translatio vetus) i niektore traktaty psy-
chologiczno-biologiczne (De sensu et sensato, De somno et vigilia)?7.

Zapoczatkowana w XII wieku akecja przekladow filozoficzno-
przyrodniczych dziel Arystotelesa tak z jezyka arabskiego i hebraj-
skiego jak i z greckiego na lacine rozwinela sie w peini dopiero w na-
stepnym stuleciu, zwlaszcza dzieki ozywionej dziatalnosci na tym polu

25 Znajomosé tego dziela posiadat Jan z Salisbury w Metalogicon (1159).

26 Zob. J. Brams, Das Verhdltnis zwischen der translatio Vaticana und der
translatio vetus der aristotelischen Physik, [w:] Aristotelisches Erbe im arabisch-
lateinischen Mittelalter. Ubersetzungen, Kommentare, Interpretationen, hrsg. von
A Zimmermann, fir den Druck besorgt von G. Vuillemin-Diem, Berlin-
—New York 1986, s. 190.

27 B. G. Do d, Aristoteles Latinus, s. 4647, 75-71.
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Michala ze Szkocji (ok. 1235), Roberta Grossetesta (1253) i Wilhelma
z Moerbeke (1286). O ile arystotelesowska logika i teoria poznania
wtargneta do szké6l na Zachodzie juz w XII wieku i przyczynila sie do
powstania nowej metodyki naukowej, o tyle jego filozofia przyrody,
przyjeta poczatkowo z entuzjazmem tylko przez lekarzy, pojawila sie
dopiero w XIII wieku w Paryzu, gdzie zainteresowali sie nig nauczy-
ciele Facultas Artium. Poniewaz przedstawiala inny obraz sSwiata
i przyrody od tego, ktory do tej pory lansowaly zrddta objawione, dok-
tryny augustynskie i pseudodionizjanskie, wzbudzila ona takze zro-
zumiale zainteresowanie teologow.

Z faktu wydania w 121028 i 121529 roku koscielnych zakazéw stu-
diowania arystotelesowskiej filozofii przyrody, za ktorymi stali
oczywiscie konserwatywni teolodzy augustynscy, mozna wnioskowag,
ze w tym czasie w Srodowisku paryskim nie tylko glosili swojg nauke
magistrzy filozofii Amalrych z Beéne (1206/7) i Dawid z Dinant (po
1210), lecz takze byly znane przynajmniej niektore libri naturales
Arystotelesa30. W ten sposéb obok lekarskiej szkoly w Salerno, praw-
niczych uniwersytetow bolonskich i Uniwersytetu Oksfordzkiego, na
ktorym dominowalo nauczanie czterodroza (quadrivium), Paryz stal
sie z biegiem czasu glownym osrodkiem studiéw nad ,nowym Arysto-
telesem” w ogolnosci i nad jego na nowo odkryta i udostepniong w je-
zyku lacinskim filozofig przyrody w szczegélnosci. Wspomniane zaka-
zy nie zdolaly wszakze na dluzszy okres czasu powstrzymaé zatacza-
jacego coraz szersze kregi oddzialywania ,nowej” filozofii przyrody.

Statuty Uniwersytetu Paryskiego, ktore w 1215 roku zatwierdzil
legat papieski Robert z Courgon, utrzymywaly, ze z zakresu matema-
tyki i szeroko pojetej wiedzy przyrodniczej nalezy wykladac tylko na-
uki wchodzace w sklad czterodroza (quadrivium), jak to czyniono
w Oksfordzie. Wypada dodaé, ze w Sredniowieczu na Uniwersytecie
Paryskim nie bylo katedry astronomii.

Dla filozoficzno-przyrodniczych studiow w Paryzu wielkie znacze-
nie mialo pismo papieza Grzegorza IX z 13 kwietnia 1231 roku zaczy-

28 Nec libri Aristotelis de naturali philosophia, nec commenta legantur Parisius
publice vel secreto. Et hoc sub poena excommunicationis inhibemus” (Chartularium
Universitatis Parisiensis, ed. H. Denifle, E.Chatelain, vol. I, Paris 1889, s. 70,
nr 11); zob. F. van Steenberghen, Die Philosophie im 13. Jahrhundert. Aus
dem franzosischen Ubertragen von R. W a g ne r, Miinchen 1977, s. 90-100.

29 Non legantur libri Aristotelis de methafisica et de naturali philosophia, nec
summe de eisdem, aut de doctrina magistri David de Dinant, aut Amalrici heretici,
aut Mauricii hyspani” (Chartularium Universitatis Parisiensis, 1, s. 78, nr 12).

30 M. A Schmidt, Scholastik, [w:] Die Kirche in ihrer Geschichte. Ein Hand-
buch, hrsg. von K. D. Schmidt und E. Wolf, Bd. II/2, Géttingen 1969, s. 108.
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najgce sie od sléw: ,Parens scientiarum Parisius...”, w ktérym powto-
rzono zakaz studiowania dziel przyrodniczych Arystotelesa az do cza-
su ich oczyszczenia od bledow3l. Z powyzszego zakazu mozna wnio-
skowa¢, ze juz w tym czasie w Paryzu takie proby podejmowano.

W latach 1230-1240 w Paryzu powstal podrecznik dla studentow.
W nim wystepuje podzial nauki, ktora najpierw dzieli si¢ na logike,
matematyke i nauke przyrodniczg. Charakterystyczng cecha tego po-
dzialu jest to, ze wyeliminowano z niego sztuki wyzwolone, ktore do
tej pory dzielono na trivium i quadrivium. Sztuki wyzwolone wlgczono
jednak do drugiego podzialu nauk, ktére w tym podreczniku podzielo-
no znowu trychotomicznie na filozofie racjonalng, naturalng i prak-
tyczng, czyli moralng. W obrebie filozofii racjonalnej zamieszczono
trivium. Mowigce dokladniej, chodzito o gramatyczne dziela Pryscjana
i Donata, retoryczne pismo Cycerona De inventione, caly organon Ary-
stotelesa, Isagoge Porfiriusza i logiczne traktaty Boecjusza. W zakres
filozofii naturalnej weszla metafizyka, matematyka i fizyka. Podsta-
wowymi tekstami z filozofii bytu byla Metafizyka Arystotelesa i pseu-
do-arystotelesowska ksiega O przyczynach. W obrebie wyrdznionej
matematyki zamieszczono astronomie, ktorej nauka miala zasadzaé
sie na Almagescie Ptolemeusza, geometrie¢ oparta na Elementach
Euklidesa i arytmetyke i teorie muzyki, do czego miano korzystaé
z takich dziel Boecjusza, jak Institutio arithmetica i Institutio musica.
Fizyke w tym podziale nauk rozumiano szeroko jako scientia natura-
lis inferior. Jej nauka opierala si¢ wylgcznie na takich przyrodniczo-
filozoficznych dzielach Arystotelesa jak Fizyka, O niebie, O powsta-
waniu 1 ginigciu, Meteorologica, O roslinach, O zwierzetach, O duszy,
Krétkie rozprawy psychologiczno-biologiczne i O biciu serca. Z dzie-
dziny filozofii praktycznej wymieniono tylko Etyke Arystotelesa. Nie
moéwiono ani o jego Polityce, ani o Ekonomice. W ich miejsce do tego
dzialu weszly jeszcze takie pisma, jak De officiis Cycerona, Timaios
Platona i De consolatione philosophiae Boecjusza32. Jak z tego podzia-
hu nauki widaé¢, to w latach trzydziestych XIII wieku na Uniwersyte-
cie Paryskim znano i studiowano juz szeroki zestaw dziet filozoficzno-
przyrodniczych Arystotelesa, chociaz nie byly one jeszcze oficjalnie
dopuszczone do publicznego nauczania. W wydanych okolo 16 lutego

31 _Ad hec jubemus, ut magistri artium unam lectionem de Prisciano et unum
post alium ordinarie semper lagant, et libris illis naturalibus, qui in Concilio provin-
ciali ex certa causa prohibiti fuere, Parisius non utantur, quousque examinati fuerint
et ab omni errorum suspitione purgati” (Chartularium Universitatis Parisiensis, I,

s. 136-139, nr 79). _
32 Ch. H. L o hr, The Medieval Interpretation of Aristotle..., s. 85-86.
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1252 roku statutach dla studentéw ubiegajacych si¢ o bakalaureat
nacji angielskiej dodano jeszcze De anima Arystotelesa33.
Podstawowe znaczenie dla studiéw filozofii w ogdlnosci, a filozofii
przyrody w szczegélnosci, posiadaja statuty wydane 19 marca (1254)
1255 roku w Paryzu, ktére znacznie poszerzyly dotychczasowy kanon
dziel przeznaczonych do wykladania34. Dodano w nim takie dziela fi-
lozoficzno-przyrodnicze Arystotelesa, jak Fizyka (®voixn okpoooic,
Physica auscultatio), O niebie (Ilepr ovpavov, De caelo), Meteora (ITepr
petewpwv, Metheora), O powstawaniu i ginieciu (ITepy YeEveSE®G Ko
@Bopog, De generatione et corruptione), O duszy (Ilept ¢vyng, De ani-
ma), O zwierzetach (De animalibus), Krétkie rozprawy psychologicz-
no-biologiczne (Parva naturalia)3®, jak O zmystach i przedmiotach
(Ilepr  onoOnoewg kot owodntov, De sensu et sensibilibus), O $nie
i czuwaniu (Tlepr vrvov ko eypnyopoews, De somno et vigilia), O pa-
mieci i przypominaniu sobie (Ilept pvnung xou avopvnoens, De memo-
ria et reminiscentia), O zyciu i $mierci (Ilept Eong ko Bavartov, De vi-
ta et morte), O miodosct i starosci (Ilepr veotntog koL ynpws, De iuven-
tute et senectute) i O oddychaniu (Ilepv avonrvong, De respiratione)3.
Umieszczenie tych dziel Arystotelesa w paryskim kanonie nauczania
stalo si¢ wielkim zwycigstwem arystotelesowskiej filozofii przyrody.
Poniewaz papiescy legaci w 1366 roku nawet zachecali do ich studio-
wania, paryski wykaz tych dziel stal sie¢ wzorem przy redagowaniu
statutow dla innych wydzialow filozofii Sredniowiecznych uniwersyte-
tow. W ten sposob staly sie one trwalg podstawg nauczania filozofii
przyrody na kilka wiekéw. Ich rozna interpretacja sprawila, ze na

33 Chartularium Universitatis Parisiensis, I, nr 201.

3 _Anno Domini MCCL quarto. Noverint universi, quod nos omnes et singuli
magistri artium de communi assensu nostro, nullo contradicente, [...] statuimus et
ordinavimus, quod omnes et singuli magistri nostrae facultatis imposterum libros
[...] absolvere [...] teneantur: [...] Physicam Aristotelis, [...] librum De animalibus
[...], librum Caeli et mundi, librum Meteororum cum quarto [...], librum De anima
[...], librum De generatione [...], librum De sensu et sensato [...], librum De somno et
vigilia [...], librum De plantis [...], librum De memoria et reminiscentia [...], librum
De diffrentia spiritus et animae [...], librum De morte et vita” (Chartularium Univer-
sitatis Parisiensis, I, s. 277-279, nr 246); zob. Ch. H. Lohr, The new Aristotle and
«science» in the Paris Arts Faculty (1255), [{w:] L’enseignement des disciplines a la
Faculté des arts (Paris et Oxford, XII'-XV® siécles). Actes du colloque international
[Paris, 18-20.05.1995], édités par O. Weijers, L. Holtz, Paris 1997, s. 251.

35 D. Fred e, Aristoteles, [w:] Der neue Pauly. Enzyklopddie der Antike, hrsg. von
H.Cancik,H.Schneider, I, Stuttgart-Weimar 1996, kol. 1137-1141.

% R, Uberweg, Grundrif§ der Geschichte der Philosophie. I1I: Altere Akademie.
Aristoteles-Peripatos, hrsg. von H. Flash ar, Basel 1983, s. 278 n.
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kanwie antycznego arystotelizmu powstaly rézne orientacje w Sre-
dniowiecznej filozofii przyrody. Znalazly one sw6j wyraz w Srednio-
wiecznych komentarzach napisanych do wspomnianych dziel Arysto-
telesa. Inne teksty, ktore objasniano jeszcze na Sredniowiecznych wy-
dzialach filozofii, nie mialy juz tak wielkiego wplywu na ksztaltowa-
nie sie filozoficzno-przyrodniczej wiedzy.

Do polowy XIII wieku znajomos¢ przelozonych na lacine pism filo-
zoficzno-przyrodniczych Arystotelesa wzrosta do tego stopnia, ze
utworzyly one odrebng i ogromng dziedzine wiedzy o Swiecie i o lu-
dziach. Zawarte w nich wiadomosci wychodzily daleko poza dotych-
czasowg wiedze przyrodniczg, ktora miescila sie w chrzescijanskiej
wizji $wiata i byla przedstawiana w terminologii nawigzujgcej w ja-
kim$ stopniu do Augustyna, a nawet i Platona. Zderzenie si¢ pogan-
skiego swiatopogladu z wierzeniami chrzescijanskimi wylonilto jednak
wiele problemow, a nawet konfliktow. Nie mozna ich bylo rozwigzac
na plaszczyznie augustynizmu, ktéry w pierwszej polowie XIII wieku
byt tylko zlepkiem doktryn powigzanych z myslg biblijng, a nie z sa-
modzielnym systemem filozoficznym. Do jego powstania przyczynili
sie dopiero wybitni mysliciele. Dzieki ich naukowej dzialalnoSci Sre-
dniowieczna scholastyka wchlonela starozytng mysl filozoficzno-przy-
rodniczg Arystotelesa i wytworzyta okresSlone systemy filozofii, ktore
byly wyraznie oddzielone od teologii i w ktorych filozofia przyrody
zajmowala zaszczytne miejsce. Aczkolwiek nauczanie Sredniowiecznej
filozofii przyrody opieralo sie¢ na podstawie filozoficzno-przyrodniczych
dziel Arystotelesa, to jednak w wyniku wytezonej pracy komentator-
skiej wylonil sie nowy obraz o stworzonym przez Boga wszechswiecie,
w ktorym wznioslg role przypadlo spelia¢ najdoskonalszemu stwo-
rzeniu ziemskiemu — czlowiekowi, ktory jako istota wolna mogt prze-
ciwstawi¢ sie poganskiemu necesytaryzmowi i propagowanemu przez
astrologéw kosmicznemu determinizmowis?.

37 70b. M. Markowski, Czlowiek wobec wplywu ciat niebieskich w okresie
przedkopernikariskim, [w:] Czlowiek 1 przyroda w sredniowieczu i we wczesnym okre-
sie nowozytnym, red. W. Ilwanczak, K Brac h a, Warszawa 2000, s. 115 n.
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DIE ANFANGE DER ARISTOTELISCHEN NATURPHILOSOPHIE
IM LATEINISCHEN MITTELALTER

Zusammenfassung

Der bedeutende Philosoph der Antike und Leibarzt Alexanders des Groflen, Ari-
stoteles ist zum Erzieher von fiinf Kulturen (griechischen, syrischen, arabischen, jii-
dischen, europiischen) im Mittelalter geworden. Seine Tétigkeit umfaBte fast die
ganze antike Wissenschaft und iibte auch einen dauerhaften Einflufl auf das Mittel-
alter aus. In der ersten Phase der Rezeption des Aristotelismus kniipfte man nur an
die logischen Schriften des Aristoteles. Seine naturphilosophischen Werke wurden
erst in der zweiten Phase im lateinischen Abendland bekannt. An erster Stelle waren
es Arzte, die sich fiir die Assimilation seiner Naturphilosophie einsetzten. Dies ver-
lief doch nicht ohne Schwierigkeiten. Die Ubersetzungstatigkeit der naturphilosophi-
schen Schriften des Aristoteles geschah sowohl indirekt aus dem Arabischen und He-
braischen wie auch direkt aus den griechischen Vorlagen. Trotz wiederholte Verbote
wurden die naturphilosophischen Schriften des Aristoteles in lateinischer Sprache
1255 in Paris fiir das Universitdtsstudium zur Verfiigung gestellt. Von dort strahlte
seine Naturphilosophie weiter aus. Sie wurde nicht immer rein historisch von den
grofen mittelalterlichen Naturphilosophen betrachtet. Die naturphilosophischen
Schriften des Aristoteles dienten spidter mehr als Gegenstand zu einem Ansatz des
eigenen Philosophierens. Durch die verschiedenartige Aristoteles-Interpretation ent-
standen viele Kommentare zu seinen naturphilosophischen Werken.



