ROCZNIKI TEOLOGICZNO-KANONICZNE
Tom XX, zeszyt 4 — 1973

KS. TADEUSZ SLIWA

REFORMACYJNA DZIALALNOSC KS. MARCINA Z OPOCZNA
W DIECEZJI PRZEMYSKIEJ

Jednym 2z pierwszych duchownych diecezji przemyskiej, ktéry
przejal sie haslami protestanckiej reformacji w polowie XVI w. i za-
czal je jawnie realizowaé, byl ks. Marcin z Opoczna. Urodzil sie pewno
w mieszczanskiej rodzinie, na co wskazuje miejsce pochodzenia i brak
nazwiska. W semestrze letnim 1534 r. rozpoczal nauke w Akademii
Krakowskiej 1.

Tam tez zetkngl sie z wybitnym zwolennikiem protestanckiej refor-
macji, profesorem Jakubem z Ilzy, ktéry pierwszy zapewne wpoil mu
zasady nowej religii. W r. 1537 Marcin z Opoczna zdobyl tytul baka-
tarza, a w r. 1539 magistra sztuk wyzwolonych 2.

Od r. 1539 sam =zaczal wyklada¢é na wydziale filozoficznym jako
extraneus non in facultate, tematem za$§ pierwszych wykladéw byly
Zywoty cezaréw Swetoniusza 3.

Zajmowal sie rowniez prywatnym nauczaniem mlodziezy na dworze
Piotra Kmity, u ktérego zetknal sie z takimi przyszlymi zwolennikami
protestanckiej reformacji, jak Marcin Krowicki czy Jakub Przyluski4
Uczniem Marcina z Opoczna z czasow pobytu u Kmity byl m. in. Erazm
Otwinowski, pézniejszy wyznawca socynianizmu i rektor slynnej szkoly
rakowskiej 5.

Warunki krakowskie widocznie mu nie odpowiadaly, bo przerwat
zajecia w Akademii, najpézniej w r. 1541 opuscil Krakéow i przenidst

1 Album studiosorum Universitatis Cracoviensis. T. 2. Ed. A. Chmiel. Craco-
viae 1892 s. 272,

2 H Barycz Historia Uniwersytetu Jagiellonskiego w epoce humanizmu.
Krakéw 1935 s. 111,

3 Liber diligentiarum Facultatis artisticae Universitatis Cracoviensis. P. 1:
1487-1563. Ed. W. Wislocki. Cracoviae 1886 s. 238.

4 H. Barycz. Kulturalna dzialalnoéé¢ Piotra Kmity. ,Rocznik Tow. Przyj.
Nauk w Przemyslu” R. 6:1925 s, 28.

5 S, Kot. Erazm Otwinowski, poeta nadworny, dworzanin i pisarz réinowier-
czy. ,,Reformacja w Polsce” R. 6:1934 s. 2
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sie do Przemysla, gdzie objal kierownictwo szkoly — najprawdopodob-
niej katedralnej 8.

W grudniu 1542 r. zostal dopuszczony do wykonywania w diecezji
urzedu notariusza, na ktéra to godno$é zostal kreowany apostolica
auctoritate 7. Fakt ten niewatpliwie dowodzi, ze musial sie wowczas
cieszyé odpowiednim zaufaniem oéwczesnego oficjala Pawla Tarly, ale
haslo umieszczone na znaku notarialnym — iustus ex fide vivit — be-
dace jedna z naczelnych zasad protestantyzmu sklania do podejrzenia,
ze sympatie dla reformacyjnego ruchu religijnego o zabarwieniu pro-
testanckim obudzone w Krakowie, nie wygasly i w Przemyslu.

W pare miesiecy pozniej, bo wczesng wiosng 1543 r. otrzymal z pre-
zenty rady miejskiej w Przemyslu probostwo przy kosciele szpitalnym
Sw. Ducha w Przemy$lu, co mialo polepszy¢ jego sytuacje materialng
o 15 grzywien rocznego czynszu pobieranego corocznie z Zurawicy.
Przyjmujgc nowe obowigzki, przysiega zobowiazal sie do przyjecia
swiecen kaplanskich, ktérych dotychczas nie posiadal, oraz do osobiste]
rezydencji, czego wymagal akt fundacji tego beneficjum 8.

Z czasem okazalo sie jednak, ze nadzieja na zwigkszone dochody
opierala sie na do$é kruchych podstawach. Owczesny dzierzawca Zura-
wicy Marcin Chodowski nie chcial placi¢ naleznego czynszu, totez Mar-
cin z Opoczna, ktéry stosownie do swego zobowigzania przyjal swiece-
nia kaplanskie i staral sie rezydowaé¢ przy swym koSciele, zniechecony,
zaczal rozgladaé sie za pewniejszym stanowiskiem. W takiej sytuacji
chetnie skorzystal z zaproszenia Piotra Kmity, powolujgcego go do sie-
bie. Podjal tez w Akademii Krakowskiej jeszcze w 1543 r., zapewne
w semestrze zimowym, wyklady, ktérych tematem tym razem byly Listy
Horacego. Aby jednak nie narazi¢ sie¢ na zarzut niedotrzymania swych
zobowigzan, 9 IV 1544 r. zjawil sie lojalnie przed oficjalem generalnym,
proszac o uwolnienie od obowigzku osobistej rezydencji z wyzej, wymie-
nionych przyczyn. Prosbie jego stalo sie zadosc¢ ®.

6 231X 1541 r. Marcin z Opoczna wystgpil jako wierzyciel Jana z Tarnowa,
ktéry zeznal, Ze jest winien 40 gr venerando d. Martino de Opoczno scholarum
Premisliensium 1ludi magistro (Archiwum Diecezjalne w Przemys$lu (cyt. ADP).
Acta Officialatus Premisliensis (cyt. AOfP) sygn. 19 k. 51v-52. Wprawdzie w Liber
diligentiarum (s. 241 1 465 — indeks) wymienia sie Marcina dla lat 1539-43, ale
tematy wykladéw podano tylko dla r. 1539 i 1543. Udzial w dysputach sobotnich
bral tylko w r. 1539. Objecie funkcji kierownika szkoly w Przemys$lu nie pozosta-
wia watpliwosgci co do opuszczenia Krakowa przez Marcina.

7 ADP. AOfP 20, 6 XII1542 k. 58v-60. Brakuje daty tej nominacji. Poniewaz
Marcin jest tu nazwany clericus Gnesnensis dioecesis, nalezy sadzié, ze godno$é te
otrzymal juz przed przybyciem do diecezji przemyskiej.

8 Tamze 21V 1543 k. 82-83.

¥ Tamze k. 144-147; Liber diligentiarum s. 258.
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Zdaje sie, ze niedlugo jednak zabawil w Krakowie, bo 24 XI 1545 r.
kupil na przedmie$ciu Przemysla od Iwana Wacza, prawoslawnego ksie-
dza, domek za 17 grzywien, znajdujgcy sie obok kosciola Sw. Ducha,
co wskazywaloby na to, ze Marcin mial zamiar osiedli¢c sie na state
w Przemyslu 10,

Wzgledy posiadane u Kmity umozliwily mu uzyskanie jeszcze jed-
nego zrodla dochodu, tj. probostwa w Babicach kolo Przemys$la 11.

Ostatni pobyt na dworze Piotra Kmity najwyrazniej wzmocnil za-
interesowanie ks. Marcina dla ,,nowinek” religijnych, bo po powrocie
zaczgl wypowiada¢ sie w duchu nauki protestanckiej na temat podsta-
wowych zasad katolickich. Z lekcewazeniem wyrazal sie o autorytecie
Kosciola katolickiego, podawal w watpliwosé obowigzek postuszenstwa
papiezowi i biskupom. Ponadto, odmiennie niz glosit Ko$ciél, ujmowal
autorytet biskupdéw, Swiecenia kaplanskie, namaszczenia stosowane przy
udzielaniu sakramentu chrztu i bierzmowaniu, msze $w., kult swietych,
posty i ofiary w intencji zmarlych. Zaprzeczal réwniez istnieniu czyséca.

Swoje poglady musial wyglasza¢ nie tylko w gronie najbardziej za-
ufanych przyjaciol, bo wiadomos¢ o nich dotarla do biskupa Jana Dzia-
duskiego, o co zresztg nie bylo trudno, skoro ks. Marcin ze wzgledu na
swoje obowigzki czesto, je$li nie stale, przebywal w Przemyslu. Za glo-
szenie takich pogladéw, niezgodnych z naukg Kosciola, zostal pozwany
przed sad biskupi na dzien 2 XII 1547 r. W oznaczonym terminie stawil
si¢ na rozprawie, ale zaprzeczy! zarzutom oskarzyciela sadu biskupiego
i stwierdzil, ze wierzy w to wszystko, czego naucza Kosciét katolicki,
na potwierdzenie za$ zlozyl przysiege na Ewangelie 2. By¢ moze, Marcin
z Opoczna nie byl wéwezas calkowicie pewien swoich nowych pogladéw,
ktére glosil, ale przysiege oczyszczajaca zlozyl! przede wszystkim ze
wzgledu na swoje bezpieczenstwo. W tym czasie nie bylo jeszcze wy-
padku, by w diecezji ktokolwiek jawnie wystapil jako zwolennik pogla-
dow Lutra, choé¢ sympatykéw bylo co najmniej kilku. W calej zresztg
Polsce proces przechodzenia na protestancka reformacje na szeroka skale
wystapil dopiero po Smierci Zygmunta Starego w 1548 r.

W czerwcu tego samego roku odbyl sie w Przemys$lu proces ks. Sta-
nistawa Orzechowskiego. Ten wybitny humanista i czlonek kapituly
przemyskiej, po dlugoletnich studiach zagranicznych, w czasie ktérych
zaznajomil sie z poglagdami protestanckich reformatoréw, w 1541 r. wro-
cit do kraju.
10—Wojéwo’dzkie Archiwum Panstwowe w Rzeszowie. Acta scabinalia civitatis
Premisliensis ab a. 1545 ad a. 1551 sygn. 10 s. 93-94.

11 J Bukowski. Dzieje reformacji w Polsce. T. 1. Krakéw 1883 s. 206.

12 ADP. Rkps sygn. Cap. 66. Jest to regkopis Premislia sacra Pawlowskiego,

gdzie znajduje sie obszerne streszczenie sprawy Marcina z Opoczna, sporzadzone
z zaginionej ksiegi akt biskupich.
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Zabierajac glos w roznych aktualnych w zyciu Kosciola sprawach,
wypowiadal sie niejednokrotnie w duchu zbieznym pod niektérymi
wzgledami z haslami protestantéow.

Kiedy za$ w 1547 r. poszlo w obieg jego dzielo De lege coelibatus
contra Syricium in concilio habita oratio 13, bedgce gwaltownym atakiem
na prawo celibatu, ktore tamal i w praktyce — wytoczono mu proces.
W obliczu grozacych kar Orzechowski ugigl sie, cho¢ mégt chyba liczy¢
na poparcie i opieke dotychczasowego protektora Piotra Kmity czy sym-
patykéw ,,nowinek” spo$réd moznych, jak Piotra Zborowskiego, Hiero-
nima Ossolinskiego, Mikolaja Brudzewskiego alto Stanistawa Stadnic-
kiego z pobliskiego Dubiecka. Na rozprawie stwierdzil, iz dzielo De lege
coelibatus poszlo w $wiat bez jego wiedzy, ponadto zadeklarowal swa
wierno$¢ wobec Kosciota katolickiego i na dowo6d prawdy zlozyl przy-
siege 14, Nic dziwnego, ze w takiej sytuacji Marcin z Opoczna wolal nie
narazaé¢ sie na represje. Upieranie sie bowiem przy podejrzanych pogla-
dach moglo $ciagnagé na niego bardzo przykre konsekwencje ze strony
energicznego bpa Dziaduskiego.

W katolickiej prawowiernosci nie wytrwal juz jednak dlugo. Z ksiag-
zek dostarczonych mu przez Stadnickiego zaczerpngl $wiezego zapalu
do nowych pogladéw religijnych. Coraz czestsze w diecezji, a wlasciwie
w calym kraju wypadki przechodzenia na protestancka reformacje, nie-
watpliwie i Marcinowi z Opoczna dodaly odwagi, totez znowu zaczal
zdradzaé¢ swoje nowe przekonania.

Juz po wystgpieniach ks. Marcina z 1547 r. wladze koscielne prawdo-
podobnie mialy go na oku. Obowiazek czuwania nad czystoscia nauki
katolickiej i wyszukiwania jej przeciwnikéw nalezal do inquisitoris hae-
reticae pravitatis, ktéorym byl mianowany dla diecezji przemyskiej przez
bpa Dziaduskiego ks. Jan Bielecki. Zresztg w tzw. Monitorium — liscie
pasterskim wydanym przez biskupa w 1548 r., poruszajagcym najbardzie]
aktualne bolgczki w zyciu diecezji, na wszystkich kaptanéw zostal nalo-
zony obowiazek pod karg klatwy, donoszenia biskupowi lub archidia-
konowi kapituly m. in. o sympatykach nowej religii 15.

Dzigki temu poczynania reformatorskie ks. Marcina dotarty do wia-
domosci bpa Dziaduskiego. Juz uprzednio, jak sie zdaje, ks. Marcin za-
czgl udziela¢ komunii pod dwiema postaciami i wprowadzaé jakie§ no-

13 Wydane w Bazylei w 1551 r.

4 H. Barycz Studia wloskie Stanistawa Orzechowskiego. W: Studia z dzie-
jow kultury polskiej. Warszawa 1949 s. 209-230; J. M. Ossolinski. Wiadomosci
historyczno-krytyczne do dziejow literatury polskiej o pisarzach polskich. T. 3.

Cz. 1. Krakéw 1822 s. 20-22; W. Sarna. Episkopat przemyski. Przemy$§l 1902-7
s. 143-8.

15 ADP. F. Pawlowski. Liber memorandorum capituli cathedralis Pre-
misliensis s. 18 n.; J. Sawicki. Concilia Poloniae. T. 8. Wroclaw 1955 s. 163.
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wosci w odprawianiu mszy §w. Wywolalo to do§¢ surowe napomnienie
ze strony bpa Dziaduskiego, przekazane za posrednictwem niejakiego
Barttomieja, zapewne jednego ze znajomych ksiezy.

Skoro to nic nie pomoglo 121V 1550 r. biskup sam wystosowal do
ks. Marcina list, przypominajac mu poprzednie upomnienie. Z drugie]
strony zas, powolujac sie na zachowanie ks. Marcina, ktére wsrod kleru
diecezji utrwalilo opinie o nim jako o jawnym zwolenniku herezji, biskup
w formie wyrzutu odwolal sie do jego poczucia uczciwosci. Wedlug bis-
kupa powinno go ono w ogdle powstrzymaé¢ od obcowania z ludzmi
i znieslawiania sie. Zapowiedzial mu tez wytoczenie procesu 6, Tym-
czasem w obliczu grozacych dochodzen ze strony sadu ko$cielnego, ks.
Marcin postanowil tym razem odstonié zupelnie swoje oblicze wyzna-
niowe, juz po pierwszym bowiem upomnieniu przygotowal na pismie
odpowiedZz dla biskupa, w ktorej wylozyl zasady wyznawanych przez
siebie pogladéw religijnych. Zdajac sobie jednak sprawe z grozgcego mu
niebezpieczenstwa, 8 IV przestal pismo biskupa, jak i wlasng odpowiedz
do innego klienta Piotra Kmity, a przyjaciela swego i réwniez sympatyka
,nowinek”, ks. Marcina Krowickiego, proboszcza Wiszni. Prosit go o rade
w tej sprawie a zarazem i o modlitwe, by nie zachwial sie w wierze 17.
Przy takim nastawieniu nowe upomnienie biskupa i zapowiedz procesu
nie wywarly juz zadnego skutku.

W r. 1550 w uroczystosé Zielonych Swiagt w swym kosciele szpital-
nym odmawiajac w koncu kazania wedlug zwyczaju wraz z ludzmi spo-
wiedZz powszechng, opuscil w niej wezwanie NajSwietszej Maryi Panny,
$§w. Apostoléw Piotra i Pawla oraz Wszystkich Swietych. W czasie
mszy $w. za$, gdy doszed! do sléw ,,Qui pridie...”, nakazal wiernym mil-
czenie, powyzsze slowa za$§ do kohca, jak réwniez stowa konsekracji,
wypowiedzial glosno. Uczyl réowniez, ze wzywanie Swietych jest nie-
konieczne i bezuzyteczne. Powolany na przestuchanie za powyzsze wy-
kroczenia przez oficjala przemyskiego, na przedstawione mu zarzuty
odpowiedzial, ze NajSw. Maryje Panne, Apostoléw i Swietych czci i uzna-
je ich za przyjaciél Boga i dzieci Boze i nie dla zniewagi opuszcza ich
w spowiedzi powszechnej, ale poniewaz przeciwko samemu Bogu zgrze-
szyliSmy wedlug sléw psalmu: ,,Tibi soli peccavi” (Ps 50, 4), dlatego tez
Jemu tylko powinni$émy sie spowiadaé. Co do stéw konsekracji wyjasnit,
ze tak nakazal! czyni¢é Chrystus oraz biskup moéwiac: ,,JIdac na caly
Swiat, opowiadajcie ewangelie wszelkiemu stworzeniu” (MK 16, 15). Nie
polecal przeciez moéwi¢ ich po cichu, te zas slowa sg ewangelig, wiec

18 H, Barycz Marcin Krowicki. ,Reformacja w Polsce” R. 3:1924 s. 9 p. 7,
gdzie podano caly tekst listu bpa Dziaduskiego.

17 Tamze s. 9, przyp. 9, gdzie réwniez podano tekst listu Marcina z Opoczna
do Krowickiego.
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nalezy je wymawiaé glosno. Swietych nie wzywa, aby nie umniejszyé
chwaty Bozej, bo Bog do siebie jedynie polecil odnosi¢ sie, moéwige:
,,Jnvoca me in die tribulationis” (Ps 49, 15) chwala swa nie chce si¢
dzielié. Mimo tego prosi oficjala o pouczenie, jezeli pod tym wzgledem
wie cos bardziej pewnego.

Zapewne dlatego, aby nieprzemys$lang decyzja w tak powazne] spra-
wie nie wywola¢ niepotrzebnych zadraznien, oficjal przekazal jg do
sadu biskupiego wyznaczajgc Marcinowi inny termin po powrocie bis-
kupa do diecezji, na co Marcin sie zgodzil 8. Prawdopodobnie nadzieja
na otrzymanie poparcia ze strony Stadnickiego i szlachty uczynila ks.
Marcina bardziej pewnym swych przekonan, bo kiedy 18 VIII 1550 r.
stangl przed sgdem biskupim, nie wyparl si¢ ich. W odpowiedzi na
przedstawione mu artykuly wiary odpowiedzial, Ze papieza uznaje tylko
wowczas, gdy siedzi na katedrze Mojzesza, tj. przepowiada czyste Slowo
Boze, Ojcéw Kosciola zas — gdy pozostaja w zgodzie z Ewangelig, Kos-
ciolowi przyznaje wladze wydawania praw, ale takich, ktére mnie sprze-
ciwiajg sie Slowu Bozemu. Nastepnie o$wiadczyl, ze kaplanom malzen-
stwo jest dozwolone na podstawie stow $§w. Pawla Apostola: ,,melius est
nubere...” (1 Kor 7, 7). Co do pielgrzymek na Sw. Krzyz, do Czestochowy,
do Rzymu itd., to uwaza je za bezwarto$ciowe, bo Pan Bdg jest wsze-
dzie obecny. Odpusty, ktérych papiez udziela, mogg by¢ réwniez dobrze
udzielone przez zwyklego kaplana. Nastepnie zaprzeczyl istnieniu czys$c-
ca, Eucharystia powinna by¢ udzielana pod dwiema postaciami, przy czym
potwierdzil, iz stosowal takg wlasnie praktyke. Msza $§w. w calosci po-
winna by¢ odprawiana po polsku. Kantyk Salve Regina nalezy znies$é
1 S§piewac raczej inny w jego miejsce, np. Salve Rex. Pokropienia woda
Swiecong, okadzenia, poswigcona sOl czy S$wiece nie posiadaja wedlug
niego zadnej wartosci. Zapytany za$, co sadzi o krzyzu, odrzekl, ze to
tylko drzewo. Uroczystos¢ s§w. Krzyza oglosil w swoim kos$ciele para-
fialnym w Babicach dlatego tylko, iz w tym dniu przypada tam targ.
W koncu biskup zapytal go jeszcze o posiadanie i czytanie ksigzek po-
dejrzanych czy tez heretyckich. W odpowiedzi o§wiadczyl, ze mial wypo-
zyczone od pana dubieckiego — Stanislawa Stadnickiego — ksiazki Span-
genberga i Sarcera, obecnie jednak nie posiada zadnych .

13 ADP. AOfP 19, 28 V 1550 k. 140v-141v.

19 ADP. Rkps sygn. Cap. 66. Johann Spangenberg i Erazm Sarcerius byli zna-
nymi teologami i pisarzami protestanckimi. Nie wiadomo dokladnie, ktdre z prac
obu autorow wypozyczyl Marcin z Opoczna od Stadnickiego. Z dziel Spangenberga
(1288-1550), ktére moglyby wchodzié w rachube, nalezy wymieni¢ nastepujgce:
Margarita theologica (1540) — jego najcelniejsze dzielo, ktére bylo przerébka Loci
communes Melanchtona i zdobylo sobie duzg popularnoéé; Computus ecclesiasticus
(1539) — rowniez o duzej popularnosci, wydany w Krakowie w 1546 r. (wznowio-
ny i pozniej); Gross Kathechismus [..] Lutheri (1541); Postilla (1543) — tlumaczo-
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Poniewaz ks. Marcin nie chcial odstapi¢ od swoich pogladéw, biskup
trzykrotnie wezwal go do ich odwolania, jednakze bez skutku.

Proces Marcina z Opoczna,. wlasciwie pierwszy przeciw duchownemu
w diecezji przemyskiej, wywolal znaczne zaciekawienie wsréd szlachty
w okolicy Przemysla, totez w dniu rozprawy przed kurig biskupia zja-
wila sie spora jej grupa. Poniewaz gwaltownie zaczeto wstawiaé¢ sie za
oskarzonym do biskupa, chcac zapewne wyrazi¢ w ten spos6b poparcie
dla stanowiska ks. Marcina i niecheé do biskupa, bp Dziaduski polecil
przenie$¢ trybunal! sgdowy do katedry w obawie przed narazeniem na
Zniewage wladzy koscielnej.

Skoro nastepne nalegania, by oskarzony odwolal swe poglady oka-
zaly sie daremne, instygator zazadal ogloszenia go heretykiem i zatrzy-
mania w wiezieniu, ,,aby si¢ opamietal”. Biskup polecil go wiec uwiegzié.
Wobec tego od razu zatrzymano go w specjalnie przeznaczonym do ta-
kich celéw pomieszczeniu, znajdujacym sie w przedsionku katedry, gdzie
przebywal okolo 5 godzin. Potem zaprowadzony zostal do kurii bisku-
piej, skad furmanksg odeslano go do biskupiego wiezienia w Radymnie.
W trakcie przewozenia, w chwili, gdy konwéj wiozacy wigznia przekra-
czal brame miasta, grupa uzbrojonych ludzi wystanych przez Urzad
Grodzki w Przemyslu, niewgtpliwie za staraniem Jakuba Przyluskiego,
pisarza grodzkiego i przyjaciela Marcina z dworu Kmity, napadla na
konwdj i uwolnita Marcina, uprowadzajac go na zamek 20,

na na jezyk lacinnski w 1544 i czeski w 1546 r.; Psalterium carmine elegiaco reddi-
tum (1544). Ponadto napisal Kommentar zu Apostelgeschichte (1546), wskazowki dla
stanu malzenskiego: Das eelichen Ordens und Spiegel. Regel, darin in X cap. wer
den Eestand gestift, was er sey und wie man sich darin halten soll (1547) oraz
piesni koscielne. By¢ moze, ze zostal wypozyczony Computus, latwo dostepny, czy
tez Postilla w wydaniu czeskim, na co wskazywalyby stosunki Stadnickiego ze Sto-
wakami (zob. list Stadnickiego do rajeéw bardiowskich (Dubiecko, 9 X 1552). ,,Malop.
Studia Hist.” R.4:1961 z. 2 s. 81 n. wyd. W. Urban; Z. Klosinska, W. Urban.
Bardiow a poczqtki reformacji malopolskiej w 1546 r. ,,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce” T, 11:1966 s. 133-9).

Erazm Sarcerius (1501-1559) do r. 1550 oglosil ok. 25 prac, wsrod ktérych znalazl
sie katechizm, komentarze do Pisma $w., kazania, wskazéwki dotyczace synodéw,
wyklad na temat nicosci teologii scholastycznej. Kazde z tych dziel moglo sie zna-
lezé w reku Marcina z Opoczna. G. Kawerau. Sarcerius Erasmus. W: Realen-
cyklopddie fiir protestantische Theologie und Kirche. Hrsg. A. Hauck. 3 Aufl. Bd.
17. Leipzig 1906 s. 482-6; ten ze. Spangenberg Johann. Tamze. Bd. 18 s. 563-7;
P. Tschackert Spangenberg Johann, W: Allgemeine deutsche Biographie. Bd.
35. Leipzig 1893 s. 43-6; J. Graesse. Trésor de livres rares et précieux. T. 6.
Milano 1950 s. 271, 458; K. Estreich er. Bibliografia polska. Cz. 2. T. 1. Krakow
1882 s. 36.

20 [..] cum in curru ipse veheretur, in porta civitatis Premisliensis, versus
Radymno manu armata et violenter per officium castrense Premisliense suborna-
tus ipse Martinus exceptus est et de curru ipso extractus, et ad castrum Pre-
misliense per eosdem armatos deductus est (ADP. rkps sygn. Cap. 66).
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W takiej sytuacji bp Dziaduski, jeszcze raz pozwal Marcina przed
sad 3 IX. Poniewaz oskarzony nie zjawil sig, wobec tego zaocznie, za
wyznawanie herezji Wiklefa, Husa, Lutra i innych heretykéw, za szerze-
nie potepionych pogladéw, zmiane starozytnych zwyczajéw, uwlaczanie
czci NajSwietszej Maryi Panny i §wietych, udzielanie komunii pod dwie-
moa, postaciami, zaprzeczanie istnienia czy$éca, zostal ogloszony herety-
kiem, pozbawiony czci, ekskomunikowany, pozbawiony beneficjum i ska-
zany na opuszczenie diecezji. Akt wyroku zarzucal mu réwniez lamanie
praw Kosciota, odstepstwo od Stolicy Apostolskiej i papieza 21.

Od tego czasu Marcin z Opoczna przeszed! juz zupelnie na strone
protestanckiej reformacji. Zdaje sie, ze nie czul sie zbyt bezpieczny na
terenie diecezji i opuscil ja, gdyz w nastepnych latach nie spotyka sie
juz jego nazwiska wsérdd innych dzialaczy reformacji. Jeszcze w paz-
dzierniku 1550 r. byl obecny na synodzie kalwinskim w Pinczowie zwo-
lanym przez Stankara. W lutym za$§ 1551 r. byl na weselu ks. Stanislawa
Orzechowskiego w Lscinie w diecezji krakowskiej i wystapil przeciw
realnej obecnosci Chrystusa w Najsw. Sakramencie 22.

Wedlug Lubienieckiego Marcin z Opoczna wytrwal do konca zycia
W wyznawaniu prawdy pierwotnej. Trzeba jednak powiedzieé, ze na
r. 1551 konczg sie wiadomosdci o jego reformatorskiej dzialalnoseci, co
wskazuje na to, Ze najprawdopodobniej ograniczyla sie ona do biernej
przynalezno$ci do zboru. To za$§ potwierdzaloby przypuszczenie Edmunda
Burschego, ktéry Marcina z Opoczna uwazal raczej za humaniste niz
reformatora 22, Wydaje sie, Zze odno$nie do okresu po opuszczeniu die-
cezji przemyskiej ta opinia o Marcinie z Opoczna jest najbardziej praw-
dopodobna.

Humanistg by? zresztg juz w okresie dzialalnosci w Akademii, na
co wskazujg chocby tematy jego wykladéw.

Srodowisko, w ktérym przebywal, i humanistyczne zainteresowania
byly czynnikami, ktére go doprowadzily do nowych pogladéw religijnych.

W okresie pobytu w diecezji przemyskiej rozpoczal praktycznag re-
forme Kosciola, zreszts na bardzo skromng skale. Obok humanistycznych
zainteresowan, zapewne takze brak poparcia ze strony dotychczasowego
patrona, Piotra Kmity, po formalnym zerwaniu z Koscioltem, powstrzy-
mal go od radykalnych wystgpien przeciw Kosciolowi katolickiemu.

2t ADP. Rkps sygn. Cap. 66; Archiwum Akt Dawnych. Wloclawek. Acta con-
sistorii Vladislaviensis. Decreta varia sygn. L. 115 k. 177v-178. Znajduje sie tam
wyrok bpa Dziaduskiego na Marcina z Opoczna (Pawlowski, jw. s. 268,
przyp. 2).

22 Barycz Kulturalna dzialalnosé s. 27; Ossolinski, Zywot i sprawy Sta-
nistawa Orzechowskiego. Cz. 2. Krakéw 1851 s. 27.

% S. Lubieniecki. Historia reformacji polskiej. ,Rocznik Teologiczny”.
T.3:1938 8. 266 przyp. 74.
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ACTIVITE REFORMATRICE DE L’ABBE MARTIN DE OPOCZNO
DANS LE DIOCESE DE PRZEMYSL

Résumé

L’abbé Martin de Opoczno, maitre des arts libérés, fut parmi les prétres un
des premiers partisan de la réforme protestante sur le territoire du diocése de
Przemysl. I1 doit au milieu cracovien — & I’Académie et 3 la cour de ’éminent
humaniste Pierre Kmita — la connaissance des idées de 1la Renaissance et des prin-
cipes lutheriens. En 1541, il arrive & Przemy$l ol il exerce successivement les
fonctions du malitre d’école et du notaire; en 1543, il est nommé curé de I’Eglise
Saint-Esprit, plus tard curé a Babice, prés de Przemys$l. De 1543 a 1545, il réside
a Cracovie.

A son retour de Cracovie en 1545, Martin commenca & professer les opinions
voisines des principes protestants. Convoqué devant le tribunal épiscopal le 2 XII
1547 il nia tout et, tenant & sa sécurité, il préta serment de son orthodoxie. Cepen-
dant, il se fit bientdét connaitre de nouveau comme sympathisant avec le protestan-
tisme. Il précisa ses opinions au cours du nouveau procés. Il reconnaissait le pape
dans la mesure ou celui-ci préchait la parole de Dieu, les Péres de 1’Eglise, dans
la mesure ou ils restaient dans la ligne de l’évangile. Il reconnaissait & I'Eglise le
pouvoir d’instaurer les lois conformes a la parole de Dieu; il niait 1’existence du
purgatoire. En outre, il revendiquait la messe en langue nationale, la communion
sous deux especes; il rejetait les sacramentaux. Emprisonné pour ses opinions, il
fut libéré par force par les représentants des autorités civiles de la ville de Prze-
mys]l au moment ot il partait pour la prison épiscopale de Radymno. Le procés
du 3IX 1550 le jugea par contumace, le proclama hérétique et ’excommunia.
A partir de ce moment, Martin de Opoczno passa officiellement du cété de la ré-
forme protestante. Il abandonna bientot le diocése. Par la suite, il semble s'inté-
resser moins a la réforme occupé, a ce qu’il parait, principalement des idées huma-
nistes.



