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PRYMAT PAPIEZA W SWIETLE RAPORTU
MIEDZYNARODOWEJ KOMISJI ANGLIKANSKO-KATOLICKIE]
(ARCIC II) LE DON DE L’AUTORITE

Prymat papieza wzbudza nieustannie wiele emocji w §wiecie chrze$cijan-
skim, ale pomimo tego konczacy si¢ XX wiek nidst z soba réwniez tendencje
prowadzace ku jednosci wszystkich chrzescijan, z papiezem jako glowa zjed-
noczonego Kosciota. Chociaz na drodze do zjednoczenia chrzescijan zauwaza
st¢ wiele powaznych przeszkdd, to jednak raz po raz pojawia si¢ nadzieja —
przynajmniej czg¢sSciowego — potaczenia wyznawcé4w Chrystusa. WSréd barier
ograniczajacych jedno$é¢ Kosciota jest — jak to okreslit Pawel VI - takze
zagadnienie papiestwa i wladzy w Kosciele, dlatego ta kwestia urasta do
rangi jednego z centralnych tematéw, ciagle jeszcze dzielacych chrzescijan'.
Jan Pawel II w encyklice Ut unum sint méwi wprost: ,,Z drugiej jednak stro-
ny, jak to juz stwierdzitem 12 czerwca 1984 r. podczas doniostego spotkania
w siedzibie Ekumenicznej Rady Koscioléw w Genewie, przekonanie Kosciota
katolickiego, iz zgodnie z tradycja apostolska 1 z wiarag Ojcé6w zachowat on
w postudze Biskupa Rzymu widzialny znak i gwarancj¢ jednoSci, stanowi
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''Por. Allocution du Pape Paul VI au Secrétariat pour I'unité des chrétien. Le 28 avril
1967. ,Acta Apostolicae Sedis” 59:1967 s. 498: ,Le Pape, Nous le savons bien, est sans doute
['obstacle le plus grave sur la route de I'oecuménisme. Que dirons-Nous? Devrons-Nous en
appeler, une fois de plus, aux titres qui justifient Notre mission? Devrons-Nous, une fois
encore, tenter de la présenter dans ses termes exacts, telle réellement qu’elle veut étre: principe
indispensable de vérité, de charité, d’unité? Mission pastorale de direction, de service et de
fratemnité, qui ne conteste la liberté et I'honneur a aucune personne ayant une position légitime
dans I‘Eglise de Dieu, mais bien plutét protége les droits de tous et ne réclame d’autre obéis-
sance que celle qui est requise des enfants d’'une méme famille?”
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trudno$¢ dla wigkszosci pozostatych chrzescijan, ktérych pamigc jest obciazo-
na bolesnymi wspomnieniami”?. Podejmowane sg wiec dyskusje wokét tego
zagadnienia w kregach dialogéw ekumenicznych z Kosciotem prawostawnym,
z KoSciotami protestanckimi i ze Wspdlnota Anglikaniska, ktorych wynikiem
sa wspolne deklaracje i uzgodnienia’ Do kontynuowania tego dialogu zache-
cal wielokrotnie Jan Pawel II*. W czasie spotkania z arcybiskupem Canter-
bury dr. Georgem Careyem w 1996 r. Jan Pawel Il powiedzial, ze bez zgody
w tej dziedzinie nie mozna oczekiwaé pelnej jednosSci widzialnej.
Zagadnienia autorytetu, postugiwania, wladzy i prymatu w Kosciele pod-
jeta juz w 1970 r. Migdzynarodowa Komisja Anglikanisko-Katolicka ARCIC
(Anglican-Roman Catholic International Commission)’ Owocem ostatniego,
5-letniego dialogu, studiéw, cierpliwego sluchania 1 wspélnej modlitwy tej
komisji jest dokument zatytutowany Le don de I’autorité®. Celem niniejszego

2Jan Pawel IL Ut unum sint nr 88. Krakéw 1996 (dalej cyt.: UUS).

3 Por. Kaptaristwo stuzebne i swigcenia. Wspélna deklaracja dotyczqca nauki o kaptanistwie
stuzebnym, opracowana przez Migdzynarodowq Komisje Anglikarnsko-Rzymskokatolickg. Canter-
bury 1973. ,Biuletyn Ekumeniczny” 1974 nr 3 s. 17-23; Ministry and the Church Universal.
W: Lutherans and Catholics in Dialog. V: Papal Primacy and the Universal Church, Minnea-
polis 1974 VII-VIII. Minneapolis 1974 s. 9-42; Authority in the Church. A Statement on the
Question of Authority, Its Nature, Exercise, and Implications Agreed by the Anglican-Roman
Catholic International Commission. Venice 1967.

“Por.L.Accattoli. Kiedy papieZ prosi o przebaczenie. Wszystkie .,mea culpa” Jana
Pawta I1. Tt. A. Dudzifiska-Facca. Krakéw 1999 s. 202: ,,«Wszyscy popeiniamy bledy», powie-
dzial Papiez w Bialymstoku w potowie 1991 roku, zwracajac si¢ do chrzescijanskiego Wscho-
du. Jednak mimo tego apelu o wzajemne przebaczenie Wschéd zdaje si¢ z kazdym rokiem
oddala¢ od Kosciota katolickiego, niweczac papieski sen o szybkim zjednoczeniu tych dwéch
wielkich tradycji chrzescijariskich. Upadek komunizmu sprawia, ze ponownie wyplywa na
powierzchni¢ sprawa unitéw (chrzescijan wschodnich, ktérzy oderwali si¢ od Ko$ciota prawo-
stawnego i przylaczyli do Kosciota katolickiego) na Ukrainie i w Rumunii, wojna mig¢dzy
Serbig a Chorwacja ponownie wykopuje przepas¢ dzielaca katolikow i patriarchat serbski,
objecie urzedu przez biskupéw katolickich w Rosji blokuje dialog z patriarchatem Moskwy.
Mimo upadku systeméw komunistycznych Jan Pawet Il nie moze odwiedzi¢ zadnego z krajéw,
w ktorym wigkszo$é stanowia prawostawni. Kiedy$ nie pozwalaly na to rzady, teraz nie chca
tego «KosScioly siostrzane»”.

5 Pierwsza Komisja pracowata w latach 1970-1981 nad zagadnieniami Eucharystii, urzedu
kaptariskiego, postugiwania i autorytetu w Kosciele. Owocem jej pracy jest raport koficowy -
Anglican-Roman Catholic International Commission. The Final Report. Windsor. September
1981. Oxford 19868, Druga Komisja (ARCIC II) zajeta si¢ kwestiami nauczania moralnego
w Kosciotach rzymskokatolickim i anglikariskim. Raport koricowy nosi tytut: Life in Christ.
Morals, Communion and the Church. An Agreed Statement by the Second Anglican-Roman
Catholic International Commission. London 1994.

S Le don de I'autorité. L'autorité dans I'Ifglise I11. Rapport de la Commission Internatio-
nale Anglicane-Catholique (ARCIC II) 1999. ,Service d’information™ Conseil Pontifical pour
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artykutu jest wydobycie z tego raportu watkéw odnoszacych si¢ do prymatu
papieza oraz ocena przydatnos$ci tych ustaled w wykladzie teologii fundamen-
talnej 1 w zyciu Kosciota. W zwiazku z tym najpierw zostanie ukazana struk-
tura dokumentu (I), nastgpnie bgdzie poddana analizie wykladnia nauki o pry-
macie zawarta w tym raporcie (II), na koncu za§ dokona si¢ oceny tego doku-
mentu w aspekcie katolickiej nauki o prymacie papieza (III).

I. STRUKTURA DOKUMENTU

Raport Dar autorytetu sklada si¢ z wprowadzenia oraz trzech rozdzialéw,
na koncu za$ znajduje si¢ lista uczestnikow Komisji ze strony anglikanskie;]
(M. Santer, J. Baycroft, R. Elder, J. Maraschin, R, Marsh, J. Muddiman,
M. Nazir-Ali, N. Sagovsky, Ch. Sherlock, D. Anderson, D. Hamid, S. Platten)
1 katolickiej (C. Murphy-O’Connor, S. Butler, P. Cross, A. Denaux, P. Du-
prey, P. A. Kelly, W. Stele, J. M. R. Tillard, L. Walsh, T. Galligan) oraz
nazwiska obserwatoréw ze strony Swiatowej Rady Kosciotéw (M. Root,
G. Gassmann).

We wstgpie do wspomnianego dokumentu, noszacego podtytul L’autorité
dans I’Eglise III, stwierdzono, ze w dialogu pomiedzy anglikanami a katoli-
kami rzymskimi mozna dostrzec znaczacy postep w nawiazaniu do doktryny
prymatu, autorytetu i wladzy w Kosciele, stad w numerach 1-6 zostaly przy-
pomniane gtéwne myS§li poprzednich raportow w tej dziedzinie. Przypomniano
oficjalne stanowisko Ko$ciota rzymskokatolickiego przedstawione w 1991 r.
przez Kongregacje Nauki Wiary odnosnie do poprzednich raportéw ARCIC’
i stwierdzono, ze otworzylo ono droge do dalszych poszukiwan w tej dziedzi-
nied. Zwrécono tez uwage na zachetg Jana Pawla II, wyrazona w encyklice
Ut unum sint, do odnajdywania takich form sprawowania postugi prymatu,
ktére bylyby zgodne z wola Chrystusa, a rOwnoczes$nie mogltyby by¢é wspot-
czesnie zaakceptowane przez wszystkich chrzescijan®

la promotion de 1’Unité des Chrétiens 1999/1 n® 100 s. 17-30 (dalej cyt.: LDA).

7 LDA 2. Por. Uwagi Kongregacji Nauki Wiary. Prymat nastgpcy Piotra w tajemnicy
Kosciota. ,,L’Osservatore Romano” 20:1999 nr 2 s. 52-56 (dalej cyt.: OR).

® LDA 3.

? LDA 4. Por. UUS nr 95-96: ,Jestem przekonany, ze ponosze w tej dziedzinie szczegdlna
odpowiedzialnos¢, ktéra polega przede wszystkim na dostrzeganiu ekumenicznych dazen wigk-
szo$ci chrzescijariskich Wspdlnot i na wstuchiwaniu si¢ w kierowana do mnie prosbe, abym
znalazt takg form¢ sprawowania prymatu, ktéra nie odrzucajac bynajmniej istotnych elementéw
tej misji, bylaby otwarta na nowg sytuacj¢. [...] Jest to ogromne zadanie, od ktérego nie moze-
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W rozdziale drugim, zatytulowanym ,L.’autorité dans I’Eglise”, Komisja
zastosowala klucz skrypturystyczny. Wykorzystano teksty biblijne, ktore
ukazuja, ze wszystkie obietnice Boze znalazly swoje wypelnienie w Jezusie
Chrystusie, ktory jest Bozym ,TAK” (2 Kor 1, 19-20) w stosunku do ludzi
i rbwnocze$nie — ,AMEN” (Ap 1, 5; 3, 14) ludzi wobec BogalO Nastepnie
autorzy dokumentu skupili swoja uwage na Tradycji i apostolskosci Koscio-
ta'' Tradycja i apostolskosé to takze ,,AMEN” Kosciota lokalnego w relacji
do wspolnoty Kosciotéw. Réwniez Swigte pisma potwierdzajg ,,TAK” Boga
wzgledem ludzi, recepcja za§ Slowa Bozego w Kosciele odzwierciedla
,2AMEN” ludzi w odniesieniu do Boga'z. Podobnie w katolickoSci mozna
dostrzec ,,AMEN” calej wspdlnoty KoScioléw w stosunku do Chrystusa,
wyspiewujacej wraz z Nim jedyne i wieczne ,AMEN” na chwale Boza "’

Trzecia cze$é¢ omawianego raportu wyraza praktyczny aspekt autorytetu
w Kosciele. Zdaniem autoréw dokumentu autorytet w Kosciele powinien
stuzy¢ przede wszystkim misyjnemu i jednoczacemu przepowiadaniu Ewange-
lii', nastepnie synodalnosci, zmierzajacej do budowania wspélnoty'’, ma
trwaé na strazy prawdy, ktéra chroni Koscidt przed bledem!®, w koricu za$
pozwala sprawowaé wladze prymacjalng kolegialnie i koncyliarnie!’, a takze
zabezpiecza wolno$¢ sumienia wtedy, gdy egzekwowana jest dyscyplina
w Mistycznym Ciele Chrystusa's,

Rozdzial czwarty, bedacy koncowa cze$cia dokumentu, méwi o tym, ze
akceptacja autorytetu jest krokiem w strone jednosci widzialnej'® Zawiera
on sugestie, ktore moga stuzy¢ pomoca do coraz $cislejszej tacznosci migdzy

my si¢ uchyla¢ i ktérego nie moge wykonaé samodzielnie. Czy zatem realna, choé¢ niedosko-
nata komunia, istniejaca migdzy nami, nie mogtaby naklonié ko$cielnych zwierzchnikéw i ich
teologdw do nawiazania ze mna braterskiego i cierpliwego dialogu na ten temat, w ktérym
moglibysmy wzajemnie wystuchaé swoich racji, wystrzegajac sie jalowych polemik i majac na
uwadze jedynie wole Chrystusa wobec Jego Kosciola, przejeci do glebi Jego wotaniem: «aby
i oni stanowili w Nas jedno, aby §wiat uwierzyl, ze§ Ty Mnie postai»”

'0 Por. LDA 7-13.

"' Por. LDA 14-18.

12 Por. LDA 19-25.

'3 Por. LDA 31.

'4 Por. LDA 32-33.

'> Por. LDA 34-40.

'® Por. LDA 41-44,

'7 Por. LDA 45-48,

'8 Por. LDA 49-50.

' Por. LDA 51-63.
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Kosciotem katolickim i Wspdlnota Anglikariska. Dotycza one gléwnie odno-
wionej kolegialno$ci miedzy biskupami i ponownej akceptacji odnowionego
prymatu’® W zwiazku z tym postawiono konkretne pytania pod adresem
KoSciola rzymskokatolickiego, ktérych tre§¢ oscyluje wokét zagadnien kole-
gialnego wspdlistnienia episkopatu z biskupem rzymskim — glowa kolegium,
efektywnego udzialu duchowienstwa i laikatu w pracach synodu, konsultacji
biskupa rzymskiego z biskupami Kos$cioléw lokalnych przed powzigciem
istotnych dla nich decyzji. Wazne jest takze zagadnienie, na ile Ko$ciél bie-
rze pod uwage rézne opinie teologdéw, zasade episkopalno$ci na wielorakich
plaszczyznach, a takze szczegdlnie klopotliwe dla Kosciola wyzwanie doty-
czace reformy prymatu biskupa rzymskiego, gdyz do dyskusji nad tym wla-
$nie problemem zaprosit Jan Pawel II przyw6dcéw réznych Kosciolow i re-
prezentujacych ich teologéw?!. W dokumencie stwierdza sig¢, ze w kwestii
odpowiedzi na to pytanie nie jest juz mozliwe cofanie si¢ w naszej wedrowce
do pelnej jednosci®??. W ten dialog sa juz zaangazowani tak anglikanie, jak
tez rzymscy katolicy, ale potrzeba jeszcze troch¢ czasu i §rodkéw na jego
realizacje. Z satysfakcja nalezy odnotowad, ze w dokumencie zauwazono, iz
w Kosciele rzymskokatolickim rozwija si¢ zasada kolegialnego wspétdziatania
episkopatu. Biskupi spotykaja si¢ regularnie w ramach konferencji lokalnych
i regionalnych, a wielu uczestniczy w spotkaniach migdzynarodowych. Padla
tez propozycja, zeby zastanowi¢ sig, czy w wizytach biskupéw rzymsko-
katolickich ad limina nie mogliby uczestniczy¢ biskupi anglikariscy. W ten
sposdb nauczyliby si¢ wspodldziataé kolegialnie w rozwigzywaniu kwestil
wiary i obyczajow oraz wspétpracy dla dobra wspblnego?’

II. NAUKA O PRYMACIE PAPIEZA

Dokument Le don de !’autorité, ukazujac teologiczna glebi¢ eklezjalnej
wladzy, podejmuje kwesti¢ relacji episkopatu wobec prymatu. Zaznacza, ze
na poczatku istnienia KoSciola prymat byl sprawowany komplementarnie,
z uwzglednieniem decyzji sobordéw 1 roli biskupéw?*. Powoluje si¢ przy tym
na Nowy Testament, gdzie wyraZznie méwi si¢ o wybraniu przez Jezusa jedne-

20 por. LDA 51.
2l por. LDA 57.
22 por. LDA 58.
23 por. LDA 59.
24 por. LDA 46.
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go z Dwunastu do umacniania braci w wierze po to, by zostali oni wierni
swojej misji i zeby umieli wspéldzialaé z soba*® Dokument tym samym
stwierdza, ze Chrystus, dajac KosSciolowi okreslony spos6b religijnego
zwierzchnictwa — tak jednostkowych rzadéw Piotrowego prymatu jak i zespo-
lowych: kolegium apostolskiego — datl oryginalny i jedyny w swoim rodzaju
model ustrojowy, nie mieszczacy si¢ w zadnym z dotychczas spotykanych
w historii®. Skupiono si¢ tutaj na pragmatyce funkcjonowania prymatu
i apostolatu, okre§lonych i ustanowionych przez Chrystusa, ktére miaty z Je-
go woli obowigzywaé po $mierci apostotéw w — bedacym ich kontynuacjg —
episkopacie. W tym celu Chrystus zespolil apostoléw w jednolity organizm
spoleczny, okre§lony w Ewangeliach mianem Dwunastu, 1 powierzyl temu
kolegium religijne zwierzchnictwo nad calym Kosciolem. Apostotowie wigc
— jako zesp6l — otrzymali od Chrystusa wiladz¢ nad calym Kosciotem. Podob-
nie dzisiaj biskupi przez konsekracj¢ otrzymuja t¢ wladz¢ nie pojedynczo,
lecz jako zesp6i. Totez oprécz §wigcenn biskupich do sprawowania wladzy
w Kosciele lokalnym i do wspoétzarzadu calym KosSciolem potrzebne jest
wlaczenie w kolegium, z papiezem na czele, gdyz wszystkie decyzje w Ko-
Sciele sg podejmowane kolegialnie?’

Trzeba w tym miejscu nadmienié, ze w duzej mierze problem ten zostal
rozwiazany przez Sobdr Watykanski II. Konstytucja bowiem Soboru Waty-
kanskiego I Pastor aeternus, dogmatyzujac nauk¢ o prymacie i nieomylnosci
papieza, nie rozstrzygnela spraw zwigzanych ze stosunkiem wladzy papieskie;j
do wladzy biskupéw w ich Kosciotach lokalnych?®. Luke te w sposGb wy-
czerpujacy wypelnil Sobdr Watykarnski II, wysuwajac tezg o Boskim pocho-
dzeniu kolegium biskupéw, stanowiagcym kontynuacj¢ kolegium apostolskiego,
akcentujgc wzajemne powigzania istniejace pomigdzy poszczegbinymi bisku-
pami oraz ich relacje do Kosciola powszechnego®, a takze wyjasniajac, iz
kolegium biskupéw stanowi podmiot najwyzszej i pelnej wladzy nad calym
Kosciolem. Sobér Watykariski II nie zakwestionowat ta nauka wtadzy papieza

35 por. LDA 46.

26 LDA 46-47. Por. S. N a g y. Soborowa nauka o kolegialnosci wtadzy w Kosciele.
W: Idee przewodnie soborowej konstytucji o Kosciele. Red. S. Grzybek. Krakéw 1971 s. 223.

27 Por. LDA 47.

 W. D ud e k. Problem episkopatu w literaturze teologicznej w okresie Vaticanum |
i Vaticanum I1. AK 58:1966 z. 3 s. 181. (Skréty nie objasnione w artykule podano za: Ency-
klopedia Katolicka. T. 1. Red. F. Gryglewicz, R. Lukaszyk, Z. Sulowski. Lublin 1973
s. 37-447).

2 por. KK 22; S. N a g y. Nauka o episkopacie w Konstytucji ..Lumen gentium" i jej
implikacje apologetyczne. RTK 14:1967 z. 2 s. 43 n.
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ani nie uszczuplit dorobku nauki Soboru Watykarskiego I o prymacie, gdyz
mowiac o kolegialnym zwierzchnictwie episkopatu nad Kos$ciolem, zaznacza,
ze kolegium biskupéw zawsze obejmuje papieza jako jego glowe, a decyzje
tego kolegium sa uzaleznione od woli oraz inicjatywy papieza. Papiez bo-
wiem — jak wyjasnia S. Nagy — ,,w ramach swoich prymacjalnych uprawnien
moze zawiesi¢ dzialalno$¢ kolegium w takim czy innym zakresie, ma prawo
taka dziatalno$¢ aprobowaé i dopuszczaé. Jest to zupelnie zrozumiate, jesli
si¢ zauwazy monarchiczny charakter tego papieskiego elementu w kolegial-
nym rzadzeniu Kosciotem™°,

Autorzy omawianego dokumentu zwracaja takze uwage na wspdlnotowy
styl sprawowania wladzy w Kosciele. Cecha wyrdzniajaca jest podejmowanie
i realizowanie jej w asystencji Ducha Swietego i w wiernosci Pismu §w. i Tra-
dycji’!. Podkreslaja tym samym, ze kazdy z apostolow uczestniczyl we wia-
dzy catego kolegium, Piotr zas zostal ustanowiony zwierzchnikiem. Sprawowatl
on swoja wladz¢ w ramach kolegium; nie istnieje bowiem kolegium bez Piotra
ani Piotr — bez kolegium. Pelnia wladzy dysponuje wigc sam papiez jako
glowa kolegium, jak i kolegium biskupéw wraz z biskupem Rzymu®2.

W prezentowanym dokumencie wspomina si¢ takze wptyw calego Kos$ciola
na sprawujacych wiladzg. Jego tworcy powoluja si¢ w argumentacji na frag-
menty Ewangelii — £k 22, 31-32 oraz J 21, 15-19, a ponadto na tekst Jana
Pawta II z Ut unum sint, méwiacy o powierzeniu przez Chrystusa Piotrowi
specjalnej misji w Kosciele, z zaznaczeniem stabosci Piotra: ,,Wlasnie ludzka
stabos¢ Piotra ukazuje w pelni, ze w spetnianiu tej szczegdlnej postugi w Ko-
Sciele papiez zdany jest calkowicie na laskg¢ 1 modlitwe Pana: «Ja prositem
za toba, zeby nie ustala twoja wiara» (Lk 22, 32). Nawrdcenie Piotra 1 jego
nastgpcow opiera si¢ na modlitwie samego Odkupiciela, Ko$ciél za$ nieustan-
nie przylacza si¢ do tego blagania™® Teolodzy skupieni w ARCIC zdaja
si¢ lansowac teorig, za ktéra na terenie polskim opowiada si¢ Cz. Bartnik, ze
najwyzsza wiladza w Kosciele jest jedna, jej ,podmiotem dalszym jest caty

0 Nauka o episkopacie w Konstytucji ,,Lumen gentium” W: Pastori et Magistro. Lublin
1966 s. 148.

31 Por. LDA 47: ,Lorsqu’il formule solennellement un enseignement de ce genre, le primat
universel est tenu de discerner et déclarer, avec 1’assistance et la conduite assurées du Saint-
-Esprit, en fidélité a I'Ecriture et a la Tradition, la foi authentique de toute l’figlise,
c'est-a-dire la foi proclamée depuis les origines”.

2 pPor. E.Sztafrowski. Kolegialne dziatanie biskupéw na tle Vaticanum II.
Warszawa 1975 s. 96 n.

3 yus 4.



08 KS. ZBIGNIEW KRZYSZOWSKI

Koscidl, a dwoma podmiotami blizszymi, potaczonymi poprzez Kosciol, sg
kolegium i glowa kolegium”**. Z tego powodu caly lud Bozy ma prawo —
w pewnym sensie — kontroli i krytyki autorytetu®>

Z punktu widzenia rzymskokatolickiego w Kosciele istnieje jedna, najwyz-
sza wladza, ktéra moze by¢ sprawowana na dwa sposoby. Ta sama bowiem
wladza moze by¢é wykonywana indywidualnie przez papieza, jak i kolegialnie
— wraz z papiezem jako glowa tego kolegium. Trzeba wigc podkreslic, ze
prymat nigdy nie mial charakteru antykolegialnego. Jak zaswiadcza o tym
Nowy Testament, prymat zawsze zakladal wspoélistnienie ,communio ecclesia-
rum”. Jezeli za§ chodzi o sposéb kolegialnego dzialania, czyli o jego konkret-
ne formy, to zmienialy si¢ one w zaleznoS$ci od sytuacji zewngtrznej, w jakiej
wypadalo Ko$ciolowi prowadzi¢ swoja misj@36. Formy tego dziatania pocho-
dza z ustanowienia ko$cielnego i dlatego podlegaja zmianom 1 moga by¢
dostosowywane do ducha czasu danej epoki.

Omawiany dokument odzwierciedla wspétczesne tendencje do sprawowania
prymatu w kontekScie synodalnosci, gdyz synod jest przejawem 1 realizacja
zasady kolegialnosci biskupéw?’ Etymologia stowa ,synod” wskazuje na
wspdlnotowe dzialanie i obowiazek zaangazowania si¢ w nie wszystkich jego
uczestnikdw. Pochodzi od greckiego terminu synodos 1 oznacza — jako rze-
czownik — m.in. polityczne stowarzyszenie, korporacj¢ i zwigzane z tym
wspolne dzialanie. W znaczeniu kultycznym odnosi si¢ takze do religijnych
spotkan. Jako czasownik synodeuein znaczy: odbywal wspdlng drogg¢ czy
podejmowaé wspdlny bieg®® Synod jest organem, w ktérym w sposéb szcze-

“cCz.Bartnik. Uwagi do nauczania o wtadzy i ustroju Kosciota. RTK 18:1971 z. 2
s. 29.

35 La faiblesse humaine et le péché ne font pas qu’affecter les ministres individuels: ils
peuvent en outre fausser les structures humaines de 1’autorité (cf. Mt 23). C’est pourquoi une
critique loyale ainsi que des réformes sont parfois nécessaires, comme le montre I’exemple de
Paul (cf. Ga 2, 11-14). La conscience de la fragilit¢é humaine dans 1’exercise de 1’autorité
garantit que les ministres chrétiens restent ouverts a la critique et au besoin de renouveau, et
surtout attentifs a exercer 1'autorité a I’exemple et dans I’esprit du Christ” (LDA 48).

36Por.Sztafrowski,jw.s. 101.

37 Por. LDA 52: »l---] une primauté universelle, exercée collégialement dans le cadre de
la synodalité, comme partie intégrante de 1’épiscopé au service de la communion universelle;
une telle primauté ayant toujours été associée a 1'Evéque et au Siége de Rome. [...] comment
le ministére de 1’Evéque de Rome assiste le ministére de tout le corps épiscopal dans le con-
texte de la synodalité, promouvant la communion des Eglises locales dans leur vie en Christ
et la proclamation de l’Evangile”

38 Synod. W: Stownik grecko-polski. T. 4. Red. Z. Abramowiczéwna. Warszawa 1965
s. 226.
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gblny znajduje zastosowanie zasada kolegialnosci, i dlatego umozliwia on
wszystkim biskupom sprawowanie razem z papiezem rzadéw w calym Ko-
$ciele®® O roli synodu w Kosciele mozna powiedzie¢ to samo, co o soborze
stwierdza konstytucja dogmatyczna o Kosciele, a mianowicie: ,,Ta sama wta-
dza kolegialna moze byé sprawowana wesp6t z papiezem przez rozproszonych
po Swiecie biskupéw, byle tylko Glowa Kolegium wezwala ich do kolegialne-
go dzialania albo przynajmniej zatwierdzita jednakowa dzialalno$§¢ przebywa-
jacych w rozproszeniu biskupéw lub dobrowolnie ja przyjela, tak zeby stala
si¢ ona prawdziwym aktem kolegialnym™® Synod w istocie swej stanowi
dla Ojca Swigtego senat doradczy, wplywa na decyzje i dekrety papieskie,
gdyz biora w nim udzial przedstawiciele episkopatéow z calego $wiata. Jego
powolanie jest logiczna konsekwencja nauki o kolegialnosci biskupéw*!
Delegaci wybrani na synod przekazuja opinie swoich §rodowisk, z ktérych si¢
wywodza, 1 konferencji episkopatow o wazniejszych sprawach dotyczacych
Kos$ciota.

Twoércy dokumentu zauwazaja, ze specyficzno$¢ uniwersalnej prymacjalne;
postugi biskupa Rzymu zasadza si¢ na sluzbie prawdzie. Zaraz jednak dodaja,
iz ta sama stuzba byla Zrédlem trudno$ci i nieporozumien pomigdzy Kos$ciola-
mi. Uwazajg oni, ze przywilej uroczystego definiowania ex cathedra nie moze
wyrazaé wiary calego Kosciotla, gdyz powinien by¢ to akt kolegialny wszyst-
kich biskupow*2.

3 Por. W. R u b i n. Instytucja synodu biskupéw. W: W nurcie zagadnier posoborowych.
Red. B. Bejze. Warszawa 1972 s. 311 n,; te n z e. Synod Biskupow. AK 71:1968 z. 3-4
s. 131.

0 KK 22.

41 Synod Biskupéw powotal Pawel VI dokumentem Apostolica sollicitudo 15 IX
1965 r. (Motu proprio ,,Apostolica sollicitudo” ustanawiajqce Synod Biskupdw dla catego
Kosciota nr 298. W: Posoborowe prawodawstwo koscielne. T. 1. Za okres: styczen 1963 -~
czerwiec 1967 r. Z. 1. Wyd. E. Sztafrowski. Warszawa 1968 s. 153 n.). Por. A.Petrani.
Synod Biskupéw — jego struktura i dziatalnosé. ZN KUL 9:1966 nr 3 (35) s. 58.

“2 por. LDA 47: ,Dans le cadre de son ministére le plus large, l’l:Ivéque de Rome exerce
un ministére spécifique touchant le discernement de la vérité, et qui ne fait que traduire sa
primauté universelle. Ce service particulier a été la source de difficultés et de malentendus
entre les Eglises. Toute définition solennelle prononcée sur la chaire de Pierre, dans l'Eglise
de Pierre et de Paul, ne peut pourtant qu’exprimer la foi de I’Eglise. Toute définition de ce
genre est prononcée du sein du collége de ceux qui exercent 1’épiscope, et non pas en-dehors
de ce collége. Un tel enseignement faisant autorité est une forme particuliére d’exercice de la
vocation et de la responsabilité du corps des évéques d’enseigner et d affirmer la for. Quand
la foi est articulée de cette maniere, I’Evéquede Rome proclame la foi des Eglises locales.
C’est ainsi l’enseignement parfaitement sir de l’église entiére qui est a ’oeuvre dans le
jugement du primat universel”
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Trzeba skonstatowaé, ze misja nauczania jest w istocie przyporzadkowana
calemu kolegium biskupéw, ale w sposdb szczegblny zlaczona jest z postuga
biskupa Rzymu, cieszacego si¢ przywilejem nieomylnosci. Do jego podstawo-
wych zadan nalezy bowiem gloszenie nauki objawionej tak w formie ustnej,
jak i1 pisemnej, w spos6b bezposredni, a takze za pomocg $rodkéw przekazu,
szerzenie jej w calym $wiecie i strzezenie przed bledem* W omawianym
raporcie czytamy, ze nauczanie biskupa Rzymu wyraza w zasadzie wiarg
Kosciotéw lokalnych. Jan Pawel II wyjas$nia za$, ze ,na tym polega stuzba
prawdzie powierzona w pierwszym rzgdzie Nastepcy Piotra, ktéry juz wyko-
nujac swéj zwyczajny Urzad Nauczycielski dziala nie jako prywatna osoba,
lecz jako najwyzszy nauczyciel Kosciola Powszechnego”*. Zabezpieczanie
przez papieza wiernoSci prawdzie objawionej przez Boga daje pewnos$é
w wierze calego Kosciola. To wilasnie sam Chrystus przyobiecal apostotom,
ze begdzie gwarantowal ich wierno$S¢ wobec Bozej prawdy. Uczyni to przez
zestanie Ducha Prawdy i1 wyposazenie calego KoSciota w dar nieomylnosci
(Mt 28, 19)* Nasuwa sie tutaj oczywisty wniosek, ze prawda w Kosciele
jest wlasnoscig Boga, ktéry si¢ nig dzieli z calym Kosciolem; jako taka jest
zatem poniekad ozywiana od wewnatrz za sprawg Ducha Swit;tego.

III. OCENA DOKUMENTU

Prezentowany raport ma doniosle znaczenie z punktu widzenia eklezjolo-
gii*. Jest on bowiem wynikiem poglebionych poszukiwan wybitnych teolo-
goéw ze strony anglikarnskiej i katolickiej nad trudnymi problemami, uniemoz-
liwiajacymi pelne zjednoczenie Kosciota Chrystusowego. Autorzy tak redago-
wali ten dokument, aby istniejace trudnosci nie przestonity konstruktywnego
dialogu i mozliwosci wspélnego §wiadczenia przed innymi Kosciotami, ze

“YPor.Jan Pawelll Wierze w Kosciot — jeden, swigty, powszechny i apostolski.
Red. S. Dziwisz [i in.]. Citta del Vaticano 1996 s. 248. Stuzb¢ prawdzie okresla on jako
»Wyktad doktryny wiary, szerzenie znajomosci tajemnicy Boga i dzieta zbawienia i wyja$nianie
v/vszystkich aspektéw Bozego planu, realizujacego si¢ w ludzkich dziejach za sprawg Ducha
Swigtego”

* Wierzg w Kosciét {...] s. 250.

“Por. Jan Pawet Il Redemptor hominis 19. W: Encykliki Ojca Swigtego Jana
Pawta II. T. 1. Przyg. S. Matysiak [i in.]. Krakéw 1996 s. 39 n.

“6 Por. W. H e n n. Commentaire de la déclaration sur .Le don de I'autorité” de la
Commission Internationale Anglicane-Catholique Romaine. ,Service d’information” Conseil
Pontifical pour la promotion de I'Unité des Chrétiens 1999/1 n° 100 s. 31,
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prymat w zjednoczonym KoSciele jest mozliwy i konieczny do zachowania,
gdyz ma wyraZne podstawy biblijne, umozliwia jednosé Kosciola, a takze jest
strozem prawdy. Twierdzenia omawianego dokumentu nie sa czyms$ nowym,
poniewaz kontynuuja mysli poprzednich deklaracji wydanych przez ARCIC.
W tek$cie mozna zauwazy¢ odnos$niki do miejsc, ktére podejmowaly problem
autorytetu: w Deklaracji z Wenecji (1976) z jej ,,Wyjasnieniami” (,,L’Elucida-
tion”) i w Deklaracji z Windsor (1981). Omawiany raport jest wigc spadko-
biercg poprzednich waznych dokumentéw odnoszacych si¢ do autorytetu
w Kosciele.

Bardzo cenne w raporcie jest to, ze uwzglednia on takze oficjalne odpo-
wiedzi na wspomniane deklaracje — tak ze strony anglikarnskiej (z 1998 r.),
jak tez ze strony Kosciola rzymskokatolickiego (z 1991 r.)*’

Niniejszy dokument potwierdza ustalenia swojej poprzedniczki z Windsor,
ze prymat biskupa Rzymu nie jest sprzeczny z Nowym Testamentem, lecz
jest on czeScig Bozego planu dotyczacego jednosci i katolickos$ci Kosciola.
Méwi wprawdzie o szczegdlnej roli Piotra wéréd Dwunastu, ale dalej nie
wyjasnia jednoznacznie i nie analizuje tekstéw prymacjalnych (Mt 16, 16;
J 21, 15), nie czyni wigc zado§¢ warunkom konstytucji Soboru Watykarskie-
go I Pastor aeternus, ktéra wyraZznie zaznacza: ,,Apostot Piotr [...] otrzymal
w sposdb bezposredni od Jezusa Chrystusa naszego Pana prawdziwy i1 wladci-
wy prymat jurysdykcji”*®. Deklaracja kilkakrotnie powoluje si¢ na encyklike
Ut unum sint, ale pomija milczeniem wazne tezy, w ktérych Jan Pawetl II
wyjasnia zagadnienie wspdlczesnego modelu sprawowania postugi prymacjal-
nej, jak na przyklad: ,Dzigki wladzy i autorytetowi, bez ktérych funkcja ta
bylaby tylko pozorem, Biskup Rzymu ma zabezpiecza¢ komuni¢ wszystkich
Kosciotéw. Z tego tytulu jest pierwszym posréd stug jednoSci. Prymat ten
sprawuje na réznych plaszczyznach, czuwajac nad gloszeniem stowa, nad
sprawowaniem sakramentow i liturgii, nad misja, nad dyscypling i zZyciem
chrzescijanskim. To Nastgpca §w. Piotra ma przypomina¢ o nakazach wynika-
jacych ze wspdlnego dobra Kosciola, gdyby kto§ doznawal pokusy, by o nich
zapomnie¢ w imi¢ wlasnych intereséw. To on ma obowiazek przestrzegac
i budzi¢ czujnos¢, a czasem orzekaé, ze ta czy inna szerzaca si¢ opinia jest
nie do pogodzenia z jedno$cig wiary. Gdy wymagaja tego okolicznosci, prze-
mawia w imieniu wszystkich Pasterzy bedacych w komunii z nim. Moze tez

7 Por. Uwagi o Raporcie koricowym ,,ARCIC I"" ,, The Co-Chairnien” W: W trosce o pet-
nig wiary. Dokumenty Kongregacji Nauki Wiary 1966-1994. Tarmnéw 1995 s. 181-190.
8 DS 3055. Por. Uwagi o Raporcie koricowym ,,ARCIC I" [...] s. 186.
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— pod Scisle okreSlonymi warunkami, sformutowanymi przez Sobor Watykan-
ski I — orzec ex cathedra, ze dana doktryna nalezy do depozytu wiary”®
Le don de I’ autorité nie odbiega wigc od dokumentu ,,Autorytet II” w kwestii
prymatu i jurysdykcji biskupa Rzymu. Wprawdzie nie komentuje, jak po-
przedni, czy prymat wywodzi si¢ z prawa Bozego (o czym stanowil Sobor
Watykariski I), czy nie, i nie dotyka problemu ustanowienia prymatu przez
Chrystusa ani tez jego natury, to jednak troch¢ szerzej niz poprzednie dekla-
racje odnosi si¢ do asystencji Ducha Swigtego wzgledem prymatu, jego roli
w wierze wspélnoty ochrzczonych i podkresla, ze prymat jest darem Bozym,
mozliwym do zaakceptowania przez wszystkie Koscioly pod warunkiem
zachowania wiemosci Pismu §w. i Tradycji>

Wydaje si¢, ze w dalszym ciggu zbyt lakonicznie i niejednoznacznie zary-
sowano w niniejszym raporcie zagadnienie koniecznosci powszechnego pry-
matu w zjednoczonym Kosciele. Nie zauwaza si¢ juz takich rozbieznosci
w tej dziedzinie, jakie wystgpowaly w dokumencie ,Autorytet II”, gdzie
z jednej strony anglikanie wyrazaja zgod¢ na konieczno$€ istnienia tegoz
prymatu, ale nie przyjmuja posiadania przez papieza daru Boskiej asystencji
w nauczaniu nieomylnym i tego, ze ten dar w sposob konieczny ztaczony jest
z urzedem Biskupa Rzymu w taki sposéb, iz jego decyzje formalne moga byé
uznane za calkowicie pewne. PewnoS$¢ w nauczaniu papieza tacza z recepcja
tej nauki ze strony wiemnych®! Nalezy wigc zauwazyé, ze w omawianej de-
klaracji nie rozwiazano do konca, zgodnie z doktryna uznawang w Kosciele
rzymskokatolickim, zagadnien nieomylnosci i1 bezblednosci w Kosciele. Angli-
kanie — jak wynika z poprzedniego dokumentu (,,Autorytet II”” 31) — dalej nie
przyjmuja twierdzenia o laczno$ci prymatu z darem Boskiej asystencji
w sadzie przy decyzjach Biskupa Rzymu. Jego zarzadzenia w sprawach wiary
1 moralnosci nie sg przez nich uznawane za nieomylne, zanim nie nastapi ich
recepcja ze strony wiernych. W dokumencie ,,Autorytet III” mozna jednak
zauwazy¢ pewng ewolucj¢ pogladéw, mianowicie — nie stawiaja tego proble-
mu tak radykalnie, jak poprzednio, lecz twierdza, ze Zrédlem nieomylnego
nauczania w Kosciele jest Chrystus — Glowa Kosciota®. Trzeba zatem po-

¥ uus 94.

30 Por. LDA 47.

! »Autorytet II” 31 — cyt. za: Uwagi o Raporcie koricowym ,ARCIC I" [...] s. 187.

52 LDA 43: ,La vérité et I'autorité de la Téte est la source de I'enseignement infaillible
dans le Corps du Christ. Le «Oui» de Dieu révélé en Christ est la régle a laquelle se mesure
un tel enseignement normatif. Un tel enseignement doit €tre accueilli par le peuple de Dieu
comme un don de 1'Esprit Saint destiné a maintenir I’ Eglise dans la vérité du Christ, notre
«Amen» a Dieu”
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wiedzieC, ze nie nastapilo jeszcze uzgodnienie w rozumieniu zagadnienia nie-
omylnoSci pomigedzy stronami anglikariskg a katolicka. Ta nader wazna kwes-
tia zostala w dokumencie pominigta, co niewatpliwie §wiadczy o ztagodzeniu
radykalnego dotychczas stanowiska anglikaniskiego®® Réwniez w tej dziedzi-
nie mozliwy jest dalszy dialog, gdyz Jan Pawel II stwierdza: ,,To, co dotyczy
jednoSci wszystkich chrzescijaniskich Wspélnot, wchodzi oczywiscie w zakres
spraw objetych postugg prymatu. Jako Biskup Rzymu dobrze wiem — i stwier-
dzilem to po raz kolejny w niniejszej Encyklice — ze pelna i widzialna komu-
nia wszystkich Wspélnot, w ktdrych moca wierno$ci Boga zamieszkuje Jego
Duch, jest goracym pragnieniem Chrystusa®*”

Nalezy dodaé, ze w omawianym dokumencie zaznaczono, iz Ko$ciét lokal-
ny nie moze by¢ samowystarczalny, lecz — zgodnie z tradycja — jest wlaczony
w komuni¢ Koscioléow lokalnych. Tym samym jest on miejscem realizacji
synodalnosci 1 kolegialnosSci. Kazdy bowiem biskup musi realizowaé¢ swoja
misj¢ w Kosciele powszechnym.

Raport ma szereg falszywych alternatyw, wyrazonych stowami ,albo,
albo”: albo stowo Boze, albo autorytet Kosciota; albo postuga wynikajaca
ze Swiecen, albo postuga laikatu; albo Ko$ciét powszechny, albo Kosciél
lokalny; albo synodalno$¢, albo prymat. Pojgcia te nie stoja wobec siebie
w opozyciji, lecz sg nawzajem do siebie komplementarne.

W toczacym si¢ dialogu anglikansko-rzymskokatolickim w kwestii prymatu
papieza podjg¢to intensywne wysitki zmierzajace do uwolnienia zagadnienia
prymatu od niepotrzebnych obciazen. Zabiegi takie miatyby dopomdc wszyst-
kim chrze$cijanom w akceptacji tej waznej struktury Kosciota. Prymat probo-
wano zharmonizowaé z zasada kolegialno$ci, synodalnoSci, sensus fidelium
catego Kosciota i z teologig Koscioléw partykularnych. Wydaje si¢, ze po-
mimo nie uzgodnionych jeszcze stanowisk wida¢ w pracach Komisji, ktora
przygotowata omawiany dokument, gotowos$¢ do ustgpstw w niektérych punk-
tach doktryny prymacjalnej Kosciota rzymskokatolickiego oraz ch¢¢ uznania
pewnej formy prymatu Biskupa Rzymu ze strony Wspélnoty Anglikanskie;j.

33 Uwagi o Raporcie koncowym ,,ARCIC I" [...] s. 188.
4 yus 9s.
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LA PRIMAUTE DU PAPE DANS LA LUMIERE DU RAPORT
DE LA COMMISSION INTERNATIONALE )
ANGLICANE-CATHOLIQUE ROMAINE (ARCIC II) LE DON DE L’AUTORITE

Résumé

Dans cette article 1’auteur a montré que le raport Le don de [I'autorité est un texte trés
riche du point de vue de I’ecclésiologie. Les theologiens anglicans et catholiques cherchent
a approfondir et & élargir 1’accord sur I'un des problémes qui est les plus difficiles au mouve-
ment oecuménique d’aujourd’hui — c’est la primauté du pape. Le texte a quatre parties. La
premiére est rétrospective. Elle regarde le passé et cherche a résumer les convergences acquises
dans les textes antérieurs de 1'ARCIC sur 1’autorité — ,,Déclaration de Venise” - 1976, avec
I’,.Elucidation”, ,Déclaration de Windsor” — de 1981, les réponses officielles de 1a Communion
anglicane en 1988 et de I’Eglise catholique romaine en 1991. La deuxiéme partie discute de
I’autorité en référence a I’Eglise locale et universelle, a Ecriture et 4 la Tradition, 2 I’apostoli-
cité et a catholicité. La troisiéme partie insiste sur le style dans lequel 1'autorité doit étre
exercée dans l’léglise. Ici sont les paragraphes consacrés a la synodalité, 1’indéfectibilité, et
Iinfaillibilité de I'Eglise. La quatriéme partie — c’est la synthése et regard sur 1'avenir. Le
document reconnait franchement la difficulté, mais elle ne I’empéche pas de prendre avec
courage une position claire: la nature et I’exercice de 1’autorité dans les I:Zglises et dans la
société. Anglicans et catholiques romains veulent témoigner devant les Eglises et devant le
monde que ’autorité correctement exercée est un don de Dieu qui apporte réconciliation et
paix & I'humanité. Cette autorité est partagée de maniére unique avec ceux qui, successeurs
des apétres, sont ordonnés au ministére épiscopal et chargés de servir I'unité de I’Eglise dans
la foi et la charité. ARCIC II veut les affirmer une fois de plus, dans le contexte d’une réfle-
xion ecclésiologique sur la nature et I’exercice de 1'autorité dans I’Eglise en général. Ils nous
donnent une compréhension commune: le ministére de la primauté de 1’évéque de Rome est
necessaire au service de 1'unité universelle.

Résumé par Zbigniew Krzyszowski



