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J. CHMIEL: Lumiére et charité d’aprés la premiére épitre de S. Jean,
Rome 1971, ss. XLVIII + 267.

W szeregu publikacji dotyczacych teologii pism Janowych wazne niewatpliwie
miejsce zajmuje praca ks. J. Chmiela: Lumiere et charité d’aprés la premiére épitre
de S. Jean (Rome 1971), bedaca podstawa otrzymania przez jej Autora doktorskiego
stopnia w Uniwersytecie Gregorianskim. Autor koncentruje uwage na kluczowym
dla teologii 1. Listu $§w. Jana zagadnieniu relacji miedzy dwoma dominujgcymi
tam stwierdzeniami: ,,Bég jest $wiattoscig” (1, 5) oraz ,,Bog jest miloScia” (4, 8. 16).
Nie rezygnuje takze z na$wietlenia pokrewnych a bardziej szczegbélowych kwestii,
ktére — ogdélnie biorac — zawieraja sie w pytaniu o nature wzajemnej zaleznosci,
tym razem miedzy wyrazeniem ,trwaé¢ w Swiatlosci”, a ,milowa¢ braci”

W celu otrzymania odpowiedzi na tak postawione pytania autor zdecydowal sig
zastosowaé podwo6jng metode. Za rzecz konieczng uznal nairierw 7rozimienie .Jann
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bez uciekania si¢ do jakiejkolwiek pomocy précz niego samego (,interpréter Jean
par lui-méme”, s. 2). Wychodzac ze stusznego zalozenia, ze list jako dzielo literac-
kie a réwnocze$nie natchnione nie moze byé¢ inaczej zrozumiany jak tylko w ca-
}oSci, autor ukazal interesujgce go kwestie na tle pelnego kontekstu. Stad duze
zainteresowanie analizg literackg zajmujgca znaczng cze§¢ pracy, byé moze zbyt
znaczng, nawet jesli si¢ wezmie pod uwage wiekszg niz w innych pracach tutaj jej
przydatnosé.

Metoda literacka domaga sie uzupelnienia metods historyczng. Pomaga ona
przede wszystkim ustali¢ znaczenie poszczegdélnych wyrazen. Dla okreilenia za-
kresu i w ogole specyfiki pojeé: swiatlo, milos¢, Autor zwraca uwage, co jest zu-
pelnie oczywiste, na Srodowisko biblijne i zydowskie, niemniei — i to nalezy pod-
kres$li¢ jako zalete opracowania — nie zapomina o podobnych ideach w S$wiecie
hellenistycznym. Inna rzecz czy mozliwe bylo takie przedstawienie starozytnej
my$li, aby nie odnosilo sie wrazenia, ze jest ono niekompletne a moze nawet przy-
padkowe. Wydaje sie, ze ze wzgledu na niezwyklg obszernoé¢ tematu mozliwe nie
bylo. Totez mimo zapewnienia autora: ,Inutile de chercher dans le milieu hellé-
nistique et gnostique source d’inspiration pour Jean” (s. 243), watpliwoéci nadal
pozostajg.

Bardzo jasny plan, bedgcy wynikiem konsekwentnego liczenia sie z obrang me-
toda, z tatwoscia wprowadza czytelnika w obejmujacy siedem rozdzialéw tok ro-
zumowania Autora. Rozdzial pierwszy znakomicie spelniajacy role wprowadzenia
zawiera analize literacka struktury listu, w aspekcie centralnego tematu miloSci
i Swiatta. Autor stara sie wyja$nié, ze centralne wyrazenia okreslajace Boga jako
Swiatlo i Milo§é wyrazajg prawde, ze Béog sam bedgc Swiatlem objawil sie lu-
dziom jako milo$é. Objawienie to dokonalo sie w osobie Jednorodzonego Syna.
W konsekwencji lacznosé z Bogiem, ktéra jest niczym innym jak postepowaniem
w SwiatloSci, polega wg Jana na miloSci Boga i blizniego. W rozdziale drugim
Autor analizuje wyrazenie: Boég jest §wiatloScig, korzystajagc przy tym z szerokiej
znajomos$ci tradycji biblijnej i pozabiblijnej. Wyrazona przy tym opinia, iZ oma-
wiana formula nalezy do tradycji Janowej zwlaszcza w jej madroSciowym i apo-
kaliptycznym nurcie, sklania do odrzucenia interpretacji intelektualnej a takze mo-
ralnej na korzy$é teologicznej. Wtasnie ta ostatnia prowadzi w centrum teologii
objawienia u Jana. Bodg jest SwiatloScia, poniewaz objawil sie w Synu, ktéry jest
réwniez §wiatlo$cia. Bedac §wiatloscia objawil sie jako Milosé. Tragizm objawie-
nia ujawnia sie w tym, ze czlowiek zamykajac oczy na $wiatlo, nienawidzi bliz-
niego.

Bardziej praktyczny, bo odnoszgcy sie do sposobu postepowania chrze$cijanina,
charakter posiadaja dwa kolejne rozdzialy (III i IV). Autor zajmuje sie tutaj za-
lezno$cia miedzy postepowaniem w SwiatloS§ci a miloScig braterskg. Pierwsze po-
lega na czynnej odpowiedzi Bogu na jego objawienie (J 12, 35-36). By staé sie sy-
nem $wiatlo$ci nalezy uwierzyé w $wiatlo§é, bo ten, kto nie wierzy, trwa w ciem-
nos$ci. Jest rzecza znamienna, ze wg wypowiedzi ewangelicznej postepowanie
w SwiatloSci realizuje sie dzieki wierze w Chrystusa, natomiast interesujgcy nas
List Jana, akcentuje wzajemng braterska milo§é jako warunek takiej sytuaciji.
W ten sposéb rozumiane postepowanie w S$wiattosci posiada empiryczny oraz po-
wszechny charakter, poniewaz wymaga spelniania czynéw miloSci i jest zagwa-
rantowane kazdemu, kto chce milowaé braci. Krétko mowige, Autor dostrzega
w 1. Liscie s§w. Jana tego rodzaju koncepcje milo§ci, ktéra przypomina zjawisko
obserwowane w naczyniach polgczonych. Milo§é braterska jest miloécia Boga, po-
niewaz milujgc blizniego miluje sie ostatecznie Boga. Jest ona zatem stopniem
zjednoczenia z Bogiem.

Wyjaénienie znaczenia formuly: ,,Bog jest miloscig” (r. V) Autor poprzedzit
odpowiedzig na pytanie o nature milosci Bozej (agape), ktora jest motywem i Zr6-
diem miloSci braterskiej (r. VI). W Janowym rozumieniu milo§é Boga — agape —
posiada podwéjny wymiar. Z jednej strony skierowana jest ku czlowiekowi obja-
wiajgc sie jako Swiatlo (wymiar wertykalny), z drugiej wyraza sie przez wzajemng
milo§¢ miedzy ludZmi (wymiar horyzontalny). Do pelnego zrozumienia formuty:
,Bog jest milo§cig” dochodzi Autor, podobnie jak uprzednio dwiema drogami. Naj-
pierw interesuje go historyczne Srodowisko terminu agape, a w dalszej kolejngécl
stara sie odszukaé to pojecie w teologicznej perspektywie Jana. Rezultatem jest
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stwierdzenie, Ze omawiana formula jest refleksja chrze§cijariska nad objawieniem,.
;av’cgntrum ktérego pozostaje $Smieré krzyzowa Jezusa jako manifestacja Bozej mi-
osci.

W ostatnim rozdziale (VII) autor stara sie uwypuklié naczelng idee ujawniajgea
sie w tradycji i redakcji Listu. Jest nig koncepcja Przymierza. Z jednej strony
milo§¢é Boza objawiona, z drugiej nasza odpowiedZ wyrazajgca sie w braterskiej:
miltosci. Ta koncepcja Przymierza rozwijala sie w kontekscie chrztu. Majac na
uwadze fakt, iz 1 List §w. Jana wyraznie zdradza charakter katechezy chrzcielnej,
Autor wyraza opinie, Ze pojecia §wiatlo§¢ i milo§é w nowym konteks$cie chrzesei--
janskiego zycia wyrazajg doskonale znang $rodowisku judeochrzescijanskiemu idee-
Przymierza.

Przedstawiona pokroétce praca ks. J. Chmiela odda niemsale ustugi nie tylko
tym, ktorzy chcieliby blizej zaznajomié¢ sie z teologig listow Janowych. Wiadomo:
bowiem, ze omawiany tam temat Swiatla i milosci odnajdujemy na wielu innych
miejscach NT i ST. Nie bez znaczenia sa niektore uwagi dla lepszego zrozumienia
teologii objawienia. Wreszcie szczegbdlng i pozyteczna konsekwencjg praktyczng
jest ukazanie dzisiejszemu czlowiekowi pelnej milosci, odznaczajacej sie zaréwno-
wertykalnym (do Boga) jak i horyzontalnym (do drugiego czlowieka) nastawieniem..

Ks. Antoni Paciorek



