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KS. FRANCISZEK GRENIUK

PROBA OCENY NOWEJ KONCEPCJI TEOLOGII MORALNEJ

Spelniajac zalecenie Soboru Watykanskiego II, nakazujacego odnowe
teologii moralnej w oparciu o zZrédla objawione i wlasciwie odczytane
znaki czasu, polscy teologowie moralisci podjeli inicjatywe opracowa-
nia podrecznika z zakresu tej dyscypliny w oparciu o biblijng ideg
powszechnego powolania Bozego'. Inicjatywa ta, dojrzewajaca przez
pewien okres czasu w ogniu dyskusji prywatnych, a takze bardziej ofi-
cjalnych, zostala oficjalnie podjeta na spotkaniu sekcyjnym moralistow
polskich, odbytym w dniach 9 i 101X 1969 r. we Wloctawku 2. Powolano
wowczas zespél autoréw, ktory wyniki swej pracy przedstawit wszyst-
kim moralistom w formie maszynopisu pt. Zarys teologii moralnej. Cz. 1.
Zarys ten, po uprzednim zapoznaniu sie z nim, zostal przedyskutowany
na sesji dorocznej, ktéora miala miejsce w dniach 31i 41X 1970 r. w Kra-
kowie 3. W czasie dwudniowej, wszechstronnej dyskusji wyjasniono
szereg watpliwosai i zwrécono uwage na nieuniknione zreszta w takiej
pracy niedociggniecia. Wyniki dyskusji staly sie zapewne cennym ma-
terialem, ktéry zostanie wykorzystany w dalszych pracach nad reali-
zacjg pelnego opracowania teologii moralnej w oparciu o wspomniany
Zarys. W rezultacie spotkania krakowskiego zobowiazano sie wyktadac
w polskich zakladach teologicznych — poczynajac od roku akademic-
kiego 1970/71, w ktérym wchodzilo w zycie nowe Ratio studiorum na
trzecim roku studiow seminaryjnych — teologie moralng ogélng w opar-
ciu o Zarys, szkoda tylko, ze w wersji nie uwzgledniajacej jeszcze wy-
nikow spotkania krakowskiego.

Pod koniec roku akademickiego 1970/71 nizej podpisany podjat sie

1 Por. Optatam totius nr 16.

2 Por. F. Greniuk. Sesja naukowa moralistéw polskich. ,Rocz. Teol.-Kanon.'
T. 17:1970 z. 3 s. 93—100; I. Katucki. Konferencja moralistow polskich. Wlocla-
wek 9—101IX 1969 1. ,,Collectanea Theologica' R. 40: 1970 f. 2 s. 117—120.

8 Por. F. Greniuk. Seminarium naukowe moralistéw polskich., ,Rocz. Teol.-
Kanon." T. 18: 1971 z. 3 s. 77—85; J. Bajda. Obrady Sekcji Teologicznomoralnej,
..Collectanea Theologica' R. 42: 1972 f. 2 5. 113—1186.
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przeprowadzenia badan ankietowych celem zapoznania sie z doswiad-
czeniami zwigzanymi z nauczaniem teologii moralnej w oparciu o Zarys.
Wyniki badan zreferowano na posiedzeniu sekcyjnym teologow moralis-
tow w ramach ogélnopolskiego kongresu teologow, ktory obradowat
w Lublinie w dniach 21-23IX 1971 r. na Katolickim Uniwersytecie Lu-
belskim. Spodziewa¢ sie nalezy, ze osiagnigte wyniki ankiety zobrazuja
w pewien sposéb zaré6wno sytuacje istniejaca ma odcinku percepcji
Zarysu przez wykladajacych teologie moralna, jak tez posluza zespotowi
jego autoréw za material do pewnych przemyslen, ktére mogliby wy-
korzysta¢ w swej dalszej pracy. Jest to tym bardziej konieczne, po-
niewaz ramowy uklad materialu wykladanego w ramach teologii mo-
ralnej, przyjety w Polsce przez obowiazujace od 1972 r. Ratio institutio-
nis sacerdotalis, oparty jest calkowicie na omawianym Zarysie.

A. Respondenci

Kwestionariusz zostal skierowany do wszystkich teologéw mora-
listéw katolickich w Polsce aktualnie czynnych, zaré6wno nauczajgcych
jak i czujacych sie zwigzanymi z pracami sekcji. Adresatami byli gtow-
nie teologowie moralisci pracujgcy na katolickich uczelniach teolo-
gicznych w Polsce oraz w seminariach duchownych diecezjalnych i za-
konnych.

Kwestionariusz rozeslano zasadniczo na adresy osobiste wszystkich
teologéw moralistow, z wyjatkiem jednakze tych przypadkéw, w kto-
rych nie znano nazwiska nauczajacego teologii moralnej w kilku se-
minariach zakonnych. W sumie rozeslano 70 kwestionariuszy, do 41
ksiezy diecezjalnych i 29 zakonnych, zwigzanych z 24 seminariami die-
cezjalnymi i 22 zakonnymi oraz z 3 innymi uczelniami, W sumie wiec
bylo 49 punktow odbioru.

Celem uzyskania bezwzglednie szczerych odpowiedzi ankieta byla
pomyslana jako anonimowa.

Kwestionariusz zostal rozeslany w drugiej polowie czerwca 1971 r.
z prosba o wypelnienie go i odestanie do dnia 10 IX tegoz roku. W prze-
widzianym terminie otrzymano ogoétem 24 wypeklionych ankiet. Wig-
kszos¢ z nich byla wypelniona bardzo dokladnie, wiele zawieralo ob-
szerniejsze nawet wypowiedzi, uwagi i spostrzezenia. Niestety, nie-
ktore byly wypelnione dos$¢ zdawkowo, poniewaz podkreslono w nich
tylko wybrane odpowiedzi *.

4 Materialy ankiety, ponumerowane od 1 do 24 w kolejnosci otrzymywania przez
przeprowadzajacego badania, przechowywane sa i dostepne zarazem w teczce archi-
walnej sekcji moralistow, znajdujgcej sie u sekretarza; z czasem zostana zlozone na
stale w Archiwum Seminarium Duchownego w Lublinie.
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B. Kwestionariusz

Rozestany kwestionariusz zostal opracowany na podstawie wlasnego
rozeznahia problematyki, wynikajacego z dwuletniego juz wykladania
teologii moralnej wedlug koncepcji powszechnego powolania Bozego,
w tym jeden rok wedlug Zarysu. Kwestionariusz zawieral pytania roz-
nej kategorii, ulozone w porzadku wynikajacym z badanego przedmiotu.
Przy formulowaniu pytan uwzgledniano nie tylko wykladajacych te-
ologie moralng ogélng w badanym okresie, ale takze nie prowadzacych
akurat wtedy takich wykladéw badz tych, ktérzy z zasady nie naucza-
ja tej czesci teologii moralnej. Chodzilo bowiem o rozpoznanie postawy
wobec Zarysu mozliwie najszerszego kregu oséb zainteresowanych przy-
najmniej teoretycznie omawiang problematyka.

Kwestionariusz zawieral nastepujacy zestaw pytan:

I. Zaklad naukowy: seminarium diecezjalne — zakonne — inny
II. Czy wykladam teologie moralna ogélna: tak — nie
ITI. Jaka jest moja postawa wobec Zarysu.

1. nie akceptuje i nie wykladam — dlaczego?

2. akceptuje, ale nie wykladam — dlaczego?

3. akceptuje i wykladam:

a) w catosci; b) w czesci. Jakiej?
IV. Czy w oparciu o Zarys dawalem siuchaczom:

1. pelny tekst wyktadu

2. tylko material argumentacyjny

3. nie dodawalem nic
V. Czy w najblizszym roku akademickim bede wykladat wedlug Zarysu:

tak — nie.

VI. Czy osiggniete wyniki uwazam w sumie za pozytywne: tak — nie.

Dlaczego?

VII. Czy postawa stuchaczy wobec Zarysu jest przychylna: tak — nie.

(Prosze podac¢ ciekawsze wypowiedzi i przesta¢ razem z ankieta).

VIII. Czy uklad Zarysu uwazam za wlasciwy: tak — nie. Co proponuje
w tym wzgledzie?
IX. Czy profil ujecia Zarysu jest globalnie wlasciwy: tak — nie;:
1. biblijnie: tak — nie
2. w oparciu o Tradycje: tak — nie
3. ekumenicznie: tak — nie
4. soborowo: tak — nie
X. Moja postawa wobec jezyka i terminologii:
1. czy akceptuje catkowicie spolszczenie: tak — nie
2. czy akceptuje pominiecie termindéw lacinskich: tak — nie
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3. czy akceptuje pominiecie definic}i tacinskich: tak — nie

4. czy jezyk jest wystarczajagco komunikatywny: tak — nie
XI. Czy podana bibliografia jest potrzebna: tak — nie

Czy podana bibliografia jest wystarczajaca: tak — nie
XII. Inne uwagi i spostrzezenia

C. Oméwienie otrzymanych materiafow

Ad I. Do dnia 151X 1971 r. otrzymano ogo6tem 24 wypelnionych an-
kiet, co stanowi zaledwie okolo 30% rozestanych kwestionariuszy.
W tym otrzymano od wykladajgcych na uczelniach typu uniwersy-
teckiego 5 odpowiedzi na 8 rozestanych, z seminariow diecezjalnych
8 na 41 rozeslanych i z seminariéw zakonnych takze 8 ma 29 rozesla-
nych. Brak okreslenia rodzaju uczelni w 3 odpowiedziach.

Przy wynikach tych uderza zbyt niska liczba otrzymanych ankiet,
mimo iz podanie odpowiedzi nie nastreczalo specjalnych trudnosci;
wystarczylo bowiem w ostatecznosci podkreslic tylko wlasciwa odpo-
wiedz. Fakt ten tlumaczy¢ mozna nieobecnoscig w kraju kilku moralis-
tow w okresie rozsylania kwestionariusza, a poza tym chyba brakiem
zainteresowania tg problematyka czy tez uznaniem sprawy badan
tego rodzaju za zbedna. Chcac jednakze odpowiedzie¢ na to pytanie;
trzeba by wlasciwie przeprowadzi¢ dodatkowe rozpoznanie. Wiadomo
takze, iz w jednym przypadku teolog moralista zostat odwotany ze
stanowiska wykladowcy teologii moralnej i dlatego odpowiedzi nie
nadestlat.

Pytanie o przynaleznosc¢ organizacyjna do okreslonego typu zakladu,
zwlaszcza odnosnie do seminariow zakonnych, mialo na celu znalezienie
odpowfiedzi na pytanie, czy fakt ten rzutuje, a jesli tak, to w jakim
kierunku i stopniu, na ksztaltowanie sie postawy wykladowcy wobec
Zarysu. Pamieta¢ bowiem nalezy o tym, Zze w zakladach zakonnych
istniejg $ciSlejsze przepisy w zakresie konieczno$ci trzymania sie czy
to okreslonych podrecznikéw, czy tez metod wykladu, jak np. u do-
minikandéw Sumy teologicznej sw. Tomasza z Akwinu.

Ad II. Poprzez odpowiedz na to pytanie chodzilo o uzyskanie in-
formacji na temat, ilu moralistéw wyktadalo teologie moralng w 1970/71 r.,
by w swietle tej cyfry zda¢ sobie sprawe z tego, jak wielu z nich przy-
jeto Zarys jako podstawe swoich prelekcji. Okazalo sie, ze 12 respon-
dentéow wykladato teologie moralna ogé6lng, 11 z nich nie wykladalo
tegoz przedmiotu, w jednym przypadku brakowato odpowiedzi.

Ad III. Postawe wobec Zarysu zaréwno wykladajacych, jak i nie
wykladajacych teologie moralng ogdlng okreslaja odpowiedzi na py-
tanie trzecie, wedlug podanych mozliwosci. Z tym jednakze, ze trzecig
mozliwos¢ rozspecyfikowano dodatkowo na dwie ewentualnosci.
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Zgodnie z otrzymanymi wynikami nikt w zasadzie Zarysu nie od-
rzuca; brak jednakze odpowiedzi od 2 respondentéw.

Zarys jest akceptowany przez 2 respondentéw, ktoérzy jednoczesnie
nie trzymaja sie go w swoich wykladach. Zarys akceptuje, ale nie wy-
ktada wedlug niego z racji nieprowadzenia zaje¢ z zakresu teologii
moralnej ogolnej 3 respondentéw; brak Zarysu w programie teologii
moralnej ogolnej wystepuje u 4 respondentéw akceptujacych go, z racji
innych przeszkéd mnie wyklada wedlug niego 1 respondent; brak od-
powiedzi od 3 respondentéw. W sumie Zarys akceptuje 13 responden-
tow, ale nie wyklada wedlug niego, z tego 4 wykladajacych teologie
moralng ogolna.

Ciekawe uzasadnienie postawy respondenta akceptujacego, ale nie
wykladajacego podaje wypowiedz nr 12: ,,Akceptuje dlatego, ze Zarys
stanowi swoista synteze wspolczesnych wysitkow zmierzajacych do od-
nowy teologii moralnej. Nie wykladam natomiast z tego powodu, ze
Zarysowi brakuje wystarczajgcego logicznego wynikania jednych tresci
z drugich, precyzji poje¢, docenienia dorobku minionych wiekéw [...] Nie
wiadomo, jaka filozofie wyznaja jego autorzy. Zawarte w nim wywody
suponuja juz znajomos¢ calej teologii, zwlaszcza sakramentologii, ekle-
zjologii i aretologii. Tego za$ nie mozna wymaga¢ od studentéw prze-
rabiajacych ,principia"

Zarys jest akceptowany i stanowi podstawe wykladow w sumie dla
11 respondentéw, w tym dla 6 w catosci i dla 5 w pewnych tylko czes-
ciach. Np. respondentowi nr 20 odpowiada ujecie antropologii, cnoty,

grzechu; respondentowi nr 21 — antropologii oraz rozpoznawania po-
wolania chrzescijanskiego, respondentowi zas nr 11 — ujecie cnoty
1 sumienia,

Z wykladajacych teologie moralng ogolng akceptuje i wyklada we-
dlug Zarysu w catosci lub w czesci 3 na 4 odpowiadajacych respon-
dentéw z uczelni wyzszych, 6 na 8 odpowiadajacych z seminariow die-
cezjalnych i 2 na 8 odpowiadajgcych z seminariow zakonnych. Mozna
wiec stwierdzi¢, ze Zarys zostal zasadniczo przyjety przez wyklada-
jacych rekrutujacych sie z kleru diecezjalnego. I tu chyba potwierdza
sie wspoélzaleznos¢ akceptacji Zarysu od przynaleznosci organizacyjnej
wyktladajacego, poniewaz tylko 2 z 8 zakonnikow akceptuje i wyklada
zarazem wedlug tej proponowanej koncepcji teologii moralnej, pod-
czas gdy z seminariéw diecezjalnych czyni to az 6 z 8, w wyzszych
uczelniach za$ 3 na 4.

Ad 1V. Pytanie czwarte skierowane bylto tylko do wykladajgcych
teologie moralng og6lng wedlug Zarysu. Mialo ono na celu zoriento-
wanie sie w sposobie traktowania Zarysu jako pomocy w wykladach.
Okazalo sie, ze 3 wyktadajacych w oparciu o Zarys dalo pelny tekst
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swoich prelekcji; 7 do tekstu Zarysu dodawalo jedynie brakujacy
w nim material argumentacyjny. 1 z respondentéw nie wypowiedzial
sie w tym wzgledzie.

Wynika wiec z tego, ze nikt z wykladajacych nie ograniczat sie
jedynie do samego tekstu Zarysu, lecz wszyscy usilowali go odpowied-
nio rozbudowaé¢. Mozna jednak sie obawiaé¢, czy ci 3 respondenci dobrze
zrozumieli pytanie i czy rzeczywiscie w oparciu o Zarys dawali stu-
chaczom pely tekst jego wyktadow.

Gdyby tak bylo rzeczywiscie istnialyby juz w Polsce trzy opraco-
wania czesci ogolnej teologii moralnej opartej na koncepcji i zatozeniach
metodologicznych Zarysu. Tak chyba jednakze nie jest.

Ad V. W odpowiedzi na pytanie pigte chodzilo o zorientowanie si€
odnos$nie do najblizszej przyszlosci. 10 respondentéw odpowiedziato,
ze w najblizszym roku bedzie wykladac¢ teologie moralng ogélna wed-
lug Zarysu, 7 odpowiedzialo negatywnie, brak odpowiedzi takze od
7 respondentéw. W sumie wiec bedzie to pewnego rodzaju, niewielki
wprawdzie, regres w stosunku do stanu badanego, gdyz w r. 1970/71
wykladalo wedtug Zarysu 11 odpowiadajgcych.

Ad VI. Osiagniete wyniki w nauczaniu teologii moralnej ogolnej
w oparciu o Zarys uwaza za pozytywne 9 respondentéw; za niezado-
walajace 2 z nich.

Uzasadnienie swego stanowiska akceptujacego podaje wypowiedz
nr 20: ,,gdyz widze zachecajgcg probe ujecia teologii moralnej odpo-
wiadajgca wymogom czaséw obecnych''; ,Ukazuje rzeczywistg moral-
nos¢ chrzescijanska'" (nr 4); .poniewaz wyrabia teologiczny (objawiony)
sposOb patrzenia na czlowieka i pojmowania ludzkiego zycia" (nr 23).
Sa jednakze i pewne zastrzezenia, takie jak np: w wypowiedzi: ,,wyniki
tylko w czeSci moge uzna¢ jako pozytywne. W pewnym procencie
przyczyng tego jest to, ze Zarys nie posiada jeszcze precyzji w sfor-
mutowaniach. Material jakby »rozptywa sie«. By¢ moze przyzwyczaje-
nie do scholastycznego ujecia materiatlu wykladanego, gdy zasady uj-
mowano w tresciwych zdaniach, daje wrazenie, ze niniejszy Zarys sta-
nowi w pewnym sensie forme referatu’ (nr 16).

Ad VIL. Z 11 wykladajacych teologie moralng og6lng w nowym
ujeciu 7 respondentéw uwaza postawe swoich stuchaczy wobec Zarysu
za przychylna; 1 za nieprzychylna, od 3 brak odpowiedzi. Chodzi w tym
przypadku o opini¢ bezposrednich odbiorcéw Zarysu, jakimi sa stu-
chacze w zasadzie trzeciego roku studiéw teologicznych kurséw se-
minaryjnych. Za postawe przychylng mozna by chyba przyja¢ posta-
we rozpoznang na podstawie obcowania ze stluchaczami, spostrzezen
podczas egzamindw, bezposrednich kontaktow i sondazy ankietowych.
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Postawa taka Swiadczyla o tym, ze wyklady prowadzone w duchu i we-
diug tresci Zarysu byly chetniej przyjmowane przez stuchaczy i znaj-
dowaly u nich Zywszy odzwiek niz wyklady z lat poprzednich. Nie-
stety, zbyt péiny termin zainicjowania badan uniemozliwil zebranie
obszerniejszego materiatu ilustrujacego przekonania stuchaczy w tym
wzgledzie. Spodziewac¢ sie jednak mozna bylo, ze wykladajacy i tak
posiadajg sporg orientacje w percepcji swoich wykladow przez stu-
chaczy. Na ten pézny termin skarzy sie kilku respondentow, np. ,nie-
stety nie dysponuje glosami stuchaczy; opieram sie na ogoélnej obser-
wacji" (nr 23); .jponiewaz niniejsza ankieta dotarla juz po zakonczeniu
zaje¢ z alumnami, opinii nie moglem zebra¢" (nr 16).

Kilku z respondentéw zastrzega sie jednakze, iz brak zdecydowanej
przychylnosci stuchaczy moze wynika¢ z tego, ze np. tylko wyrywko-
wo korzystalem [z Zarysu]' (nr 18). Odpowiedzi uznajace postawe stu-
chaczy za nieprzychylna stwierdzaja: ..percepcja wykladu, zwlaszcza
niektorych traktatow, wyraznie natrafiala na opory. Trudno mi podac
odpowiedZz wyczerpujaca, gdyz w calosci Zarysu w przedstawionej for-
mie nie prezentowatem'" (nr 20), czy tez np. ,gdy dalem do przeczyta-
nia Zarys shuchaczom ostatniego kursu, ktérzy przerabiali teologie mo-
ralng wedtug podrecznika Primmera, powiedzieli, Ze takie ujecie teologii
moralnej jest dla nich niezrozumiate i dla przyszltego kierownika sumien
i nauczyciela moralnosci niewystarczajgce" (nr 11).

W jednym z zakladéw przeprowadzono wséréd stuchaczy wykladow
teologii moralnej ogélnej w oparciu o Zarys ankiete dodatkowg, ktéra
miala na celu zapoznanie sie¢ z ich postawa wobec niego. Ankieta obej-
mowala szereg pytan, ktére dotyczyly réznych aspektéw omawianych
zagadnien. Jej wyniki, zebrane od 45 wypowiadajacych sie, zostang
podane przy odpowiedziach ankiety giéwnej. Globalnie jednak mozna
juz w tym miejscu stwierdzi¢, ze nowa koncepcja teologii moralnej
i Zarys, bedacy probag jej ujecia tekstualnego, spotkaly sie z bardzo
przychylnym przyjeciem.

Ad VIII. Pozostale pytania byly skierowane juz do wszystkich mo-
ralistow, zaréwno wykladajacych teologie moralng ogélna jak i nie
wykladajacych tego przedmiotu, ktérzy mogli da¢ odpowiedzi po teo-
retycznym zapoznaniu sie z tekstem Zarysu.

W pytaniu 6smym chodzilo o zorientowanie sig, czy zaproponowany
uktad Zarysu globalnie biorac jest wlasciwy czy tez nie, rozwazajac
rzecz od strony jego zawartosci materialnej, przedmiotowej.

Za wlasciwy uznalo uklad 18 respondentéw, za niewlasciwy 2, brak
odpowiedzi od 4 respondentéw. W wypowiedziach uscislajgcych repre-
zentowane stanowiska podkreslano miedzy innymi: ,uklad uwazam za
wlasciwy, poniewaz obejmuje on tematycznie to wszystko, co zawierac
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powinna cze$é ogélna teologii moralnej"’ (nr 13); ,uklad, ogélnie mo-
wig¢, jest przejrzysty, jasny, logiczny; wydaje sie, ze obejmuje catos¢
zasadniczych probleméw, jezeli chodzi o zasady teologii moralnej"
(nr 16). Uklad zostal uznany za wlasciwy przez wszystkich wypowiada-
jacych sie sluchaczy.

Podnoszono takze pewne zastrzezenia godne uwagi ze wzgledu na
przyszte prace nad Zarysem.

I tak jeden z respondentéw pisze: ,nalezy poprawi¢ réwnowage
w rozmiarach rozdzialéw, lepiej uwzgledni¢ sakramentalno$¢ zycia
chrzes$cijanskiego oraz elementy eschatologiczne' (nr 4). ,Rzucona przed
rokiem na zjezdzie moralistbw w Krakowie mys$l, aby rozdziat doty-
czacy eschatologii umiesci¢ we wczesniejszych partiach Zarysu lub
jakos zwiaza¢ z poszczegoélnymi rozdzialami, nie wydaje sie by¢ szcze-
sliwa, poniewaz: a) Zycie eschatyczne dopeilni sie¢ w przyszlosci, jak-
kolwiek zapoczatkuje sie dzi$. Stad juz sama chronologia praktyczna,
zyciowa, domaga sie takiego ukladu; b) w niniejszym Zarysie chodzi
o principia, tj. wytyczenie zasad, {fundamentalnych zalozen moralnosci
chrzescijanskiej, a nie o szczegolowg aplikacje tychze. Stad splecenie
eschatologii z poszczegélnymi rozdziatami utrudniloby uwypuklenie
eschaty jako principium zycia chrzesoijanskiego. W zwigzku z tym
wydaje sie, ze Zarys niedostatecznie akcentuje wlasnie to, ze eschata
dla chrzescijanina majg stanowi¢ zasade dziatania. Krotko moéwiac, brak
jest jednoznacznych, wyraznych sformulowan, czego domaga sie¢ pod-
recznikowe ujecie wiedzy. W ukladzie mozna dostrzec powtorzenia.
Tak np. w czesci drugiej pierwszego rozdzialu jest mowa o czlowieku
jako istocie wolnej. Tres¢ tego punktu wskazuje, ze nalezy tu omowic
r1owniez ograniczenia wolnosci czlowieka. Tymczasem o tejze wolnosci
i jej ograniczeniach traktuje rozdziat III, czes¢ I, punkt III, gdzie jest
mowa o elementach skiadowych czynu ludzkiego” (nr 16).

Wypowiedzi negatywnie oceniajgce uklad podkreslajg to, ze , w osta-
tecznym rozrachunku, jak mi si¢ wydaje, uklad — mimo formalnej de-
klaracji — nie odbiega problemowo od dotychczasowych traktatow de
principiis' (nr 1); .trudno jest dostrzec sensownos¢ szerokiego rozpraco-
wania pewnych zagadnien przy calkowitym pominieciu innych waz-
nych spraw. Tak np. zupeinie niepotrzebne wydaje sie rozwodzenie
sie nad tym, ze wedlug Biblii Zydzi oznaczali sumienie takimi wyrazami,
jak ,serce"”, ,duch" czy ,nerki'". Jest to bowiem bezpowrotna prze-
szlos¢, ktorej nie warto pakowac¢ studentom do glowy, tym bardziej
ze koncowe wnioski z analizy tych réoznych wynalezionych okreslen
nie wydaja sie byc¢ usprawiedliwione. Przy tym szerokim rozpracowa-
niu tak malo waznej sprawy autorzy Zarysu nie zwrodcili w ogole uwagi
np. na dary Ducha Swietego i blogostawienstwa, ktére dla zycia chrze-
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scijanskiego posiadaja bardzo duze znaczenie. Po macoszemu potrakto-
wali okolicznosci czynu ludzkiego. Znajg jedynie podzial grzechéw na
ciezkie i powszednie, gdy tymczasem nawet katechizm zna tych po-
dzialow wiecej, przy czym majg one swoja wartosé" (nr 12).

Przyszle wiec wysitki nad dalszym opracowywaniem teologii mo-
ralnej w oparciu o Zarys beda musialy sie do. tych wypowiedzi powaznie
ustosunkowac.

Ad IX. Profil ujecia Zarysu, czyli jego ducha, uznalo za wlasciwy
15 respondentow, za niewlasciwy 2 respondentéw; nie wypowiedziato
sie zupelnie 7 z nich.

W pytaniach dodatkowych ustalono, ze biblijnie za wlasciwy uwaza
Zarys 14 respondentéw; 2 za niewlasciwy, 8 zas nie wypowiedzialo sie
na ten temat. Sposréd stuckaczy uznalo go za wiasciwy biblijnie az 42
na 45 wypowiadajacych sie. Z ciekawszych wypowiedzi aprobujacych
warto zasygnalizowa¢ nastepujace: ,wydaje mi sig, ze profil global-
nie jest wlasciwy, z tym ze najsilniej uwzgledniony zostal aspekt bi-
blijny" (nr 13); .Zarys stara sig trzymac¢ przede wszystkim biblijnych
punktow wyjscia" (or 13); ,odnosnie do biblijnosci: Zyczy¢ by nalezalo
nie tyle podania tekstéw, ile syntezy opartej na teologii biblijnej" (nr
20). Jeden zas z glosé6w negatywnych stwierdza, ze Zarys ,,nie uwzgled-
nia wielu idei biblijnych' (nr 1).

Oparcie na Tradycji za wystarczajace uwaza 7 respondentéow, za nie-
wystarczajace 9, mie wypowiedzialo sie wcale 8. Sposrod stuchaczy az
17 na 45 uwaza Zarys za niewystarczajaco oparty na Tradycji. Apro-
bujacy wykladowcy nie uzasadniajg swego stanowiska. Czynig to na-
tomiast posiadajacy opinie negatywna, piszac np.: »[Zarys] wyraznie od-
biega od Tradycji" (nr 8) czy tez: ,zyczyc¢ by tez malezalo wigcej od-
wolania sie do calosci patrimonium nauki katolickiej" (nr 20); jeszcze
bardziej zdecydowanie podkresla to przekonanie jeden z respondentow
mowiagc, ze w Zarysie ,w 0gole nie ma podkladu Tradycji" (nr 1).

Pod wzgledem ducha ekumenicznego Zarys uznano za poprawny
w wypowiedziach 10 respondentéw, 5 uznalo go za niewystarczajacy
pod tym wzgledem, 9 zas odpowiadajacych nie wyrazilo swego prze-
konania. Sposrod stuchaczy Zarys aprobuje pod tym aspektem 34, za$
za niewystarczajacy uwaza go 11 wypowiadajacych sie.

Z wypowiedzi bardziej konkretnych warto odnotowa¢ tylko jedna,
utrzymujaca, ze Zarys .jest ekumeniczny formalnie — tresciowo nie
wykracza poza deklaracje'" (nr 1).

Za wystarczajaco soborowy w duchu ujecia uznalo Zarys 13 respon-
dentéw, 3 bylo zdania przeciwnego, 8 zas nie wypowiedzialo sie w tej
sprawie. Sposrod sluchéc.zy 42 na 45 uwaza go za poprawny pod tym
wzgledem, 3 za$§ jest zdania przeciwnego. Jeden z gloséw aprobujg-
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cych zawiera pewne zastrzezenia, a mianowicie ze nie wykorzystano
pewnych elementéw soborowych (nr 1).

Ad X. Catkowite spolszczenie Zarysu aprobuje 15 respondentow,
przeciwnego zdania jest 4, 5 za$ nie wyrazilo swego przekonania. Zde-
cydowana wigkszo$¢ przebadanych sluchaczy, gdyz az 42, aprobuje
spolszczenie, 2 jest zdania przeciwnego, 1 za$ powstrzymat si¢ od wy-
razenia opinii.

Pominiecie terminéw lacinskich w tekscie Zarysu aprobuje 8 respon-
dentow, 12 jest temu przeciwnych, 4 za$ nie zajelo stanowiska. Sposréd
stuchaczy 19 sadzi, ze nie nalezy podawac takich terminéw, 21 ma prze-
ciwne zdanie, 5 za$ nie zabralo glosu. Stanowisko zaré6wno wykladaja-
cych, jak i stuchaczy jest pod tym wzgledem zbiezne; wigkszoS¢ opo-
wiedziala sig za zamieszczeniem we wlasciwym miejscu odpowiednich
termin6éw lacinskich.

Pomijanie definicji lacinskich akceptuje 12 respondentow, 5 jest
temu przeciwnych, 7 za$ nie wypowiedzialo swego zdania. Za zamie-
szczaniem tychze definicji opowiedzialo sie tylko 4 sluchaczy, 41 jest
temu przeciwnych. Uzasadnienie podawania !acinskich terminéw i de-
finicji podaje wypowiedz nr 22: ,na razie, kiedy jesteSmy mocno zwia-
zani z tradycyjnymi podrecznikami, widze pewien pozytek podawania
w nawiasie odpowiednikéw lacinskich terminéw i definicji. W przy-
szlosci przewiduje, ze si¢ od tego uwolnimy".

Jezyk Zarysu za wystarczajagco komunikatywny uwaza 12 respon-
dentéw, za niewystarczajagcy pod tym wzgledem 6 z nich, 6 za§ nie
wyrazito swej opinii. Dla sluchaczy jezyk okazuje sie komunikatywny
w 30 odpowiedziach, za niewystarczajacy pod tym wzgledem w 14 przy-
padkach, 1 respondent nie wyrazit swego przekonania. Zjawisko dosc¢
charakterystyczne stanowi fakt, ze dla ponad potowy stuchaczy jezyk
jest niewystarczajaco komunikatywny. Zarys wiec takze pod tym wzglg-
dem winien by¢ odpowiednio ulepszony.

Ze strony wykladajacych zgloszono np. nastepujgce uwagi na ten
temat: . niezbyt zachecajacy jest jezyk i styl Zarysu” (nr 1); .,ogolnie
biorac jezyk nie jest komunikatywny' (nr 16).

Ad XI. Podana w Zarysie bibliografie uwaza za potrzebng 18 res-
pondentéw, 1 za niepotrzebna, 5 za$ nie wypowiedzialo swego zdania.

Podang bibliografie uwaza za wystarczajaca tylko 8 respondentow,
9 za niewystarczajacg, 7 nie wyrazitlo swego przekonania. Z uwag
szczegélowych warto odnotowac¢ nastepujgce spostrzezenie: ,za malo
rodzimej bibliografii" (nr 1); lub tez ,odnosnie do zawartej w Zarysie
literatury przedmiotu nasuwa sie uwaga, ze literatura ta jest bardzo
niewlasciwa. Przede wszystkim nie powinno si¢ w niej podawa¢ pod-
recznik6w. Trzeba tez by¢ konsekwentnym i podawaé¢ ja po kazdym
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rozdziale albo po zadnym, a mie zamiesci¢ np. po cnotach, calkowicie
za§ poming¢ po grzechach. Wreszcie wybdr literatury powinien byc
o wiele bogatszy w pozycje i przy tym w pozycje przewaznie polskie
i bardziej dostepne, a nie zawarte w leksykonach i ksigzkach, do kté-
rych moga siegac¢ tylko wybrancy" (nr 12).

Ad XII. W kwestionariuszu przewidziano takze, nie tylko zwycza-
jowo, ale dla racji rzeczowych, mozliwos¢ zgloszenia uwag i spostrze-
Zzen nieprzewidzianych pytaniami ankiety, ktére pozwolilyby na wy-
powiedzenie sie bardziej swobodne i spontaniczne. Zgloszono ich
wprawdzie niezbyt wiele, ale sg one takze godne uwagi. Dotyczg 16z-
nych probleméw zwiazanych z Zarysem. I tak respondenci pisza miedzy
innymi: ,jestem z uznaniem dla inicjatywy 1 wysitku Autoréw. Oba-
wiam sie jednak, ze przy obecnych zalozeniach, przy trybie i tempie
pracy, wyniki tych wysitkow, gdy chodzi o ich realne szanse na fak-
tyczny podrecznik dla seminariow, sa dos$c¢ problematyczne, a tym wig-
cej gdyby to mial by¢ podrecznik uniwersytecki. W kazdym razie nie
sadze, bySmy tego rodzaju dzielem doréwnali Zachodowi' (nr 1); , w wie-
lu miejscach material jest naciagany do idei powolania na sile. Jezyk
bardzo niejednolity. Brak jasnej podstawy filozoficznej. Kilka filozofii
wwylazi'" z rozpracowania. Malo to wszystko wewnetrznie zwarte. To
ciagle stara teologia moralna cho¢ w nowym sosie. Sobér moze stano-
wi¢ natchnienie do naprawde nowej teologii moralnej” (nr 3). «Wydaje
mi sie, ze w idei powolania chrzescijanskiego mnie dos¢ wyraznie
uwzgledniono Chrystusa" (nr 10). Dos¢ obszerna i zasadnicza jest wy-
powiedz nastepujaca: ..przede wszystkim zadbac¢ o to, by w Zarysie za-
chowano scislejszg logike. Wykreslic to wszystko, co stanowi jedynie
mowe kaznodziejskg. Zwréci¢c uwage na to, by studenci mogli sobie
tatwo przyswoic material. Osiggnie sie zas to jedynie za cene poskre-
Slania zestawionych obok siebie ,ciurkiem", tzn. bez logicznego wynika-
nia z siebie, réznorodnych zdan. Nie mozna zapomina¢, ze chodzi tu
o podrecznik naukowy, a nie o ksigzeczke do czytania duchownego.
Chodzi o danie solidnych, naukowo uzasadnionych, podstaw w tak waz-
nej sprawie, jaka jest moralnosé chrzescijanska. Chodzi wreszcie o ta-
kie przedstawienie zasad tej moralnosci, by mozna bylo o nich naukowo
dyskutowa¢ i ukazywac¢ je kazdemu czlowiekowi jako godne przyje-
cia" (nr 12). ,Obawiam sie — pisze inny z Iespondentéw — ze podrecz-
nik ma charakter zbyt konfesyjny i sklonni go beda przyja¢ tylko lu-
dzie wierzacy. Dla niewierzacych lub indyferentnych moze wydawac sig
czyms$ intelektualnie obcym. Nie ujawnia on tez w stopniu dostatecz-
nym faktu, ze problemy moralne ludzkiego zZycia majg tego rodzaju
specyfike, iz ich bez przestanek objawieniowych nie moina w pemi
rozwigzac. Wobec powyzszego — Zarys przejawia wysoki stopien aprio-



50 KS. FRANCISZEK GRENIUK

ryzimu [...] Ma zbyt slaba podstawe metodologiczna, przy czym stoso-
wana w nim metoda nie jest jasno skrystalizowana [...] W$réd poszcze-
golnych partii Zarysu zachodza znaczne r6znice formalne: jedne maja
specyfike $cisle teologiczna, inne bardziej filozoficzng lub do niej zbli-
zong. PoszczegOlne rozdzialy nie sa rowmiez dopracowane w Iownym
stopniu tresciowo" (nr 13). Nastepny glos nawigzuje jeszcze do Sprawy
ukladu stwierdzajac: ,~wydaje sie, ze traktat o prawie jest zbyt obszer-
ny. Ze spisu rzeczy tego nie wida¢. Jednakze lakonicznie sformutowane
punkty tresci Zarysu w zakresie prawa wskazuja, ze nalezy je rozwinac.
Poszerza material, zabiera sporo godzin. Te za$ zagadnienia — jak sie
zdaje — porusza prawnik. Nalezy ograniczy¢ sie [...] wylacznie do teo-
logicznego spojrzenia na prawo. Czy podane w czesci II rozdz. I dwa
nastgpujace punkty: 1. czlowiek jako istota zlozona i 2. czlowiek jako
istota wolna wyczerpuja tres¢ II paragrafu pt. Czlowiek jako osoba?
Chyba osoba posiada wiecej elementéw skladowych niz tylko wol-
nos¢!" (nr 16). .Nalezy dazy¢ do poshlugiwania sie mozliwie jasnymi
i ostrymi pojeciami. Stad tez istnieje potrzeba wprowadzenia w szer-
szym zakresie, niz to prezentuje Zarys, jezyka i problematyki etycznej.
Nalezy przeprowadzi¢ wyrazna korelacje pomiedzy etyka i teologig
moralng, wykladanymi w seminarium'" (nr 24). Do$¢ wazny problem
zalozen filozoficznych wystepuje takze w jeszcze innej wypowiedzi:
wW Zarysie odczuwa sie potrzebe podkladu filozoficznego, dogmatycz-
nego (w sensie Scistym); brak scislej teorii powolania. Niedostateczne
uwypuklenie mistyczno-sakramentalnego charakteru chrzescijanskiej
moralnosci. Wielorakos¢ proweniencji pojeciowo-ideowej, nie dos¢ pre-
¢yzyjne rozroznianie aspektéw przyjetych dla analizy podobnych tre-
$ci w réznych rozdzialach" (nr 23).

Trafng chyba rekapitulacja wszystkich glosow i wypowiedzi ankie-
towanych respondentéw jest nastepujace spostrzezenie: , opracowanie
Zarysu wydaje sie nie docigga¢ poziomem do samego planu, ukiladu,
mozna powiedzie¢, ze realizacja jakby odbiegala od zamierzen. Opraco-
wanie poszczegolnych traktatéw roézni sie miedzy soba, nie jest tez
jednolicie zintegrowane z catoscia. Niektéorym zwlaszcza traktatom Zy-
czy¢ by nalezalo wigkszego stopnia usystematyzowania, bardziej pre-
cyzyjnego ukazania biegu mys$li, wyeliminowania powtorzen, bardziej
dokladnych sformutowan. Dla podrecznika sa to rzeczy o pierwszorzed-
nym znaczeniu. Wiele jednak zagadnien ustawionych poprawnie, szereg
uje¢ dojrzalych i odpowiadajacych obecnym tendencjom odnowy teo-
logii moralnej" (nr 20).

*

W koncowym stowie warto chyba dopowiedzie¢, ze wynikow an-

kiety mie mozna przecenia¢ ani zbyt uogolnia¢ ze wzgledu na bardzo
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szczuply ‘material zawarty w tak przeciez nielicznych odpowiedziach
w stosunku do zainteresowanych oséb. Wyniki te bowiem moga nie od-
zwierciedla¢ stanu rzeczywiscie istniejgcego, nie mniej jednak stanowia
chyba jaka$§ probe rozeznania i oceny w badanej kwestii. Jako takie
wyniki te winny by¢ uwzgledniane w dalszych pracach zespolu autor-
skiego, przygotowujgcego pelny tekst wykladu teologii moralnej ogol-
nej w oparciu o Zarys.

Odnosénie za$ do samego Zarysu mozna chyba stwierdzi¢, w Swietle
podanych wynikow badania ankietowego i postugujac sie przy tym
stowami jednego z respondentoéw, ze ., w sumie jest to pozytywna i po-
wazna proba, wlasciwy krok ku opracowaniu podrecznika, lecz jeszcze
wymagajacy wielkiej pracy i wkladu sit" (nr 20). Oby tylko chetnych
do tej pracy z odpowiednim przygotowaniem nie zabraklo w gronie pol-
skich teologoéw moralistow.

BEWERTUNGSVERSUCH EINER NEUEN KONZEPTION
DER MORALTHEOLOGIE

Zusammenfassung

Polnische Moraltheologen bearbeiteten einen Abriss der Moraltheologie. Teil 1
(Zarys teologii moralnej. Cz. 1). Versuchsweise sollte es eine Grundlage fiir Vor-
lesungen dieser Disziplin in den Jahren 1969—1971 sein. In diesem Artikel gab der
Autor Ergebnisse seiner Forschungen iiber die Rezeption und die Bewertung des
Abrisses der Moraltheologie. Untersuchungen wurden in Form einer Enquete, deren
Fragebogen im Artikel gegeben ist, durchgefiihrt. Es ist bedauernswert, dass Antwor-
ten auf den versandten Fragebogen, proportionell zur Wichtigkeit der Sache, so
unzureichend waren. Die erhaltenen Ergebnisse der Umifrage geben jedoch eine Wert-
orientierung des schon erwdhnten , Abrisses".

Insgesamt wurden 70 Fragebogen an alle katholischen Lehranstalten versandt.
Antworten erhielt man nur von 24 Befragten. Die Fragebogen waren in verschiedenem
Grad und Umfang ausgefullt. Manche brachten viel wertvolle Erwdgungen und Be
merkungen, andere wiederum wurden sehr oberflachlich ausgefiillt.

Aus den erhaltenen Antworten ergibt sich, dass die Akzeptierung dieses ,Ab-
risses' bei den Moralisten des didzesanen Klerus wesentlich hoéher lag, als beim
Ordensklerus. Keiner von den Befragten lehnt den , Abriss” als solchen ab, obwohl
viele Einwédnde gestellt wurden. Als bedeutendsten Vorzug hob man hervor, dass er
die wahre christliche Moral heraushebe und dadurch zum theologischen Verstehen
des Menschen verhelfe, ausserdem gibt er einen ermunternden Versuch zur Erfassung
der Moraltheologie entsprechend zu Anforderungen der heutigen Zeit. Die Stellung
der Studenten konnte positiv bewertet werden. Seine Anlage bezeichnete man als
entsprechend. Das biblische, 0kumenische und konziliante Erfassungsprofil als gut.
Man kritisierte jedoch, er sei zu schwach an die Tradition gebunden und inkorrekt
philosophisch unterbaut. Positiv angenommen wurde seine génzlich polnische Spra-
cherfassung, die komunikativ und klar anspricht, obwohl er nicht vollkommen f{rei
von Vorbehalten ist. Man &usserte jedoch, dass der , Abriss” zu sehr konfessionell
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sei und dadurch fiir Unglidubige oder religiés Indifferente schwer verstindlich sei.
Schwach ist auch die Methodologie erfasst. Zusammenfassend besitzt der , Abriss der
Moraltheologie” viel einwandfrei gestellte Probleme in spruchreifer Erfassung, die
den heutigen Erneuerungstendenzen in der Moraltheologie entsprechen. Als solcher
kann er als Schrittmacher zur Bearbeitung eines Lehrbuches angesehen werden, und
ist als ein betrachtlicher und positiver Versuch in diesem Bereich anzusehen.



