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BP WALENTY WOJCIK

APROBATA PRZEZ KONGREGACJE SOBORU STATUTOW
SYNODU PROWINCJALNEGO ODBYTEGO W WARSZAWIE W 1643 R.

Prace nad dzietem reformy Kosciota i przygotowaniem soboru po-
wszechnego zlecali papieze, poczawszy od Pawla III (1534-1549), komi-
sjom kardynalskim. W celu wprowadzenia w zycie uchwatl Soboru Try-
denckiego i nadzorowania rozwijajacej sie reformy w poszczegolnych
krajach Pius IV (1559-1565) motu proprio Alias nos nonnullas z 2 VIII
1564 powolal stalag komisje kardynalska, zwana ,Congregatio Illustris-
simorum Cardinalium pro expeditione negotium decretorum Concilii"?.
Stanowila ona poczatek Kongregacji Soboru. Juz od r. 1565 zaczela wy-
twarzac¢ sie praktyka, Ze metropolici samorzutnie wysylali do tej Kon-
gregacji statuty zwolywanych przez siebie synoddéw prowincjalnych, aby
sie upewni¢, ze zgadzaja sie one z prawem soborowym. W dniu 14 VI
1573 polecita Kongregacja Soboru, aby nie publikowa¢ postanowien sy-
nodéw przed zasiegnieciem jej rady?.

Epokowe znaczenie w dziejach Kurii Rzymskiej miala bulla Syks-
tusa V (1585-1590) Immensa aeterni z 221 1588. Byla ona osobistym
dzielem papieza3. Polecala, by wspomniana Kongregacja, zwana .,Con-
gregatio pro interpretatione et executione Concilii Triedentini” lub
,,Congregatio Cardinalium Concilii Tridentini Interpretum’ statuty sy-
nodoéw prowincjalnych z calego $wiata przed ich publikacja ,ad se re-
mitti praecipiet eaque singula expendet et recognoscet'’. Ze spontanicz-
nej praktyki metropolitow powstat wigc staly obowigzek dla nich i dla
Kongregacji. Jego wypelnienie wymagane bylo do waznosci statutow

! F. Romita. Le origini della S. C. del Concilio. W: La Sacra Congregazione
del Concilio. Cittd del Vaticano 1964 s. 48 nn. Papiez powolal sie na dawne adagium:
,parum est iura condere, nisi sint, qui ea executioni demandari feciant'’.

2 P. Hinschius. System des katholisches Kirchenrechts. T. 3. Graz 1959 s. 648
(odbitka z wydania: Berlin 1883); W. M. P16 chl. Geschichte des Kirchenrechts. T. 3/1.
Wien—Miinchen 1958 s. 210; Ks. 1. Subera. Synody prowincjalne arcybiskupow
gnieznieriskich. Warszawa 1971 s. 141 (skrypt powielony).

3 F. X. Seppelt. Geschichte des Papsttums. T. 5. Leipzig 1936 s. 195 n.
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synodalnych. Kongregacja zobowiazana byla do zrewidowania otrzyma-
nych tekstéow i skorygowania ich. Miala ona zbada¢, czy biskupi nie
przekroczyli swych uprawnien, czy ich uchwaly sa zgodne z prawem
trydenckim i konstytucjami papieskimi oraz czy nie zawieraja niczego
przeciw dobru i interesowi Kosciola. Przy interpretowaniu watpliwych
tekstow trydenckich Kongregacja winna byla zwraca¢ sie do papieza.
Korektury dotyczyly norm przeciwnych dyscyplinie kanonicznej, a zwla-
szcza trydenckiej. Uprawnienia te mialy raczej charakter negatywny.
Zmierzaly do utrzymania jednosci w realizowaniu prawa na najwazniej-
szych odcinkach dzialalnosci kosécielnej. Aprobata Stolicy Apostolskiej
podnosila znaczenie statutdéw prowincjalnych. Oznaczala, ze synod od-
byl sie prawidlowo i jego uchwaly nie podlegaja dyskusji. Nie rozsze-
rzala jednak ich mocy obowigzujacej na inne tereny i, o ile byla do-
konana ,in forma communi’, nie zmieniala ich charakteru prawnego®.

W wytworzeniu procedury a:probac{fjnej odegral duzg role kardynal
Antonio Caraffa, prefekt Kongregacji w latach 1586-1591¢. Sposr6éd 20
do 30 kardynaléw wchodzacych w sklad tegoz kolegium jurysdykcyj-
nego udzial w aprobacie bral zespé6l ztozony z kilku purpuratow. Kazdy
kardynal mial do pomocy sekretarza, ktéry notowal tres¢ spraw i reda-
gowatl decyzje. P6zniej zatrudniala Kongregacja sekretarzy. Zgodnie z
bulla Immensa aeterni czynni byli rowniez konsultorzy — teologowie
i kanonisci, biegli w zalatwianiu spraw. Drobne sprawy rozstrzygat
,congressus’’, ztozony z prefekta, sekretarza i urzednikéw sekretariatu.
Wazniejsze — opracowywatl kardynatl relator. Zaleznie od wagi sprawy
wreczano kardynalom albo streszczenie prosby i zalacznikéw — ,,sum-
maria precum’ albo wszystkie akta ,,in folio” Od r. 1649 Kongregacja
drukowala z urzedu catos¢ akt?’. Kazdy kardynal mogt korzysta¢ prywat-
nie z konsultacji. Po przestudiowaniu akt wyznaczona grupa kardyna-
6w dyskutowala calos¢ sprawy i na posiedzeniu plenarnym Kongrega-
cja podejmowala decyzje wiekszoscig gloséw. Przedstawienie wynikow
przez prefekta papiezowi podczas periodycznej audiencji konczylo pro-
cedure aprobacyjng. Caloscig postepowania kierowat prefekt Kongrega-
cji. On tez udzielal odpowiedzi zainteresowanemu metropolicie8.

4 A. Molien. Concil (Cogrégation du). W: Dictionnaire de Droit Canonique.
T. 3. Paris 1942 kol. 1303; Hinschius, jw. s. 647; t. 2 s. 457, 464; G. Var-
sanyi. De competentia et procedura S. C. Concilii. W: La S. C. del Concilio s. 83.

5 N. Jung. Conciles particuliers. W: Dictionn. de Droit Can. t 3. kol. 1276.

6 G. Papa. Il Cardinale Antonio Carafa, Prefetto della S. C. del Concilio. W:
La S. C. del Concilio s. 321, 333.

7F. M. Capello. S. Congregazione del Concilio, W: Enciclopedia Cattolica.
T. 4 kol. 323.

8 Varsanyi, jw. s. 126-130; Papa, jw. s. 321-333.
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1. PRZEBIEG APROBATY STATUTOW SYNODALNYCH Z 1643 R.

W Polsce ustalila sie¢ od XV w. praktyka zwolywania przez prymasa
synodow dla dwu prowincji koscielnych: gnieznienskiej i lwowskiej.
Przyczyna tego byla miedzy innymi koniecznos$¢ uchwalania ,,subsidium
charitativum'’, zwanego poézniej wyraznie kontrybucja od duchowien-
stwa calego kraju. Synody te nazywano jednak nadal prowincjalnymi
gnieznienskimi. Pisano, ze obejmowaly one tereny, czyli diecezje ob-
rzgdku lacinskiego, podlegle ,primatiali et metropolitanae iurisdictioni"
arcybiskupa w Gnieznie. Zgodnie z przepisami prawa powszechnego po-
czawszy od r. 1577 prymasowie posylali statuty swych synodéw do
Stolicy Apostolskiej celem uzyskania aprobaty®. Korektury rzymskie
w statutach prowincjalnych gnieznienskich z r. 1607, 1628 i 1634 ogtosit
ks. T. Dlugosz na podstawie rekopiséw przechowywanych w archiwum
Kongregacji Soboru!®. W zespole ,.Concilia" w tece z relacjami arcy-
biskup6éw gnieznienskich znajduje sie poszyt obejmujacy 59 kart o roz-
miarach 27,5X27,5 cm. Zawiera on poza materialem dotyczacym wy-
mienionych synodow réwniez opinie referentow i zdania stron ,,in iure
et in facto'” odnoszace sie do synodu prowincjalnego z 1643 r. Sa tam
wyliczone trudnosci, ktére wysunela Kongregacja. Ze wzgledu na po-
ruszane problemy, przewlekajaca sie z tego powodu do r. 1646 proce-
dure aprobacyjna oraz fakt, ze byl to ostatni synod prowincjalny w
Polsce przedrozbiorowej, sprawa budzi zainteresowanie.

Synod prowincjalny z 1634 r. zwolany zostal glownie w celu uchwa-
lenia kontrybucji na obrone kraju oraz zabezpieczenia praw i swobod
koscielnych przed zadaniami ze strony szlachty. Natomiast synod na-
stepny, z 1643 r., mial przede wszystkim zaradzi¢ bolaczkom wewnatrz-
koscielnym!!. Prymas Jan Lipski zapowiedzial go na maj 1641 r. Smier¢
prymasa przekreslila ten zamiar!?2, Wydaje sie, ze nie bylo jeszcze ma-
terialow przygotowanych do obrad synodalnych. Odczuwano jednak po-
trzebe odprawienia synodu prowincjalnego ze wzgledu na narastajgce
problemy i napiecia w pracy Kosciola. Nastepca Lipskiego 70-letni bi-
skup wloclawski Maciej Lubienski mianowany zostal przez kréla na sto-
lice gnieznienska 18 VI 1641. Przez pelnomocnika objal on-arcybiskup-

9 Aprobate zyskaly synody prowincjalne z lat 1577, 1589, 1607, 1621, 1628, 1634,
1643; Subera, jw.s. 141, 146, 154, 168, 171, 177, 182.

10 Korektury rzymskie w potrydenckich synodach prowincjonalnych, , Polonia
Sacra" R. 1: 1948 s. 361 n.; Korektury rzymskie w statutach prowincjonalnych gniei-
njeniskich z r. 1607, 1628, 1634. Tamze R. 4:1951 s. 223-233.

11 Synod z r. 1643 rowniez uchwalil kontrybucje od ogolu duchowienstwa na po-
trzeby publiczne. Ks. J. Korytkowski. Arcybiskupi gnieZniefiscy. T. 4. Poznan
1891 s. 25,

12 Subera, jw.s. 173, 177.
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stwo 161 1642. Ingres do Gniezna odbyt 19X tegoz roku i woéwczas
obradowatl z kapitula katedralng nad synodem prowincjalnym, ktory na-
lezato odprawi¢. W pismie do tej kapituty z 12111642 zapowiedzial
arcybiskup zwolanie synodu w terminie przez nia podsunietym, najle-
piej w poczatku pazdziernika tegoz roku — do Warszawy. Do okolnika
z 2VI 1643 zwolujacego synod prymas dolaczyl 30 punktow, ktére mia-
ly by¢ przedmiotem obrad, W zwigzku z tym kapitula gnieznienska prze-
stala duchowienstwu instrukcje w 16 punktach!'s. Nie mamy wzmianek,
czy uczynily to inne kapituly. Sprawa zalezala od poszczegélnych bi-
skupow, ktérzy wedlug swojego uznania konsultowali sie z kapitulami
katedralnymi na temat synodu prowincjalnegoi4.

Synod obradowal! w kolegiacie $w. Jana w Warszawie w dniach
8-12 XI 1643. Nalezal do najliczniejszych. Poza wyliczonymi 53 uczest-
nikami miato bra¢ w nim udzial ponad 1400 ksiezy!5. W czasie jego
trwania uchwalono 40 statutéw. Poniewaz niektérzy biskupi musieli
wczesniej odjecha¢, wyloniona na synodzie komisja 4 biskupow i 3
przedstawicieli kapitul ostatecznie zrewidowala i poprawila przyjete sta-
tuty. Przed 3 XII 1643 rekopis statutow synodalnych zawiézt do Stolicy
Apostolskiej Jan Mateusz Judycki, kanonik gnieznienski i archidiakon
pomorski. Wyksztalcony w Padwie, gdzie uzyskal doktorat ,,utriusque
iuris'''6, teolog i prawnik mial on kwalifikacje, by sprawnie przeprowa-
dzi¢ aprobate. Sprawa zajal sie od poczatku sam pap. Urban VIII
(1623-1644). Swiadczy o tym jego list z 91 1644 do Aleksandra Sokotow-
skiego, jezuity, biskupa kijowskiego w 1. 1636-1645, ktéry byt jednym
z czlonkdéw komisji nadajgcej ostatecznag redakcje statutom synodalnym.
Tres¢ listu wskazuje na to, Ze papiez byl stanowczo przeciwny uchwa-
tom dotyczacym zakonnikowl?’. Pos$wiadczenie publicznych uprawnien
notariusza synodu Adama Kazimierza Oporowicza, skierowane 21 III 1644
do czytelnikow statutéw warszawskich nasuwa domyst, ze stanowisko

B Korytkowski, jw. s. 16-23. Tekst instrukcji podano w odnos$niku na
s. 22 n,

14 Po Soborze Trydenckim metropolita przesylal pisma dotyczgqce przygotowanego
synodu wraz z artykulami obrad biskupom prowincji. Ci zlecali wlasna powaga kapi-
tutom katedralnym wybér postow i opracowanie instrukcji. Zanikla dawna praktyka
dziatania kapitul w tych sprawach niezaleinie od biskupa. Ks. M. Morawski. Synod
prowincjalny prowincji gnieZnieriskiej w dawnej Polsce. Wiloclawek 1935 s, 24.

15 Subera, jw. s. 178; Morawski (jw. s. 70) zaznacza, Ze normalnie bywatlo
25 do 55 uczestnikow i drugie tyle, tj. 50 do 100 osob nie objetych spisem.

16 Ks. J. Korytkowski. Praftaci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznier-
skiej. T. 2. Gniezno 1883 s. 195.

17 Tekst podaje Dilugosz (Korektury rzymskie w statutach s. 233). Urban VIII
osobiécie zalatwial sprawy. Bez jego wiedzy mnie podjeto zadnej waznej decyzji.
H. Jedin. Handbuch der Kirchengeschichte, T. 4. Freiburg—Basel—Wien 1967 s. 661.
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episkopatu polskiego mimo nieprzychylnych wiadomosci z Rzymu zo-
stalo usztywnione.

Zgodnie z przyjeta procedurg sprawa wprowadzenia korektur do
tekstu synodu prowincjalnego z 1643 r. znalazla sie w Kongregacji So-
boru. Kierowat nig 151X 1644 kard. G. B. Pamfili!8, Listem z 6 IV 1644
powiadomiono prymasa o zastrzezeniach wysunietych przez kardyna-
16w, Odpowiedzial na nie legat prymasa — Judycki. Po wyborze kard.
Pamfili na Stolice Piolrowa zajal sie sprawa nowy prefekt kard. F. Cen-
nini. W dniu 15X 1644 wyznaczy!t on kardynalow G. Marcelli i S. Bran-
caccio oraz notariusza do zrewidowania statutow polskich. Polecil przy
tym, aby zapoznali sie oni z opinig przedstawicieli zakonéw w spra-
wach uchwat synodalnych interesujacych je. Na posiedzeniu partyku-
larnym wymienieni kardynalowie wystuchali zdania 8 przedstawicieli
zakonow, ktorzy zlozyli swoje ,informationes iin iure’. W dniu 27 V 1645
miejsce kard. Brancaccio zajat kard. C. Sacchettus. Na posiedzeniu Kon-
gregacji 12 VIII 1645 zlozono sprawozdanie z wnioskiem, by statuty
zatwierdzi¢ i sporzgdzi¢c koncowy dekret, o ile papiez zaaprobuje te
decyzje. O wysunieciu wtedy zastrzezen zdaje sie swiadczy¢ fakt, iz
po $mierci kard. Cennini, 2 X tegoz roku, odestano 13 XI 1645 akta spra-
wy do nowego prefekta Kongregacji kard. P. L. Carafy z poleceniem,
aby agent prymasa Polski udzielit informacji na temat podnoszonych
zarzutow. W Kongregacji sprawa zostala wtedy sfinalizowana, gdyz 10
XII 1645 formalnie aprobowal statuty kard. Carafa. Pap. Innocenty X
(1644-1655) nie wysunal zadnych zastrzezen, skoro dnia 18 tegoz mie-
sigca prefekt Kongregacji wystawil swoj dekret. Oryginat statutow sy-
nodalnych pozostal w aktach Kongregacji. Odpis na 33 stronach odesla-
no przez pelnomocnika Judyckiego prymasowi. W liscie z 24 1I 1646,
zalagczonym do kopii statutow, kard. Carafa pochwalil usilne zabiegi
Judyckiego w posuwaniu sprawy aprobaty i w odpieraniu czesto pod-
noszonych zarzutow. Przewleklos¢ procedury przypisal prefekt Kongre-
gacji wielkiej ilosci przeciwnikéw. Zazmaczyl, Ze zrecznos¢ polskiego
emisariusza doprowadzila do ostatecznego sukcesu. Tak ocenil prace
Judyckiego rowniez prymas Lubienski?®.

Cala procedura aprobacyjna u Stolicy Swietej trwala dokladnie 2 la-
ta. Nie odbiegalo to zbytnio od normy, gdyz zatwierdzenie statutéow sy-
nodu prowincjalnego z 26 IV 1621 przeciagneto sie do 16 VI 1623%.. Do-

18 N. Del Re. I Cardinali prefetti della S. C. del Concilio dalle origini ad oggi
(1564-1964). W: La S. C. del Concilio s. 274 n.

19 Na rekopisie jest widoczne, ze roine rece pisaly uwagi i projekty korektur.

20 Przydzielit mu za zgoda kapituly na 5 lat wies Siedlimowo. Korytkowski.
Prataci i kanonicy s. 195.

21 Subera, jw. s. 168.
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da¢ mozna, ze przyczyng zwloki bylo stanowisko Urbana VIII. Nato-
miast Innocenty X zorientowal sie¢ w sprawie jako prefekt Kongregaciji,
dopuscit do dialogu miedzy oponentami a pelnomocnikiem prymasa Lu-
bienskiego i zdecydowal aprobate statutow. Jakkolwiek w archiwum
Kongregacji Soboru nie znaleziono dotad oryginatu statutéow z 1643 r.
zachowane tam rekopisy pozwalaja ustali¢, jakie wysuwano trudnosci
i na ile zostaly one uwzglednione w ogloszonych statutach synodal-
nych?2.

2. STATUTY KONTROWERSYJINE

Sposrd 40 statutow synodu z 1643 r. znajdujemy w aktach sprawy
aprobacyjnej zadania zmian w 17 artykulach.

Pierwsze zastrzezenie dotyczylo statutu De professione fidei. Podaje
on terminy skladania przysiegi przed objeciem beneficjow zgodnie z
nakazem Soboru Trydenckiego (sess. 25 c. 2 de ref.). Przy koncu poleca,
aby arcybiskupi i biskupi przy kanonicznym obejmowaniu stanowiska
okazywali na posiedzeniu kapituly bulle z prowizjg papieska i skladali
wyznanie wiary. Juz w poczatkach 1644 r. zwrécono uwage, Ze nalezy
przy tym wspomnie¢ o stosowaniu formuly przepisanej w Pontyfikale
Rzymskim. W wyjasnieniu dodat pemomocnik prymasa, ze trzeba za-
twierdzi¢ caly statut, gdyz przysiega bedaca w uzyciu byla juz aprobo-
wana przez Stolice Apostolskag. W uwagach z 1645 r. zaczepiono znow
zlgczona z wyznaniem wiary przysiege, ktora skladal przed kapitulg
nowy arcybiskup czy biskup. W oryginale bylo zobowiagzanie na rzecz
czlonkéw kapituly: ,Ita aliquem ipsorum sine iudiciali sententia absque
maioris et sanioris partis capituli consensu per se vel per submissas
personas captivari procurabo'’ Recenzent zarzucil, ze nie jest to zgodne
z norma Soboru Trydenckiego (sess. 25 c¢. 6 de ref.) stanowiacs, iz w
sprawach czlonkéw kapituly biskup dziala za rada i zgodg dwoch ka-
nonikéw wybranych z gremium kapitulnego. Zadal, by w razie pozo-
stawienia cytowanego przepisu skresli¢c przymiotnik ,,sanioris'’ Moze
on bowiem powodowac¢ nieporozumienia, gdyz trudno stwierdzi¢, czy
.pars maior"’ jest jednoczesnie ,sanior” W ogloszonym tekscie zasta-
piono zakwestionowang norme stwierdzeniem, iz arcybiskupi i biskupi
winni zlozy¢ ,iuramentum solitum secundum formulam, quae habatur
in capitulis ecclesiarum cathedralium, sine ulla exceptione, restrictione,

22 Synodus provincialis Gnesnensis provinciae sub Mathia Lubienski [.. Archie-
piscopo Gnesnensi, Legato nato, Regni Poloniae Primate et Primo Principe, Varsaviae
a. D. millesimo sexoentesimo quadragesimo tertio, die octava menisis Novembris cele-
brata. Ibidem in officina Petri Elert S.R.M. Typographi a.D. 1646 kart 21 in 8¢ (A-E).
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limitatione et interpretatione"”, Pozostawiono wiec stan dotychczasowy
w kazdej diecezji, oddalajac postulat kapitul przyjety w uchwale syno-
dalnej.

Dyskutowany byl statut De rescriptis Sanctae Sedis Apostolicae, Za-
wieral on zdanie, by bulle papieskie nie nasuwaly wnioskéw, ze derogu-
ja, czyli zmieniaja czeSciowo normy prawa powszechnego: , Ita tamen, ut
dispositioni iuris communis derogatum non censeatur’” Na niewlasci-
wosC tego zdania zwrdécit uwage recenzent w 1644 r. Przed aprobatg
w 1645 r. wysunieto postulat, ze jasniejsze bedzie sformulowanie ,ne
audeatur requiri, quod bullae ut locum habeant non debeant derogari
iuri communi” Ostatecznie pominieto te kwestie. Ograniczono sie¢ do
pozostawienia prosby synodu, aby wszystkie bulle i konstytucje przysy-
lane z Rzymu do nuncjusza apolstolskiego byly, celem latwiejszej ich-
egzekucji, notyfikowane arcybiskupom i biskupom?3.

Z osobistej poboznosci prymasa Lubienskiego pochodzila norma sta-
tutu De festis, by w calej prowincji obchodzi¢ uroczystos¢ Niepokala-
nego Poczecia NMP z oktawa®%. Niewatpliwie dla dodania wiekszej po-
wagi tej inicjatywie synod postanowil uzyska¢ na nig zgode Stolicy
Apostolskiej. Korektor stwierdzil: , conceditur et decernitur octava Con-
ceptionis sine consensu Sedis Apostolicae” Uwage te uwzgledniono w
druku, Przy koncu tegoz statutu jest zlecenie synodu, by biskup zmudzki
i inny jeszcze pralat uporzadkowali oficja ku czci Swietych patronow
Kroélestwa. Dodano klauzule, ze dzieto ich uzyska moc prawna dopiero
po rewizji ze strony Kongregacji Obrzedow i aprobacie papieskiej. Tekst
drukowany swiadczy, ze uproszczono te normy pozostawiajac tylko zle-
cenie dla Jerzego Tyszkiewicza, biskupa Zmudzi (1633-1650).

W zwiazku ze statutem De provisionibus vicariorum non deserendis
zaznaczy! referent, ze tytulem do przyjecia swiecen wyzszych jest row-
niez posiadanie wikariatu, ale tylko stalego, czyli nieusuwalnego. Nie
wystarczy natomiast wikariat usuwalny. Trudno stwierdzi¢, czy ta uwa-
ga miala zwigzek z norma koncowa wymienionego statutu. Poleca on,
by kandydaci do $wigcen oswiadczyli swa wole adskrypcji do danego
kosciola wobec wlasciwego terytorialnie ordynariusza lub oficjala i aby
przysiega zobowigzali sie, ze bez zgody ordynariusza lub jego oficjala
wyrazonej na pisSmie nie opuszczg kosciola swej prowizji. Budowa sta-
tutu zawierajgcego najpierw przestanki wziete ze stanu faktycznego
i norme koncowa jako wniosek wskazuje, ze byla to tylko luzna uwaga.

23 Sprawa ta mogla mie¢ zwiazek ze skargq kapituly gnieznienskiej, iz ,,complures
non expeditis bullis episcopatus et abbatias adire” Korytkowski. Arcybiskupi
s. 22 uw, 1.

24 Tamze s. 49.
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Polemike wywolat statut De pensione iudicum deputatorum. Ze
wzgledu na wzrost iloéci pracy Trybunalu Koronnego zwiekszyla sie
tez liczba deputatéw. Trzeba bylo zdwoi¢ dotychczasowa pensje dla
przedstawicieli z kazdej diecezji. Sprawa ta wigzala sie najpierw ze
stosunkami miedzy duchowienstwem a szlachta. Prymas Lubienski pisal
do kapituty gnieznienskiej 19 VIII 1642, wkrotce po objeciu swej stolicy,
ze chodzi o obrone praw i wolnosci calego stanu i ze deputaci duchowni
winni mieszka¢ w Lublinie przez caly czas pracy sadowej®. Zgodnie
z tym uchwalono norme zobowigzujgca rowniez i zakony do ponosze-
nia swiadczen na ten cel. Sprawa ta byla jedna z przyczyn reakcji Ur-
bana VIII, ktory oswiadczyl w liscie do bpa Sokolowskiego, ze stano-
wi to naruszenie egzempcji 0s6b, podleglych wprost papiezowi®¢. Ten
sam zarzut podniosto 6 przedstawicieli zakonéw. Powolywali sie oni na
praktyke Kongregacji, ktora konsekwentnie skreslala w statutach syno-
dalnych zdania naruszajgce przywilej egzempcji. Przykladem byly juz
statuty gnieznienskie z r, 1607, 1628 i 1634. Podkreslono,, ze szczegolnie
zakony zebrzace doznajg krzywdy. W odpowiedzi wyjasnil rzecznik epi-
skopatu, ze klasztory zakonéw zebrzacych majg w Kroélestwie wiele po-
siadlosci i prowadza wiecej spraw spornych niz reszta koscielnych oséb
prawnych. Dlatego winny one ponosi¢ cigzar utrzymania deputatow pro-
porcjonalnie do posiadanych débr. Je$li tego nie spelia, sprawy kon-
wentéow i kolegiow zakonnych nie beda rozpatrywane w trybunale.
W celu rozladowania napiecia referent polecit w 1645 r. zbada¢, czy
deputaci rzeczywiscie rozpatrujg sprawy duchowienstwa i débr kosciel-
nych i ile korzysci ma Kosciét z ich pracy. Posunigcie to nie wniosto
niczego do sprawy. Ostatecznie nie rozszerzono jednak obowigzku utrzy-
mania deputatow na nowych platnikéw. Koncowa redakcja statutu ogra-
nicza sie do stwierdzenia faktu, ze obecni arcybiskupi, biskupi, opaci
i prepozyci oraz zastepcy nieobecnych w ich imieniu przyrzekli, iz kaz-
dy z nich bedzie wyplacal podwb6jng pensje deputatowi swego kosciola
czy diecezji.

Na zadanie kapitut w statucie De gratiis zdecydowano, aby wsi,
dziesiecin i innych zrédel dochodéw (gratiae) zaleznych od mensy arcy-
biskupiej czy biskupiej nie nadawa¢ duchownym spoza kapituly, ktérzy
otrzymali juz biskupstwo w Kroélestwie czy beneficjum zakonne. Po
objeciu biskupstwa czy takiego beneficjum winni oni natychmiast zwro-
ci¢ otrzymane zrodio dochodu do dyspozycji nadawcy. Referent do-
rzucil uwage, ze mozna przyjac¢ ostatnie zdanie, jesli odnosi sie ono do

25 Tamze s. 18 uw. 3.
26 Dtugosz. Korektury rzymskie w statutach s. 233.
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przysziosci. Nie wolno go natomiast stosowa¢ do nadan dokonanych
uprzednio w sposob absolutny.

Kontrowersyjny okazal sie statut De musica docenda. Z obrony zlo-
zonej przez rzecznika episkopatu dowiadujemy sig, ze synod rozszerzyt
nakaz uczenia $piewu nie tylko na wszystkie szkoly parafialne, ale i na
szkoly prowadzone przez jezuitéw. Ze strony zakonu wysunieto najpierw
zarzut egzempcji. Nastepnie powolano sie¢ na aprobate programu nau-
czania mlodziezy przez Stolice Apostolska. Dodano, ze w szkotach je-
zuickich jest mlodziez nie tylko ,.ex plebe pauperiore” ale ze wszyst-
kich stanéw, ze ,nobiles honestioresque” uchylajq sie od studium i prak-
tykowania tej sztuki i ze trudno jest nakloni¢ ich rodzicow do zmiany
stanowiska. W tekscie koncowym ograniczono nakaz do proboszczéw
i tych, ktérzy kieruja szkolami, nie wspominajgc o jezuitach. W ostat-
nim zdaniu zaznaczono jednak, Zze w seminariach duchownych prowa-
dzonych przez jezuitéw obowigzuje nakaz synodu. Sprzeciw jezuitow
wywolala takze norma zawarta w tymze statucie ,, de moderanda musica
in ecclesiis”. Upomniano w niej, aby wstrzymali sie oni zgodnie z daw-
nym zwyczajem i praktyka swych koscioléw od Spiewania przy kazdej
okazji uroczystych mszy $w. i angazowania tlumu muzykantéow, gdyz
wykracza to przeciw ubdstwu i umiarowi, a $wiadczy o popieraniu luk-
susu. Ze strony zakonu argumentowano znow, iz zarzut ten marusza na-
kaz prawa Bozego: ,Laudate Dominum in chordis et organo” i ,Cantate
Domino canticum novum' (Psalm 150, 4 i 149, 1). Ze zdania obrony, iz
w muzyce nie moze by¢ nic rozwiagzbego czy nieczystego, wynika, ze
postawiono réwniez zarzut wykonywania niewlasciwych utworéw. Ko-
rektorzy slusznie skreslili te czesc statutu.

W normie Quomodo occurrendum sit presbylericidiis zaproponowal
recenzent, by w zdaniu zalecajgcym duchowienstwu oglednos¢ w sto-
wach i pamie¢ o swym powolaniu zastapi¢ orzeczenia , statuit et decer-
nit" stowami ,monet et hortatur". Ostatecznie zostalo ,hortatur’. Gdy
idzie o sankcje karna, synod poza ekskomunikg przepisat interdykt lo-
kalny. Recenzenci zakwestionowali te ostatnia kare. Rzecznik episko-
patu musial sie tlumaczy¢, ze zawarta jest ona w statutach aprobowa-
nych przez Stolice Swietg i stosowana zwyczajowo w Polsce ze wzgledu
na konieczno$¢ utrzymania immunitetu koscielnego w tak obszernym
koscioly zakonne, gdyz w przeciwnym razie nie bedzie interdyktu w
krolestwie. Wiecej, zadal, aby prawa do interdyktu zachowaty rowniez
kosciotach diecezjalnych w wypadku zabojstwa zakonnika. Pozostawio-
no stan dotychczasowy. Powotano sig tylko ogolnie na przepis innego
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prowincjalnego synodu gnieznienskiego — De poenis, ktory zaaprobowat
8 IV 1578 papiez Grzegorz XIII?#.

Do statutu De suffragiis mortuorum wznawiajacego dawne przepisy
o odprawianiu wigilii i mszy éw. za zmartych w tzw. ,suche dni" kaz-
dego kwartatu dorzucil recenzent uwage liturgiczna, ze lepiej byloby
zarzadzi¢ te nabozenstwa w inne dni zwykle, gdyz w kwartalki sg ferie
uprzywilejowane. Statut pozostat bez zmiany.

Podobnie tez w statucie nastepnym De unione Ruthenorum promo-
venda zachowano prosbe, aby papiez zezwolil unitom na korzystanie
z kalendarza gregorianskiego. Recenzent zauwazyl, Ze wolno jest im to
czyni¢ bez specjalnego zezwolenia.

Spory wywolal statut De regularibus mendicantibus. Zaczyna si¢ on
od stwierdzenia wielkiej uzytecznosci tych zakonnikow w pracy Ko-
sciola. Wysuwa jednak dalej zarzuty, iz niektérzy z nich eryguja i po-
Swiecaja prywatng powaga koscioty oraz kaplice, odprawiaja msze $w.
w domach prywatnych, noszg w ukryciu Najsw. Sakrament do chorych,
stuchaja spowiedzi bez aprobaty ordynariusza i poza kosciolami swego
zakonu, wykonuja zajecia kapelandw, szafarzy, kuchmistrzow u osoéb
prywatnych itp. Statut poleca pod grozba zastosowania sankcji, aby
mendykanci ograniczyli sie w dzialalnosci do swych klasztoréw i nie
naruszali jurysdykcji biskupiej. Przepis ten, cho¢ wywolal poczgtkowo
ogélne oburzenie przedstawicieli zakonow, zostal jednak w calosci za-
aprobowany. W r. 1645 dorzucil recenzent tylko marginesowe uwagi,
Ze pewne rzeczy wymagaja jeszcze zbadania, iZ zakonnik moze odpra-
wia¢ msze $w. w prywatnych domach osdb Swieckich, jesli tylko maja
one na to specjalny indult, i ze ze shisznej przyczyny wolno mu za
zgoda przelozonego przebywac poza klasztorem, przynajmniej przez pe-
wien czas.

Kontrowersyjny okazal sie réowniez statut De dimissis et eieclis ex
religionibus. Nasuwa si¢ domyst, ze biskupi wiedzieli, ze w 1636 r. Ur-
ban VIII wylgcznie Kongregacji Soboru zlecit sprawy zakonnikow przy-
jetych wbrew przepisom i opuszczajacych zakon lub wydalanych w
ciaggu 5 lat po profesji?®. Wspomniany statut dotyczyl we pierwszej re-
dakcji prawdopodobnie tylko jezuitow, Chcac zapobiec zebraninie wy-
dalanych polecal, aby bez waznych przyczyn oraz bez wiedzy i zgody
ordynariuszo6w miejsca nie zwalnia¢, zwlaszcza ksiezy, o ile nie maja

27 Chodzilo o statut Crescente quotidie z 1257 r. Zawarty on byl w ksiedze IV
zbioru S. Karnkowskiego i J. Wezyka Constitutiones synodorum Metropolitanae Eccle-
siae Gnesnensis provincialium (Cracoviae 1761 s, 331). Wspomniany dekret Grzegorza
XIII odnosit sie do ksiegi V =zbioru, zawierajacej statuty synodu piotrkowskiego
z 1577 r.; Subera, jw. s, 142,

28 Varsanyi, jw.s. 112,



APROBATA STATUTOW SYNODU PROWINCJALNEGO Z 1643 R. 29

oni srodkéw do utrzymania. Przedstawiciel jezuitow odpowiedzial w
1644 1., ze kaplani $wieceni sg ,,ad titulum religionis”, a wiec majg pra-
wo do utrzymania tylko podczas pracy w zakonie, Ze wydala si¢ jedynie
niepoprawnych przestepcéw, i ci zasluguja na kare a nie na nagrode,
ze otrzymali wyksztalcenie i moga utrzymac si¢ sami. W drugiej od-
powiedzi argumentowano, ze procedura zwalniania przepisana jest przez
Grzegorza XIV (1590-1591), ze nie usuwa sie bez bardzo wainych przy-
czyn, gdyz przez to zakon ponosi najwigksza szkode, ze alimenty ob-
cigzylyby go niestlusznie, a stanowilyby zachete dla wahajgcych sie
itp. Recenzent uznal, ze statut wymaga reformy, gdyz jest przeciw eg-
zempcji i naklada na zakony nowy ciezar — utrzymywania zwolnionych.
Jako giéwna przyczyne wydalania podat synod przyjmowanie matolet-
nich oraz zachecanie i przycigganie ich do skladania Sluboéw. Stwierdze-
nie to uznali przedstawiciele -zakonow za krzywdzace i obrazliwe, W
dluzszym wywodzie wyjasnil pelmomocnik zakonny, ze nie dopuszcza
sie do nowicjatu przed skonczonym 16 rokiem zycia. Do zakonu przyj-
muje sig w 2 lata p6ézniej, a wiec 18-letnich. Przyznal jednak, ze przyj-
mowano na okres proby takze po-14 roku zycia, a $luby skladano po
roku 16. Podkreslil, ze bylo to zgodne z kanonami?®. Recenzent zazna-
czyl, ze pewna perswazja dopuszczalna jest zgodnie z doktrynag sSw.
Tomasza z Akwinu i Ewangelig. Koncowe zdanie, zakazujace zwolnio-
nym i wydalonym od jezuitow nadawania pratatur i kanonii w kapitu-
tach katedralnych, uznal przedstawiciel zakonu za wygodne. Mimo opi-
sanych zastrzezen Kongregacja zaaprobowata statut w catej rozciggtosci.
Wydaje sie tylko, Zze rozszerzyla jego normy, z wyjatkiem ostatniej,
na wydalonych ze wszystkich zakonow i zgromadzen.

Niezmieniony pozostal statut Inhibitiones a iudicibus appellationum
iuxta praescriptum iuris extradendae, Polecal on, by sedziowie apela-
cyjni wydawali zakazy dopiero po zbadaniu akt I instancji oraz zgodnie
z przepisem Soboru Trydenckiego (sess. 24 c. 20 de ref.) i papieza Kle-
mensa VIII (1592-1605). Przy pierwszej ocenie statutéw byla opinia, Ze
oznacza to zniesienie zakazéw wydawanych przez sedziow II instancji.

Ze wzgledu na dobro duszpasterstwa zdecydowano w statucie Incor-
porationes ecclesiarum parochialium ad regulares, aby prosi¢ krola

29 Dawne prawo nie okreslalo granicy wieku do godziwego czy waznego zlozenia
uroczystej profesji. Sobor Trydencki zadal skonczonych 16 lat do jej wainosci (sess.
25 c¢. 15 de requl.). Klemens VIII w konstytucji In suprema z 19 III 1603 pozostawil
te sprawe do rozstrzygniecia konstytucjom izakonnym w odniesieniu do klerykow, a od
braci laikow zadal 20 lat. W ciggu XVII w. ustalila sie taka interpretacja tych ustaw,
ze od przyjmowanych kandydatow do kaplanstwa zadano skonczonych 15 lat, a na
braci laikow 20 lat zycia. Por. F. X. Wermnz. Ius Decretalium. T. 3. Wyd. 2. Romae

1908 s. 299,
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0 sprzeciwianie sie inkorporacji kosciolow parafialnych do klasztorow.
Stwierdzono w nim tez, ze biskupi nie majg wiladzy dokonywania tego
rodzaju polaczen w odniesieniu do koscioléw parafialnych czyjegokol-
wiek patronatu. Przedstawiciel zakonéw uznal, ze jest to bezprawne
ograniczenie wladzy biskupa, gdyz prawo zezwala mu na dokonywanie
inkorporacji za zgoda kapituly. Recenzent dodal tylko, ze statut wymaga
korektury w odniesieniu do kosciolow zakonnych prowadzacych juz
faktycznie duszpasterstwo. Kongregacja pozostawila statut w pierwszej
redakcji.

Poruszenie wywolat statut Causae decimarum inter clericos et regu-
lares intra fines Regni decidantur, Uznano, ze uniemozliwia on apelacje
do Stolicy Apostolskiej w sprawach zakonnych, ze stanowi atentat go-
dzacy we wladze papieza, gdyz on tylko jest sedzia zakonnikéw wyje-
tych, i ze parafie bylyby uprzywilejowane, gdyz oprécz dziesiecin maja
kolede itp. Rzecznik synodu powolal sie na brewe Urbana VIII*® pole-
cajace rozstrzygac tego rodzaju sprawy w Polsce ,appellatione remota"
Synod postawil wniosek, by kler §wiecki moégt sie postugiwac tag norma
wobec zakonnikow, ktoérzy bezplatnie prowadza procesy w Kurii Rzym-
skiej przez pelnomocniké6w zakonnych. Jesliby ten statut nie zostal
aprobowany, synod prosi kardynala prefekta Kongregacji, aby na przy-
szlos¢ mozliwa byla apelacja do Rzymu tylko od wyroku koncowego
i co do sumy przekraczajgcej 70 lub 100 dukatow. Kardynalowie pozo-
stawili statut zgodnie z postulatem synodu.

Tylko na tle owczesnych stosunkOw mozna zrozumie¢ statut Ne
clerici saeculares regularibus Missam in suis ecclesiis cantantibus mini-
strare audeant. W imieniu pelnomocnikéw zakonnych przedstawiciel
jezuitdw zarzucil, iz przepis ten zmierza do ograniczenia kultu Bozego,
gdyz zakonnicy jezuiccy prowadza dziela Boze i potrzebuja pomocy
ksiezy diecezjalnych. Sami zajeci sg czesto spowiadaniem i gloszeniem
kazan oraz innymi poslugami duszpasterskimi. Czasem przy kosciolach
jezuitow sa kapelani, ktorzy $piewajq oficjum o Najsw. Maryi Pannie,
otrzymuja stypendia mszalne i niekiedy asystujg zakonnikom. Rzecznik
prymasa tlumaczyl sie wzajemnoscig: w kosciolach diecezjalnych nie
asystuja ministrzy zakonni kaplanowi w uroczystej celebrze. Dlatego
pod kara suspensy od wykonywania swiecen, zaciaganej sitg faktu, niech
sie nie wazg klerycy $wieccy asystowa¢ zakonnikowi bez zezwolenia
biskupa lub jego oficjala3l. Statut pozostal nie zmieniony.

30 Wydane 27 IX 1634; oglosil je prymas Jan Wezyk jako dodatek do swych
statutow z 1634 r. (Cracoviae 1636 s. D 2 nn.).

31 Na marginesie umieszczono napis: , Articuli synodales contra religiosos in ge-
nere et in specie contra Societatem Iesu".
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Z wyjasnien sktadanych przez pelmomocnika biskupéw dowiadujemy
sig, ze na karcie 35 oryginatlu statutéw spisana byla tez uchwala De
testamentis capitularibus per capitula confirmandiss2. Judycki widzgc
pietrzace sie trudnosci prosil o jej aprobate w imieniu wszystkich ka-
pitul polskich. Argumentowal, ze nikt przez to szkody nie poniesie, ze
kazdy kaplan moze przeciez sporzadza¢ testament i Ze ani skarb pu-
bliczny, ani biskupi nie biorg nic po zmarlych bez testamentu. Natomiast
aprobata testamentéw przez biskupa jest utrudniona, gdyz nieraz trzeba
podrézowac w tym celu 30, 40 i 50 mil niemieckich. Biskupi chcg uwol-
ni¢ ksiezy od tego ciezaru i dlatego ulozyli ten statut. Argumenty te
nie przekonaly Kongregacji. Statut zostal skreslony.

Wsrod 17 projektow przeprowadzenia korektur mozemy stwierdzic,
ze w jednym statucie — o bullach apostolskich — podkreslono nadrzed-
ne stanowisko Stolicy Swietej. Wiecej natomiast korektur zmierzalo do
wzmocnienia wladzy biskupiej czy to w stosunku do kapitul: o przy-
siedze biskupa i o aprobacie testamentéw kanonickich, czy tez wobec
zakonnikow: dzialalnos¢ duszpasterska poza kosciolem klasztornym, za-
pewnienie utrzymania zwolnionym z zakondéw, ograniczenie zakazdw
wydawanych przez sady apelacyjne. W obronie duchowienstwa diece-
zjalnego staneta Kongregacja aprobujgc statut o zalatwianiu spraw dzie-
siecinnych w obrebie kraju. Z drugiej strony zgodnie z postulatami za-
konnikéw nie obcigzono klasztoréw obowigzkiem $wiadczen na rzecz
deputatow do Trybunalu Koronnego, nie wymieniono ich kosciotow
w statucie o interdykcie z powodu zabdjstwa ksiedza, nie rozszerzono
obowigzku nauczania $piewu i muzyki na szkoly jezuickie. Stwierdzic¢
mozna, ze Kongregacja wybrala droge posrednia miedzy tendencjami
synodu a zadaniami zakonnikéw. Decydowala na korzy$¢ wzmocnienia
wladzy biskupow3?, odpowiadajgcych za koscielny porzadek publiczny
w Polsce. Chciala jednak, by zakonnicy pozostali przy swoich specjal-
nych zadaniach apostolskich. Stad tez kardynalowie opowiadali sie prze-
ciw inkorporacji parafii do klasztoréw, odejmujac biskupom prawo do
przeprowadzenia tych czynnosci. Kongregacja pozostawila tez lokalny
przepis o zakazie asystowania zakonnikom przez klerykéw diecezjal-
nych. W sprawach szczegdlnie drazliwych pozostawiono status quo.
W' paru miejscach uproszczono przediozone normy. Szereg drobnych

32 Znajdowatl sie on prawdopodobnie po statucie 17. z kolei: De bonis archiepisco-

palibus et episcopalibus ac iuribus capitulorum.
33 Juz od poczatku ustawil w tym kierunku kard. Antonio Carafa jurysprudencje

aprobacyjng. Papa, jw.s. 32Z
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uwag recenzentow pozostalo bez uwzglednienia, Bulla Innocentego X
z 18 XII 1645 powtorzyla formule aprobacyjng zobowigzujgca wyraznie
rowniez zakonnikdw do przestrzegania uchwalonych i poprawionych
statutow.

W rozwazaniach nad rozwojem instytucji synodéw prowincjalnych
W epoce nowozytnej stwierdzali niektorzy historycy, ze Sobor Trydencki
mimo przepisania periodyczno$ci tych zgromadzen nie zdolat ozywic
ich dzialalnosci i ze bulla Sykstusa V Immensa aeterni przez nakaz
uprzedniej kontroli wprowadzila nowa ucigzliwo$¢, a nawet zadata cios
smiertelny synodom, odejmujgc biskupom inicjatywe i uzalezniajgc two-
rzenie norm prawa partykularnego od wtladzy oddalonej od terenu ich
realizacji®t. Ze uwagi te sa przesadne, $wiadczy wyjasnienie Benedykta
X1V, iz aprobata ze strony Kongregacji nie nadaje statutom prowincjal-
nym wiekszej powagi i ogranicza sie tylko do kontroli negatywnej
i do poprawienia tego, co byloby zbyt surowe lub mniej racjonalne?.
Poczatki tej kontroli nie mialy wiec charakteru jurydycznego3S.

Gdy idzie o synod z 1643 r., wprowadzone korektury mozna oceni¢
w calosci jako znaczne. Kontrola statutéw trwala dluzej i posuwala sie
trudniej miz w przypadku dwu poprzednich synoddéw prowincjalnych.
Synod prowincjalny gnieznienski obradujacy w Warszawie w 1643 r.
byt ostatni w Polsce przedrozbiorowej. Ze strony prawodawstwa pan-
stwowego nie bylo wtedy zadnych przeszkéd w zwotywaniu tego rodza-
ju zgromadzenia¥. Czy wiec powodem tego byla kontrola Stolicy Apo-
stolskiej? Dokladne przyjrzenie sie przebiegowi procedury aprobacyjnej
i jej wynikom w odniesieniu do ostatniego synodu prowincjalnego
nie upowaznia do takiego wniosku. Rzecz byla bardziej zlozona. Gléwne
przyczyny zaniechania synodow prowincjalnych tkwily przede wszystkim
w sytuacji wewnetrznej 6wczesnego spoteczenstwa’®®, Sprawa ta zastu-
guje na szczegolowe zbadanie.

% H. E. Feine. Kirchliche Rechtsgeschichte, Die katholische Kirche. Wyd. 4.
Koln—Graz 1964 s. 537; Hinschius, jw. t. 3 s. 304, 507.

35 De synodo dioecesana. T. 3. Moguntiae 1842 s. 265 (Lib. XIII c. 3).

% Hinschius, jw. t. 3 s. 652. Juz Pseudoizydor zadal kontroli papieskiej
nad synodami prowincjalnymi., W XVI w. powstala ona dzieki zbiegowi okolicznosci.

37 Ks. A. Kakowski. Synody Kosciola Katolickiego w Polsce. W: Podreczna
Encyklopedia Koscielna. T. 37-38 s. 318.

3 Z synodami prowincjalnymi iaczylo sie od XV w. niemal z reguly uchwalanie
kontrybucji dla krola. Po wtoére, wzrastala przewaga szlachty nad Kosciolem. Nara-
staly z niaq spory nieporownanie liczniejsze i klopotliwsze niz z zakonnikami. Na
synodach duchowienistwo upominalo si¢ o pomoc ze strony biskupoéw, ktérzy wobec
postawy szlachty byli bezsilni. Caly ustréj wymagatl radykalnych zmian.



APROBATA STATUTOW SYNODU PROWINCJALNEGO Z 1643 R. 33

DIE BASTATIGUNG VON DER KONZILSKONGREGATION
DER BESCHLUSSE DES PROVINZIALKONZILS
IN WARSCHAU AUS JAHRE 1643

Zusammenfassung

In der Einleitung bespricht der Verfasser die Anfange der Konzilskongregation
und die Entwicklung ihres Rechtes, die Beschliisse der Provinzialkonzilien zu priifen.
Ausfithrlicher wird die angewandte Prozedur beschrieben.

Im ersten Abschnitt lesen wir von dem Verlauf der Approbation der Beschliisse
des Provinzialkonzils aus dem Jahre 1643. Dieses Konzil ist vor allem den Innenange-
legenheiten der Kirche in Polen gewidmet. Die Bestdtigung seinen Statuten stiess von
Anfang an auf den Widerstand des Papstes Urban VIII. Den Grund dazu bildeten
manche Beschliisse gegen die Religiosen. Der Primas von Polen befiehl seinem Agen-
ten in Rom den Standpunkt des polnischen Episkopats zu verteidigen. Als der bisherige
Priafekt der Konzilskongregation den pépstlichen Thron 151X 1644 unter dem Namen
Innocenz X bestieg, bestellte er die Kommission der Kardindle, um die Bestdtigung
der Statuten zu Ende zu fithren. Die Vertreter der Religiosen erhoben ihre Einwénde.
Der polnische Agent erteilte ihnen die Antworten. Am 18 XII 1645 konnte der Pridfekt
die Approbationsurkunde ausstellen.

Im zweiten Abschnitt werden die Vorbehalte gegen 17 Statuten besprochen. Die
Konzilskongregation steuerte den Mittelkurs. Sie unterstrich die iibergeordnete Stel-
lung des hl. Stuhls und befestigte die Gewalt des Bischofs, der fiir die offentliche
Ordnung in der Didzese allein verantwortlich ist. In den heiklen Sachen erhielt sie
den bisherigen Zustand aufrecht.

Das Provinzialkonzil aus dem Jahre 1643 war das letzte vor der Teilung Polens.
Man darf aber die Ansicht nicht behaupten, die Kontrolle seitens des Ap. Stuhls
fiihrte das Schwinden dieser Konzile herbei. Die Sache war mehr kompliziert., Mit
grosseren Schwierigkeiten war das Zusammenleben der polnischen Geistlichkeit mit
dem Adel verbunden. Zu diesem Thema sind noch weitere Forschungen erforderlich.



