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Tak sformulowany temat suponuje bardzo wyraznie dwa zagadnie-
pia, dajgce sie sprowadzi¢ do nastepujacych pytan: jak wygladata bibli-
styka w czasach Ojcow KoSciola? oraz: jakie ustugi oddaje lub moze od-
da¢ patrystyka biblistyce dzisiejszej?

1. W czasach sw. Tomasza cala teologia razem ze wszystkimi jej —
juz wtedy wyraznie dostrzeganymi — odgalezieniami nazywala sie ,,Sa-
cra pagina” 2. Nie trzeba dowodzié, ze charakter jeszcze bardziej biblij-
ny posiadala teologia patrystyczna 3. Prawdy dogmatyczne przedstawia-
ne w tej teologii sg czesto wyrazane za pomocg formul zaczerpnietych
wprost z Biblii. Nakazy o charakterze prawnomoralnym sg uzasadniane
nie tyle racjami rozumowymi ile raczej cytatami z Biblii. Ascetyka i mi-
styka patrystyczna — to wlasciwie nic innego jak tylko wnikliwe me-
dytowanie nad tekstami Pisma $w.

Tak wiec Ojcowie Kosciola zajmowali sie Biblia wtedy, gdy upra-
wiali jakgkolwiek teologie.

2. Bardzo czesto jednak patrystyczne zainteresowanie sie¢ Biblig nie
mialo charakteru teologicznego. Przedmiotem intelektualnej troski i god-

1 Referat wygloszony na Sympozjum Miedzywydzialowego Zakladu Badah
nad Antykiem Chrzeicijanskim przy KUL w dn. 17 III 1972 r. Nazwa ,,Ojcowie Ko-
&ciola” beda obejmowani w tych rozwazaniach nie tylko Ojcowie KoSciota w sen-
sie §cistym, lecz takze pisarze koscielni, a niekiedy nawet herezjarchowie. Zamien-
nie réwniez beda uzywane terminy: patrologia, patrystyka i literatura starochrzes-
cijanska.

2 Por.G. Sohngen. Der Weg der abendlindischen Theologie. Mainz 1959;
C. Spicaq. Esquisse d’une histoire de 'exégése latine au Moyen Age. Paris 1944
s. 84 nn.

3 Por. A. A. F. Cayré. Patrologie et Uhistoire de la théologie. Ed. 4. Paris

1945 passim.
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nych podziwu wysitkow byla Biblia jako taka, a dokladniej wowige —
sam tekst biblijny. Tekst Pisma sw. w jego oryginalnej wersji nie prze-
chowal sie, jak wiadomo, do naszych czasow nawet w najmniejszym
fragmencie. Jego najstarsze odpisy siegaja w przypadku Starego Testa-
mentu — IX-X stulecia, zas§ najwczesniejsze manuskrypty Nowego
Testamentu pochodzg z w. IV. Odpiséw tych bylo — zwlaszcza w czesci
dotyczgcej Nowego Testamentu — bardzo wiele i odznaczaly sie, juz
w czasach patrystycznych, znacznymi rozbieznosciami. W najdawniej-
szych czasach powstal wobec tego problem dotarcia w jakis sposéb do
tekstu najbardziej wiernego oryginalnemu brzmieniu Pisma sw. Do-
niostos¢ tego problemu oraz rozliczne uwarunkowania catej teologii wy-
nikami jego rozwigzania rozumieli w pelni juz najwcze$niejsi Ojcowie
Kosciota. Oni to wlasnie polozyli podwaliny pod tak bardzo dzi§ rozbu-
dowang dyscypline biblijng, jaka jest krytyka tekstu. Czynigc to spo-
strzezenie mamy na mysli przede wszystkim Heksaple Orygenesa ‘.
W tym ogromnym dziele zostaly przekontrolowane z punktu widzenia
krytyki tekstu wszystkie istniejgce wtedy przeklady Pisma $w.; pojawit
sie tam po raz pierwszy specjalny system znakéw sygnalizujgcych roz-
bieznosci pomiedzy tekstem oryginalnym a poszczegélnymi przeklada-
mi; wreszcie zostaly zgromadzone i przewartoSciowane bardzo liczne
warianty tekstu.

Rozwazania i propozycje z zakresu krytyki tekstu u Hipolita, Augu-
styna, Jana Chryzostoma, Teodoreta czy Teodora z Mopswestii zastuguja
zawsze na uwage i sg czesto bardzo pozyteczne, nawet dla krytyki
tekstu XX w. 5

Calym pokoleniom pézZniejszych krytykow tekstu wprost nieocenione
ustugi oddawaly prace recenzyjne Hezychiusza® i Lucjana?. Byly to
pierwsze proby sprowadzenia duzej liczby rekopiséw do kilku wazniej-
szych typow tekstu. Dzieki nim mozna tez bylo dostrzec wplyw jednego
typu tekstu na drugi oraz wzajemne powigzania literacko-teoldgiczne
poszczegblnych przepisywaczy tekstu.

3. Jednakze w catej biblistyce czaséw patrystycznych na plan pierw-

4 Zob. E. Schwartz Zur Geschichte der .Hexaplc” Gottingen 1903
s. 693-700; J. Mercati Psalterii Hexapli reliquiae. Osservazioni, commento
critico al testo dei frammenti esaplari Biblioteca Vaticana. Roma 1965.

5 Zob. dla przykladu K. Th. Schidfer. Die Zitate in der lateinischen Ire-
ndusiibersetzung und Ihr Wert fir die Textgeschichte des Neuen Testaments
(Festschr. M. Meinertz). Miinster i. Westf, 1951 s. 50-76; H. Ronsch. Das Neue
Testament Tertullians. Marburg 1871.

6 Por. F. G. Kenyon. Hesychius and the Text of the New Testament. Pa-
ris 1940 s. 245-261. Memorial Lagrange.

7 Por. B. M. Metzger. Lucian and the Lucianic Recension of the Greek
Bible. NTS 8 1961/62 s. 189-197.
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S5z2y wysuwa sie troska o wlasciwe zrozumienie siowa Bozego. Tak sie
rzecz ma zresztg po dzien dzisiejszy. Rozbudowany do imponujgcych.
rozmiardow system nauk béblijnych zmierza — lub dokladniej: powinien
zmierza¢ — do jednego celu: do odnalezienia sensu stowa Bozego. Tros-
ka ta wyrazala sie u Ojcow Kosciola w roézny sposoéb.

a) Na pierwszym miejscu wypada postawi¢ w tym wzgledzie prze--
klady Biblii. Kazdy jakby region przestrzenny starozytnego Kos$ciola
mog! sie poszczyci¢é wlasnym przekladem jesli nie calej Biblii to przy-
najmniej jednego Testamentu.

Pomijajac przedpatrystyczne, lecz majgce duzy wplyw na biblistyke
patrystyczng przeklady Siedemdziesieciu, Akwili, Symmacha i Teo-
docjona 8, wymieni¢ nalezy Pesitte i calg grupe przekladéw syryjskich
tak waznych dla historii i krytyki tekstu biblijnego po dzien dzisiejszy.

Role analogiczng odgrywaly na terenie kosciola w Egipcie przeklady
koptyjskie, dokonane we wszystkich glownych dialektach tego jezyka 9.

Koscidl zachodni posiadal réowniez dosé wcezesnie kilka anonimowych,
starolacinskich przekladéw Biblii 9. Do ich powstania z pewnoscig przy--
czyniali sie niejednokrotnie, i to w powainym stopniu, ludzie, ktérych
nazywamy dzi§ Ojcami lub pisarzami Kosciola.

Jednakze szczegélnie frwalym owocem biblistyki patrystycznej jest
tzw. Wulgata, czyli przeklad, ktérego dokonat sw. Hieronim 11, Nie wia-
domo, czy w ogdle lub czy przynajmniej w tak krétkim jak na tamtg
epoke czasie powstalby ten przeklad, gdyby nie istnialy wczesniejsze —
tak zreszta wyraznie wykorzystywane przez Hieronima — tlumaczenia
greckie a zwlaszcza starolacinskie. Historia kolejnych wydan Wulgaty 12
oraz jej pozycja w zyciu, zwlaszcza liturgicznym, Kosciola wystawia

8 Por.J. Katz. A Fresh Aquila Fragment. JTS 47:1946 s. 30-33; H. J..
Sch 6 ps.Symmach — Studien. CNT 6:1942 s. 65-93; A. Rahlfs. Uber Theo-
dotion — Lesearten im Neuen Testament und Aquila — Lesearten bei Justin, ZNW
20 : 1921 s. 182-199.

9 Por.J. L. Koole. Studiern zum koptischen Bibeltext. Berlin 1936; R.
K asser. Les dialectes coptes et les versions coptes bibliques. Bb 46 : 1965 s. 287-
-310.

10 Por. A. Stenzel. Zur Friihgeschichte der lateinischen Bibel. ThR
49: 1953 s. 97-103; K. Th. Schafer. Die altlateinische Bibel. Bonn 1957, Syste--
matyczne studia nad tymi tlumaczeniami zapoczatkowal P. Sabatier (Bibliorum
Sacrorum latinae versiones antiquae. Reims 1739—1749).

11 Por. G. Bardy. Saint Jérébme et ses maitres hébreux. RBen 46:1934
s. 145-164; T. Stummer. Einige Beobachtungen iiber die Arbeitsweise des Hie--
ronymus bei der Ubersetzung des Alten Testaments aus der Hebraica Veritas. Bb
10 :1929 s. 3-30.

12 Zob. w zwigzku z tym: E. Schick. Die Neo-Vulgata — Kommission. Ihr
Auftrag und Ergebnisse, ThPQ 120:1972 s. 345-347.



‘68 KS. KAZIMIERZ ROMANIUK

najbardziej wlasciwg i wymowng oceng temu tlumaczeniu, sam Hiero-
nim za$§ — glownie dzieki tej pracy translatorskiej — zastuzy! sobie na
miano ,,ksiecia egzegetow’ (princeps exegetafum).

b) O checi lepszego zrozumienia sensu slowa Bozego §wiadczg réw-
niez patrystyczne tlumaczenia Biblii ze specjalng prezentacjg tlumaczo-
nego tekstu. Nalezy do nich Diatessaron Tacjana ?, stanowigcy poczatek
dlugiej tradycji harmonii ewangelicznych. Wspomnie¢ tu nalezy réw-
niez tzw. Kanony Euzebiusza, uchodzace za prototyp wydan synoptycz-
nych trzech ewangelii.

¢) Po dzien dzisiejszy na uwage zasluguja, jako wyraz troski Ojcow
Kosciota o zrozumienie Pisma, patrystyczne komentarze biblijne. Wy-
jasnianie Pisma $w. uwazano za zadanie tak wazne, ze dla jego realizacji
stworzono specjalne szkoly egzegetyczne. Chlubigc sie dzis takimi in-
stytucjami jak Szkola Biblijno-Archeologiczna w Jerozolimie lub Pa-
pieski Instytut Biblijny w Rzymie, nie mozemy zapominaé¢ o tym, ze juz
15-16 stuleci temu istnialo co najmniej pieé takich o$rodkéw — bardzo
wnikliwych jak na owe czasy — studiéw nad Pismem sw. Byly to szko-
ly biblijno-katechetyczne w Aleksandrii, w Antiochii, w Cezarei, w Ni-
sibis i w Edessie. Niektére z nich mogg sie poszczyci¢ egzegetami tej
miary co Orygenes, Lukjan, Jan Chryzostom i wielu innych.

Warto przy tym pamietaé, ze wsréd komentatoréw epoki patrystycz-
nej wiekszym zainteresowaniem niz Nowy cieszyl sie Stary Testament.
Bylo to uwarunkowane, byé moze, potrzebg do$é¢ czestych polemik z Zy-
dami, dla ktérych trzeba bylo znalezé wspodlny tekst jako przedmiot do
dyskusji. Nie wykluczone, ze chodzilo takze o poszukiwanie wlasnie
w Starym Testamencie coraz to nowych akcentéw mesjanskich. Wresz-
cie pewng role odgrywala chyba rowniez konieczno$é wyjasnienia licz-
niejszych w Starym niz w Nowym Testamencie trudno$ci i przyblizenia
w ten sposob semickiego typu mySlenia chrzescijanstwu, bazujgcemu
jednak w gléwnej mierze na zachodnioeuropejskim sposobie pojmowania
Swiata i czlowieka.

d) Faktem, ze Ojcowie Kosciola zajmujg sie przede wszystkim i w
wiekszej mierze Starym Testamentem, mozna wytlumaczyé pojawienie
sie jednego z gléwnych ryséw egzegezy patrystycznej. Otéz we wszyst-
kich jej odmianach dominuje alegoria 14, ktéra jest wyrazem nie tylko
swoistego pokonywania trudno$ci w rozumieniu doslownym wielu tekstow
‘Starego Testamentu, lecz takze pozytywna prébg dopatrzenia sie gleb-

13 Por. B. M. Metzger. Tatian’s Diatessaron and a Persian Harmony of
the Gospel. JBL 69:1950 s. 261-283.

14 Zob. J. de Fraine. Allégorése. BL2 s, 46-48; H. de Lubac. A propos
-de Vallégorie chrétienne. RSR 47 :1959 s. 5-43.
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szego sensu w wielu na pozér banalnych albo zbyt enigmatycznych wy-
powiedziach autoréw natchnionych Starego Testamentu 15,

e) Ojcowie Kosciola troszczyli sie rowniez jak rzadko kto w poézZniej-
szych czasach o caloSciowe pojmowanie obydwu Testamentéw 16. To
wiasnie oni — dokladnie §w. Augustyn — sformulowali obowigzujaca
po dzien dzisiejszy zasade: ,,In Vetere Novum latet et in Novo Vetus
patet”. Mozna nawet twierdzi¢ czytajgc dzi§ pisma wielu Ojcow Koscio-
la, ze jedynym kluczem do zrozumienia Starego Testamentu byt dla nich
Nowy Testament. Bez Nowego Testamentu Stary przedstawialby sytua-
cje sfrustrowania, bylby rzeczg bez zakonczenia, zawierajgca wiele nie-
spelnionych proroctw i przynoszacg w sumie wielki zawéd. I je$li po-
jawiaja sie dzi$ co raz czesciej prace traktujace o chrzescijanskich war-
tosciach Starego Testamentu, to nalezy sie z tego szczerze cieszyé, wyra-
zajgc jednak przy okazji zyczenie, zeby bylo w tych pracach nieco wiecej
odniesien do arcybogatego materiatu, jaki mozna znalezé w literaturze
patrystycznej.

f) Od alegorii, a zwlaszcza od harmonii dwu Testamentéw krok juz
tylko do typologii 17. Sg one wrecz nie dajagcym sie uniknaé¢ nastepstwem
harmonicznego traktowania obydwu Testamentéw. Niektére sposrod
owych typologii, nie dos¢ wyraznie zarysowane w Biblii, zostaly formal-
nie odkryte przez Ojcow Kosciola i z czasem odegraly powazng role
w teologicznej mys$li wielu poézniejszych stuleci. Do takich nalezy np.
Ewa jako typ Marii — typologia z upodobaniem przedstawiana przez
Ireneusza i Ambrozego — oraz liczne, niekiedy bardzo zaskakujace typy
Kosciotla 18,

g) WspomnieliSmy juz mimochodem o roznych rodzajach egzegezy
patrystycznej. MowiliSmy przed chwilag o harmonii dwu Testamentéw,
o alegorii i o typologiach. Takie podejscie do Biblii bylo szczegélnie po-
pularne wsréd Ojcow, ktérzy wyszli ze szkoly aleksandryjskiej. Otéz
wyrazne antydotum na to, niekiedy, przyzna¢ trzeba, przesadne alegory-
zowanie stanowila egzegeza lansowana przez szkole antiochensks, znang
w starozytnosci chrzescijanskiej z tzw. literalizmu egzegetycznego. Na-
lezy jednak zauwazyé, ze szkola ta mimo przywigzywania szczegoélnej
wagi do pozytywnego wykladu teologicznych tresci Biblii nie lekcewa-
zyla réwniez typologii biblijnych. W rezultacie przyczynila si¢ powaznie

15 Por. J. Pepin. Muthe et allégorie. Les origines grecques et les conte-
stations judéo-chrétiennes. Paris 1938.

16 Zob. w zwiazku z tym: G. Larcher. Lactualité chrétienne de U'Ancien
Testament d’aprés le Nouveau Testament. Paris 1962. Lectio divina 34.

17 Por.J. Daniélou. ,,Typologie” et ,allégorisme”. RSR 34 :1947 s. 180-226.

18 Zob. H. Rahner. Die Symbole der Kirche. Salzburg 1964.

5 Roczniki Teologiczno-Kanonicznre
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do utrzymania egzegezy biblijnej w rozsgdnych ramach nie tylko teo-
logii, lecz takze filologii i gramatyki.

h) Réznorodnosé formalna egzegezy byla uwarunkowana w czasach
Ojcow Kosciola — podobnie jak czesciowo i dzisiaj — takimi czynnika-
mi, jak np. odbiorca wykladu egzegetycznego, dorazne potrzeby wykla-
dajgcego lub czytelnika, specjalne zamierzenia komentatora. I tak
istnialy np. dos¢ specjalistyczne komentarze do pewnych partii tekstu
(tomoi) przypominajace nasze monografie egzegetyczne. Odpowiednikami
naszych serii calych komentarzy byly tzw. hypomnemata. Wyklad egze-
getyczny powigzany z konkretnymi aplikacjami moralnymi nosit miano
homilia, i od tego rodzaju pochodzi nie tylko nazwa, lecz takze struktura
i rodzaj literacki naszej homilii 19.

Tak wiec biblistyka czaséw patrystycznych byla rowniez dos¢ rozbu-
dowana, a pozycja Biblii, jej funkcja w calym oOwczesnym systemie
nauk teologicznych, byla moze nawet donio$lejsza niz obecnie. Nic tedy
dziwnego, ze przezywamy dzi§ epoke powrotu do zrédel chrzescijanstwa,
tak wlasnie pojmujgcego role Biblii w zyciu i nauce Kosciola.

I1

Mowi sie, ze wsrod dyscyplin teologicznych biblistyka ulega prze-
obrazeniom tak szybkim, jak fizyka i nauki pokrewne wsréd dyscyplin
nieteologicznych. Ta niewatpliwa przesada zawiera w sobie jednak —
jak kazda hyperbola — odrobine prawdy. Rzeczywiscie, biblistyka jest
dyscypling szczegélnie zywg i bardzo wiele zmienilo sie w niej od cza-
sow patrystycznych. Czy wobec tego posiada jeszcze jakikolwiek sens
zastanawianie sie nad problemem uslug, jakie patrystyka moglaby ewen-
tualnie oddaé biblistyce dzisiejszej?

1. Na pytanie to nalezy odpowiedzie¢ zdecydowanie twierdzgco. Bez
trudnosci tez mozna przytoczyé wiele konkretnych przykiladéw ukazu-
jacych stusznosé powyzszego twierdzenia. Oczywiscie nie bedzie tu cho-
dzito o ustugi w zakresie filologii, krytyki literackiej, historii biblijnej,
archeologii czy geografii. Sg inne, bardziej rozlegle, sektory badan bi-
blijnych, i tam wklad, ktérego dokonali Ojcowie Kosciola, nadal ukazuje
swoja trwalosé. Chodzi w pierwszym rzedzie o krytyke tekstu.

Studia nad cytatami Biblii w pismach, zwlaszcza wczesnochrzescijan-
kich Ojcow Kosciola sg prowadzone na roznych plaszczyznach. Niekiedy
obejmuje sie nimi tekst calej Biblii w pismach jednego tylko autora

19 Por. G. Bardy. Commentaires patristiques de la Bible. DBS II 74-103;
R. Devresse, Chaines exétiques. Tamze I 1084-1233.
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starozytnego 2, kiedy indziej za$ szczegdlnym analizom poddaje sie wy-
korzystanie dziela jednego tylko autora natchnionego w pismach kilku
Ojcéw Kosciola 2. Wsrod wielu uczonych, zastuzonych w badaniu pa-
trystycznych cytatéw biblijnych na szczegélng uwage zasluguje J. W.
Burgon, ktérego szesnastotomowy manuskrypt patrystycznych cytatéow
biblijnych — nie opublikowany co prawda, lecz dostepny dla czetelni-
kéw — znajduje sie w British Museum. Wiele tekstéw patrystycznych
przebadal réwniez pod tym katem widzenia M. E. Boismard 2. On to
wlasnie wykazal, miedzy innymi, ze P% zawiera 49 wariantow tekstu,
znanych nam tylko z cytatéow patrystycznych. Tak np. w tekscie J 1, 13
wszystkie gléwniejsze kodeksy maja hoi [...] egennethesan. Liczba mnoga
tego wyrazenia kaze domyslaé sie aluzji do duchowych narodzin w sa-
kramencie chrztu wszystkich wiernych, co moze nie najlepiej odpowiada
kontekstowi. Wiadomo bowiem, ze sprawg tych narodzin zajmuje sie
Jan bardzo pryncypialnie, ale nieco p6zniej — w ramach rozmowy z Ni-
kodemem. Semityzm eks haimaton oude eks thelematos, znany zreszta
z tekstow synoptycznych, kojarzy te wypowiedz z osobg Jezusa, do czego
zresztg daje pelne prawo wariant tego tekstu spotykany u Justyna, Ire-
neusza, Tertuliana itp.: hos [...] egennethe. W rzeczywistosci wielu egze-
getow przyjmuje te starszg od najwczesniejszych kodekséw lekcje jako
najbardziej zblizong do oryginalu 28. Oto inny przyklad. Ciagle i tak
aktualny a od Soboru Watykanskiego II podjety ze szczegdélnym ozywie-
niem problem nierozerwalnosci malzenstwa sklonit H. Crouzela, jedne-
go z najznakomitszych patrologéw doby obecnej, do prze$ledzenia hi-
storii tego problemu w nauce Ojcéw KoSciota. Sprawie tej poswiecil
Crouzel obszerng monografie 24, ktérej jakby produktem ubocznym byl

20 Zob. np. H. Vogels. Der Einfluss Marcions und Tatians auf Text und
Kanon des Neuen Testaments (Synopt Stud A. Wikenhauser). Freiburg in Br. 1875
s. 278-297; Schiafer. Die Zitate; Ronsch, jw; W. Sanday, C. H Tur-
ner, A. Souter. Novum Testamentum Sancti Irenaei. London 1923.

21 Na przyklad E. Massaux. Le Texte du Sermon sur la Montagne utilisé
par Saint Justin. ETL 28 :1952 s. 411-427; O. Bauernfeind. Der Romerbrief-
text des Origenes. TU 44 :1923.

22 Por. np. jego: A propos de Jean 5, 39. RB 55:1948 s. 5-29; Cristique tex-
tuelle et citations patristiques. Tamze 57 1950 s. 388-408; Lectio brevior, potior.
Tamze 58 :1951 s. 161-189; Problémes de critique textuclle concernant le quatriéme
evangile. Tamze 60 1953 s. 347-363.

23 Por. F M. Braun. Qui ex Deo natus est (J 1, 13). Aux sources de la tra-
dition chrétienne: Mél. of. & M. Goguel. Neuchatel-Paris 1950 s. 11-31; G. Ca-
stellini. De Jo 1, 13 in quibusdam citationibus patristicis. VD 32:1954 s. 155-
-157; J. Schmid. J 1,13 BZ 1 1957 s. 118-125.

24 [’Eglise primitive fdce au divorce: Du premier au cinquiéme siécle. Paris
1972.
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opublikowany nieco péziniej artykul 2> na temat nie tyle juz interpretacji
co raczej samego brzmienia tekstow Mt 5, 32; 19, 9 w Biblii, ktérg postu-
giwali sie Ojcowie Kosciola.

W wyniku bardzo wnikliwych analiz autor wykazal, ze do czaséw
Soboru Nicejskiego ani na Wschodzie, ani na Zachodzie nie byla znana
forma tych tekstow z tzw. klauzulg rozwodowa (5, 32; poza wypadkiem
nierzadu; por. 19, 9). Po Soborze Nicejskim, mniej wiecej od polowy
w. IV, u Ojcéw lacinskich pojawiajg sie kanoniczne sformulowania
obydwu tekstow, lecz na Wschodzie analogiczny stan rzeczy obserwuje-
my dopiero w 2. pol. V stulecia. Znéw mamy do czynienia ze S$wia-
dectwami tekstu odmiennego, starszymi od najstarszych kodekséw. Ba-
dania Crouzela stawiaja, zwlaszeza wydawcow Nowego Testamentu,

przed pytaniem: czy nie nalezaloby uznaé za autentycznag tej przedko-
deksowej formy tekstu Mt 5, 32 i 19, 9? 26

W dotychczasowym inwentarzu patrystycznych cytatéw biblijnych
znajduje sie okolo 250 000 wariantéw tekstu. Wiekszo§é z nich nie po-
siada szczegdlniejszego znaczenia dla krytyki tekstu, ale niekiedy — jak
to widzieliSmy przed chwilg — ukazujg postaé¢ tekstu starszg od naj-
wczesniejszych kodekséw biblijnych 27, Ze wzgledu na pewien zaséb
wiadomosci, jakie zwykle posiadamy o zyciu i dzialalnoseci Ojcow Kos-
ciota, cytaty w ich pismach ulatwiajg lgczenie réznych form tekstu litur-
gicznego w rodziny i pozwalajg okresli¢ nieco dokladniej miejsce i czas
ich powstania.

Nalezy jednak pamietaé o tym, ze Ojcowie Kosciola prawie nigdy nie
cytuja Biblii dostownie: przytaczajg tekst biblijny z pamieci, streszczajg
go czasem dla pewnych racji — np. apologetycznych — i celowo zmie-
niaja. Tak wiec niezgodno$é jakiegos cytatu patrystycznego z tekstem
kodeksowym wecale nie musi stanowi¢ podstawy do stwierdzenia, Zze ma-
my do czynienia z odmienng formg tekstu. Krytyke tekstu interesujg
w pierwszym rzedzie cytaty biblijne znajdujace sie w pismach tych

25 Le texte patristique de Matthieu V, 32 et XIX, 9. NTS 19:1972 s. 98-119.

26 Sam Crouzel (Le texte s. 119) za§ konczy swoje rozwazania takim oto zda-
niem: ,,On doit légitimement se demander si la littérature exégétique innombrable
qui, depuis le XVTIe siécle, a essyér d’expliquer de toutes les facons possibles cette
fameuse crux interpretum qu’est Mt. XIX, 9 ne s’est pas charnée sur une faute de
copiste ou sur la correction marginale d’un lecteur qui aurait été en suite insérée
dans le texte”.

27 Por. M. J. Suggs. The Use of Patristic Evidence in the Search for a Pri-
mitive New Testament Text. NTS 4:1957/1958 s. 139-167; R. W. Muncey. The
New Testament Text of Saint Ambrose. Cambridge 1959; M. Aubineau. Une
enquéte dans les manuscrits chrysostomiens: opportunité, difficultés, premier bilan.
RHE 63 :1968 s. 5-25; M. M ees. Die Zitate aus dem Neuen Testament bei Cle-
mens von Alexandrien. Bari 1971.
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Ojcéw Kosciola, ktérzy zyli przed powstaniem najwceze$niejszych ko-
dekséw biblijnych. Do takich nalezg na Wschodzie Klemens Aleksan-
dryjski, Orygenes, Euzebiusz, Jan Chryzostom, na Zachodzie za$: Ter-
tulian, Cyprian, Hilary, Ambrozy, Hieronim, Lucifer z Calaris, Augustyn.

2. Patrystyka, procz powaznych korzysci swiadczonych krytyce tek-
stu, stanowi niejednokrotnie Zrédlo bardzo cennych pomocy takze dla
egzegezy szczeg6lnie trudnych tekstow biblijnych. Tak np. okazalo sie,
Ze nowsza egzegeza wyrazenia ef ho w Rz 5, 12 siega swymi poczgtkami
komentarzy niektoérych wschodnich Ojcow Kosciola 28. Utrzymujacg sie
przez tyle stuleci separacyjng interpretacje tekstu Mt 5, 32 — stowna
klauzula rozwodowa — zapoczatkowal Ssw. Augustyn 2°. Podobnych
przykladéw mozna by przytoczy¢ jeszcze bardzo wiele. Wszystkie swiad-
czg o wcale nieprzecietnym poziomie egzegezy patrystycznej.

3. Jednakze szczegélnie duzo ma do zawdzieczenia biblistyce patry-
stycznej przezywajaca dzis swoj rozkwit teologia biblijna 3. Ta wzgled-
nie nowa, a juz wywierajaca tak powazny wplyw na rozne galezie wie-
dzy teologicznej dyscyplina, ma bowiem za podstawy harmonie dwu
Testamentéw oraz typologie biblijne.

*

Z ukazanej w powyzszych rozwazaniach zaleznosci pomiedzy patry-
stykg a studium Pisma $w. pewne wnioski natury bardzo konkretnej
winni wyciggngé zaré6wno patrologowie jak i bibliSci. Pierwsi zdobywa-
jac swoje wyksztalcenie specjalistczne nie powinni zapominaé o potrze-
bie posiadania réwniez pewnej foramcji biblijnej. Drudzy — jesli cheg
wlasciwie pojmowaé swoja role w zyciu KoSciola, jesli nie zamierzajg
,2uprawiaé¢ sztuki dla sztuki”, jesli rzeczywiscie szukajg sensu Bozego
stowa, to musza uznaé¢ doniosls wartosé wkladu Ojcow Kosciola w wiel-
kie dzielo rozumienia i przekazywania innym mySli Bozej zawarte]j
w PiSmie sw.

28 Por.S. Lyonnet. Le sens de ef ho en Rom. 5, 12 et Pexégése des Péres
grecs. Bb 36 :1955 s. 436-456. - .

29 Por. M. Pontet L’exégése de S. Augustin Prédicateur. Paris 1944. Théo-
logie 1. _

30 Por. K. Romaniuk. Teologia biblijna Nowego Testamentu. Szkic me-
todologiczny. STV 8:1970 s, 377-407.
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LA BIBLE CHEZ LES PERES DE L’EGLISE,
ET LE PERES DE L’EGLISE DANS LES ETUDES BIBLIQUES

Résumé

I1 s’agit dans cette étude de faire ressortir la position tout & fait exceptionnelle
de la Bible dans les écrits des Péres de I'Eglise. La théologie patristique n’est, en
effet, qu'un spécifique exposé du contenu de la Bible. Outre la théologie les Péres
de I'Eglise cultivaient certaines disciplines correspondant aux différentes branches
des éfudes bibliques d’aujourd’hui. C’est ainsi qu’Origéne, par exemple, est con-
sidéré comme pére de la critique textuelle et beaucoup d’autres ont contribué sen-
siblement a I’herméneutique biblique. ILa tache principale consistait cependant
a trouver le sens exact de la parole divine. C’est dans ce but que l'on traduisait
de facon bien variée la Bible; que I'on menait les études sur I’harmonie de deux
Testaments, sur les allégories et sur la typologie. Les écoles catéchético-exégétiques
fleurissant a Alexandrie, & Antioche et a Césarée donnent un excellent témoignage
du niveau des études bibliques aux temps des Péres de I’Eglise.

Les sciences bibliques modernes doivent beaucoup a la science biblique patris-
tique. On le voit fout d’abord dans la critique textuelle. La Bible, citée par les
Péres, révele, en effet, les premieres étapes, peu connues, de I’histoire du texte bi-
plique. Les interprétations, méme les plus récentes, des certains passages bibliques
s'appuient bien de fois sur I'exégése patristique. La théologie biblique, en fin,
doit beaucoup, elle aussi, & la typolcgie et a 'exégése allégorique des Peres.



