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KS. STANISEAW MOJEK

PREFERENCYJINA MILOSC UBOGICH
W DUSZPASTERSTWIE PARAFIALNYM

Kazda wspélnota chrzedcijariska wie, ze jej gtgbokie zycie jest przenik-
nigte przez mito$é: przez mito§¢ Ojca, ktéra ukazata sig w Jezusie Chry-
stusie 1 udzielona zostata przez Jego Ducha, przez Stowo Boze i sakramenty
wiary. Wiadomo tez, ze Stowo i sakramenty zmierzaja do przeksztalcenia
wspolnoty chrzescijaniskiej we wspdlnotg braci zdolna, jak Chrystus, do
oddania samych siebie dla innych, pamigtajac, ze ,najwigksza jest mito§¢”
(1Kor 13, 13). Mito§¢é, o ktérej] méwi Apostol Pawel, jest czym$ glebszym
od pojedynczych uczynkéw pomocy innym, gdyz mozna ,rozdaé¢ wszelka
swoja majetno$é”, a pozostaé bez mitosci i w ten sposéb ,,nic nie zyskaé™!

Mito$¢ chrzescijariska zwigzana jest z tajemnica Boga, z Jego ojco-
stwem?, z Jezusem, ktéry jest dla uczniéw miarga wszelkiej mitosci® z Du-
chem, ktéry zostal rozlany w naszych sercach? Dlatego jest ona niejako
fundamentem, z ktérego wyrasta wiele zréznicowanych postaw 1 codzien-
nych wyboréw.

W doswiadczeniu chrzescijaiskim od zawsze mitos¢, jako postugiwanie
ludziom, miata znaczenie pierwszorzgdne, odnoszac si¢ w sposéb szczegdlny
do ubogich, ale nie tracac nic ze swej powszechnosci.
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Praktyka mitoséci do ubogich w zyciu codziennym parafii do§wiadczata
czesto 1 do§wiadcza swej stabosci. Niekiedy redukowano ja do spontaniczne;
mato pomocnej jalmuzny, innym razem stawata si¢ zadaniem powierzanym
nielicznym chrzescijanom, ktérzy powinni interesowaé si¢ ubogimi w imie-
niu wszystkich i na podstawie ich delegacji. A najczesciej sprowadza si¢ ja
w warunkach parafii do ogdlnej mitosci, jaka powinna by¢ zagwarantowana
wszystkim bez réznicy, a ktéra zbyt czesto graniczy z zasadnicza obojet-
nos$cia w stosunku do potrzebujacych pomocy.

Jezeli jednak wykluczy si¢ ubogich, to tym samym zostaje ostabiona
mito$¢ chrzescijaniska, ktéra pochodzi przeciez od Boga, ktéry w Chrystusie
umilowatl wszystkich, a szczegélnie ubogich.

W zwiazku z tym trzeba zwréci¢ uwage, aby wspdlnoty chrzeScijanskie
umiescity ubogich w centrum swej dzialalnoSci, aby budowaty wspdlnote
braterska wychodzac od ubogich’

I. POTRZEBA FORMOWANIA NOWEJ MENTALNOSCI

Co mogtaby wigc uczyni¢ normalna parafia, gdyby chciata nada¢ mitosci
konieczny wymiar postugi ubogim?

Wydaje si¢ tu ogromnie wazna praca wokél mentalnosci, wokoét sposo-
bu mys$lenia i warto§ciowania w ramach aktywizacji wspélnoty. Jezeli nie
zostanie zmodyfikowany i poprawiony sposéb pojmowania braterstwa chrze-
$cijanskiego, nawet najbardziej znaczace interwencje pozostang w sposéb
nieunikniony odizolowane i nie bgda mie¢ wpltywu na caloSciowa tkanke
wspllnoty. Praca nad mentalno$cia nie oznacza jednak tylko tego, by kra-
zyly idee, gdyz konieczna jest ich realizacja. Jezeli prawda jest, ze dobre
idee prowadza do dzialania, to prawda jest takze, ze dzialanie prowadzi do
nowych 1 twérczych idei. Wzajemny wplyw migdzy mysla a dziataniem od-
nosi si¢ réwniez do catego do§wiadczenia chrzescijanskiego. Jezeli refleksja
wiary oSwieca dzialanie, wybér ewangeliczny poglebia tez sama refleksje.
Jezeli za$ chodzi o stuzbe ubogim, to bardzo czesto do$wiadczenie poprze-
dzalo i rodzito zaréwno wrazliwo$é koscielna, jak tez wptywato na rozwdj
doktryny teologicznej®

> Por. B. R o m a. Caritas la carita realizzata. Bologna: EDB 1993 s, 23-34.
% Por. tamze 5. 52.
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W wysitku tworzenia stowami i dziataniem mentalno$ci dyspozycyjne)
do budowania braterstwa poczynajac od ubogich, nalezy zwrécié szczegdlna
uwage na pewne zagadnienia.

1. Mitosé wymaga sprawiedliwosci

Przede wszystkim jasne powinno okaza¢ si¢ odniesienie miedzy spra-
wiedliwoscia a miloScia. Aby wyj$¢ ze Zle pojetej opiekuniczosci, ktdra
w przeszto$ci miala szerokie zastosowanie we wspélnotach chrzedcijanskich
i jest w nich obecna jeszcze dzi§, trzeba u§wiadomié sobie, ze jeszcze nie
osiagneliSmy tego, co Sob6r Watykanski II powiedzial o dziatalno$ci chary-
tatywnej.

Tekst ten warto tu przytoczyé: ,,By tego rodzaju praktyka mitosci byta
i objawiata si¢ w sposdb nieposzlakowany, trzeba widzie¢ w bliZnim obraz
Boga, wedle ktorego zostal stworzony, oraz Chrystusa Pana, ktéremu rze-
czywiScie ofiaruje sig, cokolwiek daje si¢ potrzebujacemu. Z wielkim taktem
nalezy odnie$¢ si¢ do wolno$ci i godnosci osoby otrzymujacej wsparcie; nie
powinno si¢ kala¢ czystoSci intencji jakimkolwiek szukaniem wtasnej ko-
rzy$ci czy checia panowania. Najpierw trzeba uczynié zado$§¢ wymaganiom
sprawiedliwosci, by nie ofiarowaé jako daréw milosci tego, co si¢ nalezy
z tytulu sprawiedliwo$ci; trzeba usuwaé przyczyny zta, a nie tylko jego
skutki; nalezy tak zorganizowa¢ pomoc, aby otrzymujacy ja wyzwalali si¢
powoli od obcej zaleznosci i stawali sie samowystarczalni”’ Jest tu na-
szkicowany program, ktéry nakazuje chrzes$cijanom, by nie porzucali za-
angazowania na rzecz sprawiedliwos$ci w imi¢ mitos$ci. Niewatpliwie 1stnieja
sytuacje szczegblne, w ktérych konieczna jest interwencja natychmiastowa
1 bezinteresowna, ktéra wyrazi si¢ tylko poprzez milo§¢. Samarytanin
z przypowie$ci ewangeliczne] wobec poranionego nie wypracowywal planu
politycznego przeciwko bandytyzmowi, ale wylat na jego rany oliwg i wino
(Lk 10, 34), ale réwniez i w tych przypadkach trzeba zawsze podejmowad
problem sprawiedliwosci, zwlaszcza jezeli chce sig, jak méwi Sobdr, wyeli-
minowaé nie tylko skutki, ale réwniez przyczyne zia.

W poprawnej wizji chrzescijanskiej mitos¢ blizniego 1 sprawiedliwo$¢ nie
moga by¢ od siebie oddzielone. Mito§¢ bowiem zaktada absolutny wymég

" DA 8.
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sprawiedliwodci, czylt uznania godnoSci i praw bliZniego; sprawiedliwos¢
z kolei osiaga swoja wewnetrzna petni¢ w mitosci. Dziatanie na rzecz spra-
wiedliwosci i uczestniczenie w przeksztalcaniu $wiata jawia si¢ wyraznie
jako wymiar konstytutywny przepowiadania Ewangelii, czyli postannictwa
Kosciota dla odkupienia rodzaju ludzkiego i wyzwolenia od wszelkiego
stanu ucisku.

A to nie powinno by¢ tylko zasadami ogélnymi, ktére pozostaja cz¢sto
abstrakcyjne, ale kryteriami dajacymi poczatek wszelkiej interwencji
charytatywnej, takze o skromniejszych wymiarach. Kiedy wigc mito$¢ skie-
rowana jest ku ubogim, wazne jest pozostawanie w obrebie horyzontu spra-
wiedliwosci. Problem ubogich bowiem jest przede wszystkim 1 zasadniczo

problemem sprawiedliwosci®

2. Preferencyjna mitosé ubogich otwarta jest na kazdego czlowieka

Drugim waznym momentem dla mentalnoSci odpowiedniej dla central-
nego miejsca ubogich we wspélnocie chrzedcijanskiej jest tacznoS$¢ po-
migdzy powszechnoscia mitosci chrzescijanskiej a opcja na rzecz ubogich’
Wiadomo, ze istnieje napigcie na plaszczyznie teoretycznej i praktycznej
pomigdzy miloScia powszechna, ktéra nie wyklucza absolutnie nikogo,
a wyborem preferencyjnym ubogich. Aby je przezwyci¢zy¢ dodaje sig. ze
wybér chrzescijafiski ubogich jest preferencyjny, ale nie wylaczajacy
nikogo. Na plaszczyZnie teoretycznej nalezy odwotywac si¢ nieustannie do
Stowa Bozego, z ktérego mozna zrozumieé jasno, ze Boég, ktéry kocha
wszystkich, jest obroiica sieroty i wdowy oraz opiekunem ubogich; ze
Chrystus oddat swoje zycie za wszystkich, uprzywilejowujac ubogich; ze
Kosci6t powinien by¢ znakiem i narzedziem Krélestwa Bozego, ktdore jest
dla wszystkich, ale szczegélnie dla ubogich. I wtedy okazuje sig¢, ze droga,
jaka nalezy postgpowacd, aby osiagnaé braterstwo powszechne, przechodzi
wlasnie poprzez wybdr ubogich. Preferencyjny wybér ubogich jest chrze-
Scijanskim sposobem realizacji braterstwa powszechnego 1 nosi w sobie
dynamizm wyzwalajacy przeksztalcanie calej rodziny ludzkiej w rodzing
dzieci Bozych. Ale jezeli moze byé wzglednie tatwe za pomoca uwaznej
refleksji biblijno-teologicznej przezwycigzyé trudnosci na plaszczyznie
teoretycznej, to pojawiaja si¢ one na nowo na plaszczyZnie praktycznej.

8 . - . . . .. .
Por, F WoronowsKi. Funkcja mitosci czynnej Kosciota, Lomza 1977 . 238.
“Por. G.Nervo. Lascelta preferenziale dei poveri. Bologna: EDB 1996 s. 11 n.



PREFERENCYJNA MILOSC UBOGICH W DUSZPASTERSTWIE PARAFIALNYM 117

W normalnej wspélnocie chrze$cijanskiej, jezeli zajmie si¢ pozycje na
rzecz konkretnie istniejacych ubogich, mozna przewidzie¢ obiekcje, nie-
ufnos¢, konflikty. WigZniowie czy byli wigZniowie, narkomani, bezdomni,
bezrobotni, niepelnosprawni, ktérych trzeba przyjaé na katecheze, do szkoty
czy pracy; chorzy psychicznie, alkoholicy, jezeli zostana wybrani prefe-
rencyjnie, spowoduja reakcje i sprzeciw, za kazdym razem z innymi moty-
wacjami. Parafia bedac §wiadoma konfliktowosci, jaka wprowadzaja do jej
zycia takie wybory, powinna umieé unikaé¢ wszelkiej formy prowokacji,
ktéra powodujac reakcje emocjonalne, niestusznie radykalizuje pozycje.
Dlatego waznym okaze si¢ dialog, jasne przedstawienie motywacji, styl
ewangeliczny zwracajacy uwage na to, aby nie rani¢ oséb. Trzeba bedzie
utatwié spotkania 1 wspdlne poszukiwania odnosnie do tych wyboréw, aby
zaangazowaé w to dzielo w miare mozliwos$ci cata wspélnotq:lO

3. Potrzeba formacji do wspotodpowiedzialnosci i uczestniczenia

Jest to problem, jaki pojawia si¢ dzisiaj w wielu sektorach zycia
spolecznego 1 koscielnego. Po przejSciu w koncu lat szesédziesiatych i na
fali porywu soborowego, okresu wielkiego entuzjazmu wobec wszystkiego,
co bylto uczestniczeniem, zostaliSmy stopniowo pochionigci przez pewna
forme zasadniczo odciagajaca od odpowiedzialno$ci za zycie spoleczne
1 wspélnotowe. Utwierdzit si¢ model kulturowy delegowania, poprzez ktéry
ludzie tudza si¢, ze wystarczajaco wspéluczestnicza, zaréwno w Zyciu
spotecznym jak 1 parafialnym. Jest jednak nie do pomysSlenia ewangeliczna
mito$¢ realizowana tylko przez niektérych chrze$cijan w imieniu 1 z man-
datu innych'!

Z pewnoS$cia wszyscy nie beda mogli ani nie beda musieli robi¢ wszyst-
kiego: konkretne sposoby uczestniczenia kazdego we wspdlnocie beda
mogly i powinny by¢ rézne. Ale nie moze istnie¢ ,,specjalizacja w mitosci1”
czy .specjalizacja w ubogich” zachowana tylko dla niektérych. Takie
niebezpieczenistwo jest dzi§ rzeczywiste, powigkszane takze obiektywna
ztozonos$cia pewnych dziedzin, ktére wymagaja profesjonalnych interwencjl.
Osoby czy grupy, ktére czynnie pracuja w pomocy bliZnim, czgsto sa osa-
motnione i oderwane od wspdlnoty, ktéra zadowalajac si¢ przyzwoleniem,
uspokaja swoje sumienie 1 umacnia swoja bierno§¢. Nalezy wyodrebnic

1" Por. tamze s. 91-101

"WPor. G. P asini. Carita quinto Vangelo. Bologna: EDB 1998 s. 55-77
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z wystarczajaca dokladnoscia konkretne i zréznicowane formy zaangazo-
wania wszystkich do dziatan, jakie podejma bezposrednio tylko niektdrzy
czlonkowie wspélnoty. W wielu przypadkach nie funkcjonuja podstawowe
mechanizmy informowania, nie istnieja struktury pobudzajace do odpowie-
dzialnosci za zycie wspdlnotowe. Nie wystarczy domagaé si¢, aby wszyscy
byli odpowiedzialni za wszystko, trzeba takze ofiarowywac nieustannie
konkretne i zréznicowane mozliwosci sprawowania tej odpowiedzialnosci'’

Jednoczesnie i w odpowiedzi na spadek uczestniczenia wraz z upow-
szechnieniem si¢ mentalno$ci delegowania, obserwujemy dzi§ w naszych
parafiach mnozenie si¢ inicjatyw osobistych czy grupowych na rzecz ubo-
gich. Ten wzrost pozostaje niewatpliwie zjawiskiem do$¢ ograniczonym, ale
nie mozna go pominac. Trzeba tylko znaleZ¢ spos6b wtaczenia si¢ do aktyw-
nego zycia wspélnoty chrzescijaniskiej, parafialnej czy diecezjalnej, co
mogtoby stanowi¢ dobra podstawe do przezwycigzenia mentalnosci przerzu-
cania odpowiedzialnoSci na innych.

1. POTRZEBA SOLIDARNOSCI Z UBOGIMI

Stowem, ktére najczeéciej pojawia sie dzi§ w odniesieniu do wspéiczes-
nych ubogich, jest solidarno$¢. Stowo to nie zawsze jest prawidiowo rozu-
miane. Niewatpliwie ma ono wydZzwigk ewangeliczny, ale czgsto rozumie
si¢ pod tym terminem okres ruchu robotniczego w Polsce prowadzacy do
sprawiedliwych struktur spotecznych, do zachowania praw czlowieka. So-
lidarno$¢ jednak jako postawa moralna 1 jako cnota jest — wedtug Jana
Pawta II — ,)mocna 1 trwala wola angazowania si¢ na rzecz dobra wspélnego
wszystkich i1 kazdego, wszyscy bowiem jeste§my odpowiedzialni za wszyst-
kich”!* Solidarno$¢ jest wiec taka postawa, ktéra sprzyja autentycznemu
uczestnictwu w tworzeniu dobra wspdlnego. Mobilizuje do odpowiedzial-
nosci za to, co powinno by¢ realizowane w imie dobra ludzi.

Zycie z ubogimi pozwala odkryé ponownie wartosci dobra wspélnego:
tolerancji, solidarno$ci, sprawiedliwosci spotecznej, wspétodpowiedzialnodci,
pozwoli odkry¢ potrzebe dzielenia sig.

Wspdlnota chrzedcijanska, ktéra ,,patrzy na Jezusa” (Hbr 12, 2), nie
moze by¢ zaskoczona ta wskazéwka. Jezeli bowiem ma w swoich cztonkach

'2 Por. tamze s. 115-133.
13 SRS 38.
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zywié ,te same dazenia, jakie byly w Jezusie Chrystusie”, to powinna
przyja¢ to dazenie fundamentalne, jakie doprowadzito Go do ,,0gotocenia
samego siebie, przyjawszy postaé stugi, stawszy si¢ podobnym do ludzi”
(por. Flp 2, 5-11). Jest to logika Wcielenia, ktéra ukazujac sposéb, w jaki
Bég mituje i zbawia, ustala takze sposéb milowania i wyzwalania, jaki
chrze$cijanie powinni prébowacé realizowaé, a wiec kochaé tak, jak Jezus
umitowat'

Jezeli wigc parafianie maja $§wiadomos$é zwiazkéw pomiedzy mitoscia
i sprawiedliwoScia, 1 w imi¢ braterstwa powszechnego poszukuja i dostrze-
gaja ubogich, to dla przezwycig¢zania delegowania odpowiedzialno$ci na
innych beda powoli formowa¢ nowa mentalno$¢é, ktéra przygotuje wspélnote
do pracy dla ubogich i z ubogimi'® Bez tego obiegu idei, postaw, wraz-
liwosci, pojedyncze interwencje na rzecz ubogich pozostana w 1zolaci,
narazajac si¢ na niebezpieczenstwo czy to zredukowania do pewnej tylko
prywatnosci, czy niesprzeciwiania si¢ swemu Srodowisku w jego biernosci
czy tez nieckomunikowania catej wspélnocie autentycznych wartoSci wno-
szonych przez ubogich.

11I. PERSPEKTYWA AKTYWNOSCI UWZGLEDNIAJACEJ PRACE
DLA UBOGICH I Z UBOGIMI

Trzeba teraz zatrzymac si¢ na pewnych formach dziatania, waznych dla
kazdej wspolnoty powaznie zaangazowanej we wlasna przebudowe i wspoét-
prace z ubogimi.

1. Potrzeba rozpoznania sytuacji ubogich

Wydaje sie, ze jedno z pierwszych miejsc na idealnej skali priorytetow
powinno zajmowaé zagadnienie informacji. Latwo jest stwierdzié, ze kiedy
brakuje informacji na temat ubdstwa i zepchnigcia na margines, wspélnota
chrze$cijariska wypetnia tylko swéj obowiazek charytatywny, ograniczajac
si¢ do pielggnowania dobrych odniesieri osobowych w obrgbie samej siebie.
Kiedy tylko wprowadzi si¢ informacje, podjgty zostaje wyrazny ruch:

' Por. J 13, 34,
> Por. R. Canazzi Quale formazione per gli operatori pastorali. W: Carita
e politica. Red. F. Marinelli. L. Baronio. Bologna: EDB 1990 s. 357-366.
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istnieja tacy, ktérzy natychmiast sa nieufni co do jego znaczenia; inni sa
zaskoczeni i zaczynaja myS§leé; sa i tacy, ktérzy zadaja konkretne pytania:
co robié?

Niekiedy moze si¢ zdarzyé, ze wspdlnota pozostanie oboj¢tna czy to
dlatego, ze informacja jest Zle udzielana, czy to z powodu zatwardziatosci
serca. Ale zanim sig powie, ze chrzedcijanie sa zupelnie podobni do kaptana
czy lewity z przypowiesci, ktérzy ,ujrzeli rannego i poszli dalej” (Lk 10,
31-32), nalezy upewnié sig, czy rzeczywiscie ,ujrzeli” Bowiem w naszym
spoleczeristwie dokonuje si¢ czasem operacji zaciemniania wszystkiego, co
by podwazyto dobre samopoczucie i zadowolenie. Dzieje si¢ tak z rzeczywi-
stoScia $§mierci i dzieje sig, chol bardziej subtelnie, z szersza rzeczywi-
sto§cia ubdstwa i zepchniecia na margines16 A kiedy jest catkowicie nie-
mozliwe zaciemnienie faktéw, jak to dzieje si¢ w przypadku narkomanii czy
wigziefi, to naglas$nia si¢ informacj¢, moze formalnie poprawng, ale taka,
ktéra nie prowadzi do wymagania zmiany, ktéra jest trudna i1 niezobowiazu-
jaca czy to dla wtadzy politycznej, czy nawet dla przecietne) wrazliwosci
opinii publicznej. Czgsto ofiarami takiej operacji zaciemniania, ktora zagraza
podstawom uczestniczenia i demokracji, padaja takze chrzescijanie.

Wspdlnota chrzescijariska powinna dostrzegaé poranionych wzdtuz swojej
drogi. Z pewnos$cia nie wystarczy dostrzegaé, nalezy réwniez ,,wspoiczuc¢”
,»podejs¢ blisko”, ,,wylaé oliwg i wino” Ale to wszystko nie bgdzie mogto
by¢ zrobione czy bedzie uczynione Zle, jezeli nie dostrzezono wyraznie,
0 co chodzi. Zdobycie rzetelnej informacji o sytuacji ubdstwa i zepchnigcia
na margines jest jednak Scistym obowiazkiem ewangelicznym kazdej wspol-
noty'’

Otwartym pozostaje problem jak jej udziela¢ i kto moze czy powinien
to czyni¢. Po do§wiadczeniu faktéw nalezy przyjac, ze nie jest tatwo, nawet
we wspélnotach wzglednie matych, pozwoli¢ pozna¢ rzecz poprawnie. Zto-
zono$¢ zycia spotecznego i1 masa informacji, jaka kazdego dnia spada na
nas, czynia nieco przytgpiona nasza zdolno$¢ stuchania, wybierania. oceny.
Nie jest tatwo w kazdym Srodowisku wybraé najskuteczniejsze narzedzie
informacji: slowo, pismo, obraz. Ale nalezy to czyni¢ i to stale. To nie

16 . . . . ) N
"Por. D.M e n o zzi. Chiesa, poveri, societa nell’ cta moderna e contemporanea.

Brescia: Editrice Queriniana 1980 s. 206 n.

" Por, G. Pasini. La caritas: per lo sviluppo comunitario della carita. W-
P D o ni. Diaconia della carita nella pastorale della Chiesa locale Padova: Libreria
Gregoriana Editrice 1986 s. 363-374.
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informacje wyjatkowe o szczegélnych przypadkach zmienia mentalnosé
i utatwiag wybory poprawne i bardziej stabilne. To systematyczna informacja
bedzie tworzy¢ nowa mentalno§¢. A nalezy tez przyznaé, ze dzisiaj,
w odréznieniu od przeszitosci, istnieje do dyspozycji tych, ktérzy tego chca,
wiele danych, takze uzyskanych od instytucji panstwowych dobrze uzupet-
niajacych nasza wiedze o potrzebujacych.

Tam, gdzie pewne grupy, jak Caritas czy grupy wolontariuszy zaangazo-
wanych w obszarach ubéstwa 1 uzalezniefi, wzigty na siebie powazne infor-
mowanie, wida¢ rezultaty pozytywne. Dzigki zywej dyskusji, jaka przynio-
sty, mozna bylo ustalié owocny zwiazek pomigdzy nimi a wspdlnota para-
fialna czy diecezjalna'®
rzeszy chrzescijan w poszczegdlne zadania, jakie grupy prowadza osobiscie

Jest to interesujaca droga do zaangazowania

1 dla przezwycigzenia niebezpieczenstwa ciazacego na nich odizolowania.
Dla niektérych, zwlaszcza dla parafialnych grup Caritas, praca informacyjna
nie powinna by¢ uwazana za prace dodatkowa, fakultatywna 1 moze malo
uzyteczna, poniewaz sktadajaca si¢ tylko ze stéw. Jest to praca wazna,
konieczna 1 decydujaca o skutecznos$ci dziatania.

Jaka rol¢ moga speini¢ tu ksigza duszpasterze? Postuga Stowa jest
zawsze narazona na niebezpieczernstwo abstrakcji albo tez na niebezpie-
czenstwo moralizowania. Zagwarantowanie swojej wspdlnocie poprawnej
informacji na temat ubdstwa pozwala kaptanom na bycie bardziej stu-
chanymi i wiarygodnymi. Gloszac odwaznie i w sposéb wolny Stowo Ewan-
gelii w obrebie wspdlnoty poinformowanej, sami chrzedcijanie, dotknigci
tym Stowem, beda poszukiwaé sposobdéw spieszenia ze skuteczna pomoca
potrzebujacym.

Ale jest tez inny wiazacy powdd, ktéry zobowiazuje chrzeScijan do
informowania i bycia poinformowanymi o sytuacjach zepchnigcia na mar-
gines i ubédstwa. Chodzi o S$cisty obowiazek, jaki maja chrzeScijanie,
przyczyniania si¢ do usuwania ze §wiata tego zta, jakim jest ubostwo. Zycie
petne i obfite, jakie przyniést Jezus'® rozciaga si¢ od przebaczenia
grzechéw po uleczenie ciata, wzmocnienie ducha, az po poglebiona wspdl-
note z Bogiem. Aby usunaé dzisiejsze ubdstwo, nalezy poznaé jego przy-
czyny. Aby doj$¢ do przyczyn, konieczna jest analiza. A nie istnieje
powazna analiza bez znajomo$ci podstawowych danych, bez informacji.

" Por. A.Mastantuono. Volontariato e profezia nella societa ¢ nella Chiesa.
Bologna: EDB 1992 s. 113-132.
¥ Por. J 10. 10.
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Dzi§ widzenie wilasciwe dla dobrego Samarytanina jest czyms$ bardzo
zlozonym, ale jest tak samo potrzebne jak woéwczas.

Przyczyn ubdstwa nalezy szukaé na drodze naukowych badan, dociekan
filozoficznych i teologicznych. Pomoca w tych poszukiwaniach sa doku-
menty spotecznej nauki Kosciota od Soboru do Populorum progressio, Pa-
cem in terris, Redemptor hominis, Laborem exercens, Sollicitudo rei socialis
itd.

Sa tam wskazéwki, ktére nalezy wypetni¢ konkretnymi przedsigwzig-
ciami: sa tam zasady, jakie nalezy wciela¢ w sytuacje kazdego dnia. Sa to
analizy ogdlne, z jakich nalezy wyciagaé szczegétowe wnioski by interwe-
niowa¢ na rzecz ubogich.

Informacja o ubdstwie i o zepchnigciu na margines prowadzi wigc do
analizy przyczyn i do konsekwentnych wyboréw, ktére powinny by¢ réw-
niez wyborami politycznymi. Wobec podejrzen skierowanych na dziatalnos¢
polityczna i na brak zainteresowania, jakie dzi§ przejawia wielu chrzescijan,
trzeba stwierdzi¢ wyraZnie, ze dzisiaj wziaé na siebie los ubogich oznacza
z koniecznosci postawi¢ sobie jeszcze raz problem zaangazowania poli-
tycznego, roztropnie troszczac si¢ o dobro wspélne20

2. ,Nikt z nich nie cierpiat niedostatku” (Dz 4, 34)

Wspoélnota chrzeScijanska zaangazowana w budowanie braterstwa, ktdre
wyrazi si¢ w trosce o ubogich, powinna doktadnie i systematycznie roz-
poznawa¢ swoja misje w stosunku do potrzebujacych. Sposréd tych ostat-
nich niektérzy zawsze towarzyszy¢ beda drodze wspdlnoty: starzy, nie-
petnosprawni, chorzy, ale takze inni, jak bezdomni, bez §rodkéw do zycia:
nie powinni oni dtugo takimi pozostaé. To, co zrealizowata czy prébowata
realizowaé, pierwsza wspdlnota jerozolimska, jest wzorem dla kazdej
wspolnoty chrzeScijanskiej: ,,Nikt z nich nie cierpial niedostatku, bo
wlasciciele pél albo doméw sprzedawali je i przynosili pieniadze [uzyskane]
ze sprzedazy, i1 skladali je u stép Apostotéw. Kazdemu tez rozdzielano
wedlug potrzeby” (Dz 4, 34-35). Wiele napisano i powiedziano o tej wspdl-
nocie débr, w ktérej nikomu nic nie brakowato z tego, co konieczne, gdyz
umieli si¢ dzieli¢ tym, co posiadali. Wydaje sig, ze dzisiaj tak jedno, jak
drugie moze byé realizowane, gdy spoteczeiistwo prawidlowo formowane

X Por. Mastantuon o, jw. s. 265-306.
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bedzie wypetniato swoje zobowiazania zapewnienia wszystkim sprawiedli-
wosci 1 réwnoSci. Lecz jezeli to miatoby nie nastapié, do wspdlnoty
chrzeScijanskiej naleze¢ bedzie znalezienie konkretnych form dzielenia sie,
aby kazdy mial wedlug swojej potrzeby to, co konieczne. Dobrze bedzie
zawsze mie¢ na uwadze wskazanie soborowe, ktére chol przypomina
o ,obowiazku sprawiedliwo$ci” 1 ,,wyeliminowaniu przyczyn zta” to pro-
ponuje sposéb okazywania mito$ci tak, aby ,,z wielkim taktem odnosila sie
do wolnodci 1 godnosci osoby otrzymujacej wsparcie” oraz aby ,,otrzymu-
jacy wyzwalali si¢ od obcej zaleznosci” i ,,stawali si¢ samowystarczalni”?'
A tego bedzie mozna dokonaé, jezeli relacje interpersonalne w obrgbie
wspélnoty beda dobrze zakorzenione w wierze i w wolnosci, dzigki czemu
bedzie mozliwe wypetnienie rady §w. Pawta: ,Jeden drugiego brzemiona
noScie 1 tak wypelniajcie prawo Chrystusowe” (Ga 6, 2). Tu bowiem wyma-
gana jest nie tylko wielkoduszno$¢ tego, kto bierze na siebie ci¢zar brata,
ale takze doglebna wolno$¢ tego, kto pozwala si¢ ,.nieS¢” przez swego
brata: jedno i drugie powinno dokonywaé si¢ w wierze??

Odwotanie si¢ do wspdlnoty jerozolimskiej prowadzi nas do uwzgled-
nienia sensu i potrzeby ubdéstwa wspdlnotowego. Aby realizowaé braterstwo
z ubogimi, wspélnota chrzescijanska powinna dzieli€ sig, a stanie si¢ uboga:
przede wszystkim w osobach, ktére w niej dokonaja wyboru bycia ewange-
licznymi ubogimi, a wigc zdolnymi do pomocy, a nastgpnie takze w Zyciu
zewnetrznym wspélnoty. Liczne sa juz parafie, ktére zdecydowanie usunety
wszelkie zréznicowanie pomiedzy bogatymi a ubogimi w sprawowaniu
sakramentéw, ktére osiagnety przejrzysto§é finansowa, ktére decyduja
wspoélnotowo postugujac si¢ kryteriami ewangelicznymi o uzywaniu ewen-
tualnych zasobéw ekonomicznych, ktére odrzucaja uciekanie si¢ do Srodkow
bogatych w ewangelizacji, ktére ofiaruja wiasne pomieszczenia dla nowych
inicjatyw w obszarze zepchnigcia na margines. Jest to dobra droga, ktorej
nigdy nie mozna porzucié, ktéra trzeba ponownie i glgbiej umotywowac,
poniewaz zasadzka bogactwa jest zawsze obecna na drodze zyciowej i mo-

ralnej chrzescijan®?

2! Por. DA 8.
Por. A.R i z z i. Pensare la carita. San Domenico di Fiesole (Fl): Edizioni Cultura
della Pace 1995 s. 104-117.
M Por. V Grolla Carita, strutture e organizzazioni di servizio sul territorio.
W: Diaconia della carita s. 345-360.



124 KS. STANISLAW MOJEK

3. Braterstwo powszechne

Chcac zatrzymac si¢ w obrgbie granic wilasnej wspélnoty czy wiasnego
terytorium, aby urzeczywistniaé braterstwo pamigtajac o ubogich, trzeba
odwola¢ sie do propozycji ewangelicznej, ktéra jest zasadniczo uniwersalna.

W zwiazku z tym warto tu przytoczyé soborowy tekst, ktéry mowi:
,Dzialalno$§é charytatywna moze i powinna dzi§ ogarnia¢ swym zasiggiem
wszystkich bez wyjatku ludzi i wszystkie potrzeby. Gdziekolwiek znajduja
si¢ ludzie, ktérym brak pokarmu i napoju, ubrania, mieszkania, lekarstw,
pracy, o$wiaty, Srodk6w do prowadzenia zycia godnego cztowieka, ludzie
nekani chorobami i przeciwno$ciami, cierpiacy wygnanie 1 wigzienie, tam
mito$¢ chrzescijariska winna ich szuka¢ 1 znajdowaé, troskliwie pocieszaé
i wspiera¢. Obowiazek ten ciazy przede wszystkim na zamoznych jednost-
kach i narodach”**

Istnieje wigc obowiazek, przede wszystkim spoczywajacy na wspolnotach
chrzescijanskich krajéw bogatych, budowania braterstwa powszechnego.,
poszukujac wszystkich ubogich $wiata, znajdujac ich, troskliwie pocieszajac
1 wspierajac. Wrazliwo§¢ Kosciola w tym wymiarze poczawszy od Soboru
do dzi§ bardzo wzrosta. Wazne jest, aby rozwijala si¢ w stusznym kierunku.
Jasne jest bowiem, ze réwniez soborowe ,szukaé i znajdowac, troskliwie
pocieszal 1 wspiera¢” powinno by¢é poprawnie interpretowane.

Nowa wrazliwo§¢ wspélnot chrzescijaniskich wobec tragedii naroddéw
ubogich powinna skonkretyzowaé sig¢ tak od strony spoteczno-politycznej,
jak od strony SciSle kosScielnej. Dramat, jaki przezywa dzisiaj ludzko$¢,
wywolany przepascia pomigdzy ludami bogatej Pétnocy a ub6stwem ludow
Potudnia, pomigdzy Wschodem i1 Zachodem, pomigdzy dobrobytem wigkszo-
Sci a gltodem miliarda ludzi, jest wyraZnym pogwalceniem planu Bozego,
na jakie chrzescijanie absolutnie nie moga sie zgodzié, uwazajac si¢ za
bezsilnych. Problem o takich rozmiarach, méwi Jan Pawel 11, ,kaze myS§leé
o strukturach 1 mechanizmach zwiazanych ze sfera finanséw. produkcji
1 wymiany, ktére w oparciu o rézne naciski polityczne rzadza w Swiatowe]
ekonomii. Struktury te i mechanizmy okazuja si¢ jakby niezdolne do usu-
nigcia niesprawiedliwych uktadéw spolecznych odziedziczonych po prze-
szfosci 1 do stawienia czota naglacym wyzwaniom i etycznym imperatywom
wspotczesnosci” [...] ,struktury te pozwalaja tym samym na stale po-

¥ DA 8.
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wickszanie si¢ obszaréw nedzy” [...] ,Sytuacja ta domaga si¢ rozwiazan
odwaznych 1 twérczych, zgodnych z autentyczna godnoscia czlowieka™: [...]
trzeba podjaé ,konieczne przeksztalcenia struktur zycia ekonomicz-
nego”>

Co6z jednak moze zrobié wobec takiej biedy konkretna parafia czy wspél-
nota chrzescijariska? Przede wszystkim nalezy odrzucié¢ fatalizm, jaki roz-
przestrzenia si¢ poSréd wielu 1 przekonuje, ze problemy te sa niemozliwe
do rozwiazania. Giéd nie jest czym$ nieuchronnym i mozliwe jest w od-
powiednim czasie 1 przy wspélpracy narodéw §wiata przezwycigzenie wiel-
kiej Smiertelnosci z powodu gtodu. Niewatpliwie prawda jest, ze glodu sig¢
nie uniknie jedynie poprzez zmiany ekonomiczno-polityczne, tu potrzebne
sa tez dogtebne przemiany kulturowe, ktére do tych zmian uwzgledniajacych
potrzeby ubogich beda prowadzi¢. Chrzescijanie jednak nie moga w tej
dziedzinie delegowaé na innych spraw ekonomii i polityki, zachowujac dla
siebie obowiazek tylko przeksztatlcen kulturowych. Musza koniecznie pra-
cowal ze wszystkimi na tych ptaszczyznach, ktére wzajemnie na siebie
wplywaja.

ChrzeScijariskie wspdlnoty i1 grupy, jakie w nich istnieja, musza, jak
zreszta zaczyna si¢ juz to robié, ponaglaé¢ wszystkich sprawujacych rzady
1 politykéw aby odwaznie 1 skutecznie dziatali w tej materii. Nowy mig-
dzynarodowy porzadek ekonomiczny, uwzgledniajacy takze aspekt etyczny,
musi by¢ konsekwentnie przestrzegany. Nalezy tez formowac opini¢ pub-
liczna, zdolna byé prawdziwie dyspozycyjna do tworzenia sprawiedliwych
struktur w stosunku do ludéw ubogich26 Chrzescijanie poprzez wybory
polityczne powinni glosowaé na osoby 1 partie, ktére faktycznie wrazliwe
sa na problemy ubogich oraz maja konieczna kompetencje w tej kwestii.
Spoteczenstwo, ktére chcialoby skutecznie rozwiazywaé problem ubogich,
powinno zrewidowac nie tylko swoja polityke zagraniczna 1 handlowa, ale
takze wtasne wewnetrzne nieréwnosci, niesprawiedliwosci, a nawet wilasne
konsumpcyjne wzorce kulturowe.

Od strony $ci$le koscielnej wspdéinoty chrzescijariskie powinny pamigtac
o tym, co do tej pory powiedzieli§my, a wigc tak, jak rzeczywiste przyjecie
ubogich do wspdlnoty przebudowuje ja dogiebnie i dodaje nowego zycia
wspélnocie, tak wtasciwe odniesienie do ludéw ubogich 1 KoSciotéw, jakie

** RH 16.
% Por. V. Buonomo. [ cristiani ¢ I'impegno politico. W: Carita ¢ politica
s. 367-375.
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wsréd nich zyja, powinno nadaé ich mitosci nowe wymiary Innymi stowy:
nie chodzi tylko o dawanie ludom ubogim, ale takze o branie od nich.
A w tej wymianie zaczyna odgrywaé wazna role informacja. Trzeba, aby
znane byly szczeg6towe i zasadnicze dane na temat sytuacji spolecznej,
politycznej i kulturalnej ludéw ubogich, ale takze, aby informowano si¢ na
temat konkretnego zycia ich Koscioléw, ich wyboréw duszpasterskich.
Wytwarzaja si¢ w ten sposéb poréwnania, przemySlenia, zachety, a takze
ulepszanie postgpowania wlasnego zycia koscielnego. Swiadomo$¢é koscielna
kazdej wspélnoty dojrzewa w konfrontowaniu §wiadomosci catego Kosciota
powszechnego obecnego w pojedynczych Koéciotach lokalnych. To konfron-
towanie wyja$nia nam i zachgca do konkretnych postgpowan ewangelicznych
w zyciu codziennym naszych parafii’

IV WSPOLNOTA CHRZESCIJANSKA I WIEZNIOWIE

Nowym wyzwaniem duszpasterskim przynaglajacym KoSciét do aktywne;
postawy jest troska o wigznidw. Motywacja, jaka powinna kierowal
chrze$cijanami w podejmowaniu tego problemu, jest tak przejrzyScie
ewangeliczna, ze wystarczy ja tylko przypomnieé: ,bylem w wigzieniu,
a przyszliScie do Mnie” (Mt 25, 36); ,Duch Parnski spoczywa na Mnie,
poniewaz Mnie namas$cit i postal Mnie, abym ubogim niést dobra nowing,
wigzniom glosit wolnod§é, a niewidomym przejrzenie; abym uci$nionych
odsytal wolnymi, abym obwotywat rok taski od Pana” (Lk 4, 18-19).

Czytajac te stowa nigdy nie bgdzie mozna uzasadnié delegowania tylko
niektdrym chrzedcijanom tego dzieta mitosierdzia, jakie tradycja Kosciota
zawsze postrzegala jako obowiazek kazdego?®

Trzeba przyznal, ze KoS$ciél ze swoja misja i postuga jest coraz bardziej
obecny wsréd uwiezionych poprzez obecno$é kapelanéw czy zakonnic po-
dejmujacych rézne inicjatywy. Mimo to nie wydaje sig, aby ewangelicznie
wystarczajaca byta mentalno$¢ wspélnoty chrzescijanskiej oraz §wiadomosé
potrzeb tego Srodowiska i zadan na tym obszarze. Przewaza mentalno$é czy
to emocjonalnie pietystyczna, czy przeciwnie, okrutnie karzaca. Nawet,
jezeli niektére postawy moga by¢é wyttumaczone lgkiem czy szkodliwoscia
spoteczna, jakie rodza zjawiska przestepcze, to jednak wydaje sie, ze

2 Por. Pasini, jw.s 225-244.
2 Por. tamzc s. 128-130.
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koncepcja kary przewaza zawsze nad koncepcja odzyskania, wobec ktérego
jesteSmy bardzo sceptyczni. Wydaje si¢, ze mentalno$¢ karzaca znalazla
odbicie w ostatnich dyskusjach na temat dozywocia i kary §mierci, w ktérej
§wieccy 1 ksigza upowszechnili swoja przychylna postawe. Wszystko to
pokazuje nam, jak trudny jest punkt wyjscia”?®

Znakomita wigkszod¢ naszych parafii uwaza si¢ zwolniona, w dobrej
wierze, z interesowania si¢ tym problemem czy to dlatego, ze nie ma
wigzienia na swym terenie, czy dlatego, ze uwaza, iz duszpasterstwo
wigzienne zarezerwowane jest kapelanom, zakonnicom czy wolontariuszom,
ktérzy pracuja bezpoSrednio z wig¢Zniami. I w ten sposéb problem zostaje
praktycznie usunigty, z wyjatkiem pojawienia si¢ jakiej$ ulotnej intencji
modlitewnej w liturgii eucharystycznej. W tej sytuacji nie istnieje zadna
nadzieja na zmiang¢ losu wieZnidéw, jezeli nie bedzie formowac si¢ cierpliwie
1 zdecydowanie nowej wrazliwo$ci spotecznej 1 koscielnej. ChrzeScijanie
powinni zrozumieé, ze doglgbna zmiana opinii publicznej 1 koScielnej
w tym wzgledzie jest dzisiaj jednym ze sposobdw praktycznego realizowa-
nia zaproszenia ewangelicznego do odwiedzenia wigZnia. W tym znaczeniu
wszystkie wspdlnoty chrzescijanskie moga by¢ tu zaangazowane.

Chrzescijanie formujac swa mentalno$¢ powinni pamigtaé, ze: ,,Bladzacy
jest zawsze 1 przede wszystkim istota ludzka i1 zachowuje w kazdym przy-
padku swoja godno$¢ osoby, a takze zawsze nalezy postrzega¢ go 1 trak-
towaé jak to si¢ nalezy takiej godnos’.ci”30 W tej perspektywie mozna
lepiej zrozumie¢ przykazanie Jezusa: ,,Nie sadZcie, abyScie nie byl sadzeni”
(Mt 7, 1-5; Lk 6, 36-38). W §wietle tych stéw mozna zauwazy¢, jak bardzo
niestuszne jest utozsamianie btedu z btadzacym czy akceptacja postawy
agresji wobec zatrzymanych, zanim zostang osadzeni. Niemozliwe jest
osiagnigcie prawidlowej postawy chrzedcijanskiej w stosunku do wigZniéw
bez u§wiadomienia sobie znaczenia 1 ciezko$ci naszego grzechu i wielkosci
przebaczenia ofiarowanego nam, takze grzesznikom, 1 tego przebaczenia,
ktére mamy ofiarowaé innym. Jedynie w ten sposdb moze zrodzié si¢ praw-
dziwe i szczere odniesienie do tego, kto przebywa w wigzieniu. Wspéinota
chrzescijaniska, ktéra zaakceptuje skontrolowanie swojego odniesienia do
wigzniéw, natychmiast bedzie musiata podja¢ réwniez problem konkretnego
wigzienia. Nie istnieja bowiem wigZniowie w abstrakcji, ale istnieja osoby

¥ Por. L. A.Muratori. [ltrattato della carita cristiana. Roma: Edizioni Paoline
1961 s. 603-619.
30y an XXIII. Encyklika Pacem in terris s. 83.
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uwigzione, pozbawione wolnosci w pewnej konkretnej strukturze, jaka jest
wigzienie.

Nie wszystkie parafie beda mogly podjaé wszystkie problemy Swiata
wigziennego, by §rodowisko to stato sie miejscem resocjalizacji, nawrdcenia,
pokuty i pojednania. Do kazdej parafii bedzie nalezalo w Konkretnej
sytuacji zadecydowanie o drodze, jaka ma obraé. Trzeba przyznal, ze
dzisiaj okazuje si¢ coraz bardziej aktywna obecno$¢ duszpasterzy majacych
coraz lepsze przygotowanie, programy pracy i wspélpracy. Problemem jed-
nak jest tez los cztowieka po wyjsciu z wiezienia. Istnieje tu potrzeba
odbudowania roztropnego zaufania w stosunku do bylego wigznia, i co sig
z tym wiaze danie mu mozliwo$ci pracy. Przestgpczo$¢ nie moze by¢ po-
strzegana jedynie jako agresja cial obcych i chorych, przed ktdra panstwo
ma nas bronié, aby ocali¢ wspdlnote zdrowych 1 sprawiedliwych. Przestrzen
przestgpczosci zredukowana jest nie tyle przez kontrole instytucji takich jak
prawo, policja, sadownictwo, ile raczej przez t¢ spoleczna kontrolg
podstawowa, jaka sprawuja grupy ludzkie, ktére w obrebie swych relac)i
osobistych do pewnych zachowan zachecaja, a do innych zniechgcaja. Jest
to klimat ludzki, ktéry moze na przyktad zwraca¢é uwage na osoby nie-
dojrzale, niedostosowane spolecznie, trudne, zwlaszcza gdy sa jeszcze
nieletnie. Dewiacja nieletnich, z ktérej czgsto rodzi si¢ przestgpczosé
dorostych, nie moze pozostawaé tylko dramatem rodzinnym, przy
obojetnosci  szerszego Srodowiska spolecznego: szkoly, wspdlnoty
chrzescijaniskiej, dzielnicy?'

Wydaje sig, ze chrzes$cijanie powinni dzi$, jak to sig zaczyna robié,
utrzymywac pod czujna krytyka 1 znaczaca propozycja wigzienie jako takie,
ktore nie moze pozostaé¢ tylko miejscem dozoru i represji, ale musi
zagwarantowaé¢ réwniez cel rehabilitacyjny kary. Droga, jaka parafie
moglyby podazy¢, przede wszystkim te, na ktdérych terenie jest wigzienie,
to bardziej zdecydowane wsparcie wolontariatu w jego dzialalnoSci na
terenie wiezienia.

ChrzeScijanie nie moga wigc porzuci¢ tej drogi wymagajacej trudu
1 przygotowania, by pozytywnie odpowiedzie¢ na ewangeliczne wezwanie
do odwiedzenia wigznia, z ktérym takze identyfikuje sie¢ Chrystus**

' Por tamze 42.

2 Por. L.Soravito. Un 'azione pastorale a partire dai poveri. . Credere oggi.
Chicsa dei poveri, slogan o scelta di vita?” 14:1994 nr 6(84) s. 92-105; G. Ne¢r v o.
Educare alla carita. Bologna: EDB 1990 s. 101 n.
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Teologia milodci wyrastajaca z Ewangelii uczy, ze w kazdym dziataniu
KoSciota Bog pierwszy wychodzi z darmowa i obfita inicjatywa, za pomoca
ktérej komunikuje Siebie cztowiekowi, dajac mu wolno$¢ i zbawienie.

Koséci6t w realizacji swej misji bgdzie zawsze pamigtal o prymacie
gloszenia Ewangelil, ktéra wzywa do nawrdcenia i przemiany serca czto-
wieka, o prymacie agape, czyli milosci przenikajacej Tréjce Swieta
i udzielajacej si¢ cztowiekowi jako niezastuzony dar, o prymacie misterium
Chrystusa w liturgii i w modlitwie, ktory jest szczytem 1 Zrédlem wszel-
kiego dziatania KoSciota i cztowieka w historii. Antropologia chrzeS$cijanska
ma swoj wyrazny wymiar trynitarny Czlowiek, wlaczony w trynitarny dy-
namizm solidarno$ci 1 mitoSci Bozej, moze by¢é soba wtedy, gdy czyni
z siebie dar skladany w ofierze Bogu i bliznim. Zadanie solidarnosci
1 braterstwa staje si¢ istotne w gtoszeniu i $wiadectwie miloSci w zyciu
wspolnoty parafialnej. Solidarno$¢ jest to przeciez mocna 1 trwala wola
angazowania si¢ na rzecz dobra wspélnego, czyli dobra wszystkich 1 kaz-
dego, wszyscy bowiem jesteSmy naprawde odpowiedzialni za wszystkich.

W konteks$cie misterium Chrystusa wszyscy jesteSmy braémi i stostrami
w Chrystusie, niejako synami w Synu, ktérych dzialanie ozywia obecnos$¢
Ducha Swigtego.

BIBLIOGRAFIA

Zrédta:

Sobdr Watykanski II: Dekret o apostolstwie $wieckich Apostolicam actuositatem
(1965).

J an XXIII: Encyklika Pacem in terris (1963).

Pawet VI Encyklika Populorum progressio (1967).

Pawet VI: Adhortacja apostolska Evangelii nuntiandi (1975).

Pawet VI Encyklika Octogesima adveniens (1971).

Jan Pawet II: Encyklika Redemptor hominis (1979).

Jan Pawet II. Encyklika Dives in misericordia (1980).

Jan Pawetl II: Encyklika Sollicitudo rei socialis (1987).

Jan Pawel II: Encyklika Centesimus annus (1991).



130 KS. STANISLAW MOIJEK

Opracowania:

Carita e politica. Red. R. Marinelli, L. Baronio. Bologna: EDB 1990.

Diaconia della carita nella pastorale della Chiesa locale. Red. P Doni. Padova:
Libreria Gregoriana Editrice 1986.

Il Vangelo della carita per la Chiesa e la societa. Red. A. Montan. Bologna: EDB

1994.
Mastantuono A. Volontariato e profezia nella societa ¢ nella Chiesa.

Bologna: EDB 1992.
Menozzi D.: Chiesa, poveri, societa ncll’eta moderna ¢ contemporanea.

Brescia: Editrice Queriniana 1980.
N er v o G.: Educare alla carita. Bologna: EDB 1990.
N er v o G.: Lascelta preferenziale dei poveri. Bologna: EDB 1996.
Pasini G.: Carita quinto Vangelo. Bologna: EDB 1998.
Rizzi A.:Pensare la carita. San Domenico di Fiesole: Edizioni Cultura della

Pace 1995.
R o m a B.: Caritas la carita realizzata. Bologna: EDB 1993.
Salvoldi V Il Vangelo della solidarieta. Milano: Figlie di san Paolo 1993.

PREFERENTIAL LOVE OF THE POOR IN PARISH PASTORATE

Summary

Parish pastorate should include leading the community to mature awareness that in each
of its members and in their concordant unity they are the subjects of permanent catechesis.
profound celebration of liturgy and active service of love. Love understood as service -
diaconate — put into effect in parish communities should be understood in an affirmative
way, that is, that the whole community is called upon to a more intensive involvement, to
bettering the quality of its service, to realising its tasks more deeply. So diaconate of love
cannot be pushed to the margin - that is to private and accidental activities. as it influences
the proper mode of Church community’s existence. It also cannot be easily delegated to
people especially designated to do this, although competence is required in the various
services.

The option for the poor is understood in an integral meaning, which is connected with
understanding the Church as ,the Church of the poor” It is a place where one lives with
the poor, co-operates with the poor, where they have the right to express their opinions.
where they find their liberation in Christ and they become promoters of changes in the
society so that it can become proper tor people. This means that the poor should find a way
to be the Church, to be the community in which a just distribution takes place.

Preferential love of the poor follows from the very Gospel of love, and the testimony ol
a radically poor life is a constitutive element of the option for the poor. Preferential love
of the poor requires liberation from economical-social, sinful structures that are still present
in our society; it also requires work on putting into effect the just social, political and
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economic order. Hence the Church calls for a more complete involvement of individual
Christians is social-political life, which should be an expression of the Christian active love
of the neighbour.

Translated by Tadeusz Kartowicz

Stowa kluczowe: ubodzy, opcja na rzecz ubogich, wolontariat, uzaleznieni, duszpasterstwo
wiezniow, odpowiedzialno$¢, wspdlpraca.

Key words: the poor, option for the poor, volunteers, addicts, pastorate of prisoners,
responsibility, cooperation.



