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W literaturze §wiatowej' daje sie zauwazyé szereg specyficznych ukierunko-
wafl zwigzanych z tematyka preferowanych badan poswicconych twoérczosci
Klemensa Aleksandryjskiego. Pozycj¢e uprzywilejowana zajmujg prace zwig-
zane z szeroko rozumiang problematykg filozoficzng. W tym kregu na czolo
wysuwajg si¢ studia traktujace o relacji Klemensa do filozofii i kultury hel-
lenskiej’ oraz prace zajmujace si¢ wplywem poszczegdlnych kierunkéw filo-
zofii starozytnej na poglady omawianego autora® Kolejna grupa opracowan

Ks. DR PioTR Szczur - asystent Katedry Patrologii Greckiej Instytutu Historii Kosciota
KUL,; adres do korespondencji — e-mail: piotr.szczur@kul.lublin.pl.

'Zob. F. Draczkowski. Aktualny stan badan nad Klemensem Aleksandryjskim. CT
48:1978 z. 3 5. 175-177. Skroty wedtug: Encyklopedia Katolicka. Wykaz skrétow. Oprac. przez
J. Warminskiego przy wspol. E. Gigilewicza, R. Sawy. Lublin 1994.

? Z wazniejszych opracowan mozna wymienié: T. F i n a n. Hellenism and Judeo-Christian
History in Clement of Alexandria. ITQ 28:1961 s. 83-114; J. M. Szymusi a k. Klasycyzm
Klemensa Aleksandryjskiego. STV 9:1971 nr 1's. 289-302; J. W o j tcz a k. Stosunek Klemen-
sa Aleksandryjskiego do filozofii wedtug ,, Stromata” STV 9:1971 nr 1 s. 263-288; J. Ber-
n ar d. Klemens von Alexandria. Glaube, Gnosis, Griechischer Geist. Leipzig 1974; J. P a-
Y u c k i. Recepcja ideatow helleriskich w nauce Klemensa Aleksandryjskiego. RTK 41:1994 z. 4
s. 5-27.

3 Z watzniejszych opracowan mozna wymienic: E. F. O s b o r n. The Philosophy of Cle-
ment of Alexandria. Cambridge 1957; S. R. C. L il | a. Middle Platonism, Neoplatonisme and
Jewish - Alexandrine Philosophy in the Terminology of Clemens of Alexandria’s Ethics.
Roma 1961; E. A. Clark. Clement’s Use of Aristotle: The Aristotelian Contribution to
Clement of Alexandria’s Refutation of Gnosticism. New York 1977; R. Ho ffm a n n. Ge-
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wiaze si¢ z problemem gnozy, i to zar6wno ortodoksyjne;j jak i heterodoksyj-
nej, oraz idealem doskonalego chrzescijanina, ktérym — wedtug Aleksan-
dryjczyka — jest gnostyk® Na dalszym planie plasuje si¢ problematyka bi-
blijna’, pastoralna® oraz chrystologiczna’ Podobnie mozna powiedzieé
o problematyce moralno-etycznej, ktorej poswigcono zdecydowanie mniej
uwagi, szczeg6lnie w badaniach pierwszej potowy XX wieku. Za poniekad
przelomowe pozycje dotyczace kregu tych zagadnien nalezy uznac prace
F. Draczkowskiego poSwigcone fenomenowi &ydnn. Do najwazniejszych
w tej materii naleza: Agape w pismach Klemensa Aleksandryjskiego®, Kosciot

schichte und Praxis. Ihre prinzipielle Begriindung durch Klemens von Alexandrien. Ein Beitrag zum
spdtantiken Platonismus. Miinchen 1979; C. M or e s c hi n i. L'esegesi del Fedro e il mediopla-
tonismo. KoinNap 14:1990 s. 29-39; V. A fo nasin. Filosofija Klimenta Aleksandrijskogo.
Nowosibirsk 1997.

¢ Z nowszych opracowan mozna wymieni¢: J. Grzyw acze w s k i. Obraz gnostyka we-
dlug ,,Stromatéw” Klemensa Aleksandryjskiego. VoxP 6:1986 z. 11 s. 543-554; F. Draczkow-
s k i. Gnoza w ujeciu Klemensa Aleksandryjskiego. SACh 12:1996 s. 9-21; L. Rizzerio.
Clemente di Alessandria e la ,, OO0 OYL0L veramente gnostica” Saggio sulle origini e le implicazio-
ni di un’epistemologia e di un’ontologia ,,cristiane”. Leuven 1996; t e n z e. Foi, Gnosis, Dialecti-
que, Logique: notes a propos de «Stromates» VIII de Clément d’Alexandrie. StPatr 31:1997 s. 522-
529;J. L. Ko v acs. Concealment and Gnostic Exegesis: Clement of Alexandria’s Interpretation
of the Tabernacle. StPatr 31:1997 s. 414-437.

* Z wazniejszych opracowafi mozna wymieni¢: J. M. Norris. The Functional New
Testament of Clement of Alexandria. Chicago 1942; P. M. Barnard. The Biblical Text
of Clement of Alexandria in the Four Gospels and the Acts of the Apostles. Nendeln-Lichtenstein
1967; M. M e e s. Die Zitate aus dem Neuen Testament bei Klemens von Alexandrien. Bari 1970;
G.Brambillasca. Citations de 'Ecriture Sainte et des auteurs classiques dans le I[Ipotpen-
Tx0g npog "EAANvag de Clément d’Alexandrie. StPatr 11 (TU 108) 1972 s. 8-12.

® Z wazniejszych opracowan mozna wymienié: G. B a r dy. La spiritualité de Clement d’Ale-
xandrie. VS 39:1934 s. 81-104; G. B € k e s. De continua oratione Clementis Alexandrini doctrina.
Roma 1942; F. Baravalle.llconcetto di,,Homoiosis Theo” in Clemente Alessandrino. Tori-
no 1952; J. P. Broud e h o ux. Mariage et famille chez Clément d’Alexandrie. Paris 1970;
F.Draczkowski. Klemens Aleksandryjski — pedagog oswieconych. AK 93:1979 s. 27-36;
J.Patucki. Chrystus Boski Lekarz w pismach Klemensa Aleksandryjskiego. W: Wczes-
nochrzescijanska asceza. Zagadnienia wybrane. Red. F. Draczkowski, J. Patucki. Lublin 1993
s. 15-34; t e n z e. Chrystus Nauczycielem Ludu Bozego w pismach Klemensa Aleksandryjskiego.
W: Ewangelizacja w epoce patrystycznej. Zagadnienia wybrane. Red. F. Draczkowski, J. Patucki.
Lublin 1994 s. 83-101.

7 Z wazniejszych opracowafn mozna wymienié: V. E r m o n i. The Christology of Clement
of Alexandria. JTS 5:1903 s. 123-126; M. Pelle grino. La catechesi cristologica di Cle-
mente Alessandrino. Milano 1939; G. Kretschm e r. Jesus Christus in der Theologie des
Klemens Alexandrinus. Heidelberg 1950; F. Draczkowski. Szkic chrystologii Klemen-
sa Aleksandryjskiego w s$wietle onomastyki pierwszej ksiegi ,,Pedagoga” VoxP 4:1984 z. 6-7
s. 101-125.

* Pelplin-Lublin 1980.



ARETOLOGIA AGAPETYCZNA KLEMENSA ALEKSANDRYJSKIEGO 7

~ Agape wedlug Klemensa Aleksandryjskiego’ oraz Agape istotq chrzescijar-
stwa wedtug Klemensa Aleksandryjskiego'' Wymieniony autor priorytetowo
1 nieomal wylacznie koncentrowat si¢ na badaniu tekstow, w ktérych poja-
wial si¢ termin Gydnn oraz jego derywaty. Wyniki tych badan nie mogty
jednak pretendowa¢ do miana badaf globalnych zwigzanych z nauka o mi-
fosci chrzeScijanskiej. W zwigzku z tym zrodzita si¢ idea zbadania zwiaz-
kéw aydnn z poszczegblnymi sprawno$ciami moralnymi, na ktére wskazu-
je Klemens Aleksandryjski, a badan nad nimi nie przeprowadzit wyzej
wymieniony autor. Z tej racji niniejsze opracowanie stanowi kontynuacj¢
badan F. Draczkowskiego dotyczacych cnét pozostajacych w bezposrednich
zwigzkach z &ydnn. W wyniku tych badan wytoniono grupe pi¢tnastu cnét:
npadtng (fagodnosé), xpnototng (szlachetnosc), bmopovn (wytrwatosé),
apBovia (wyzbycie si¢ zawisci), dpioia (wyzbycie si¢ nienawisci), alnila
(wyzbycie si¢ falszywej ambicji), dpvnoikoxio (zapomnienie uraz), Je-
océBera (bogobojnosé, bojazi Boza), dikoiocOvn (sprawiedliwosc),
gvmollo (dobroczynnosc), poptopio (Swiadectwo), eipivn (pokdj), @t-
Aovipario (mitosé do czlowieka), priogevia (goscinnosc), prloctopyio
(czuto$é), petniacych funkcje pomocnicze w stosunku do é&ydnn. Aleksan-
dryjczyk identyfikuje wzrost &ydnn, w pewnym sensie, z calym procesem
doskonalenia chrzes$cijafskiego, dlatego nauke o wyzej wymienionych cno-
tach, zwiazanych nierozdzielnie z istota dyann, okreslono jako areto-
logie agapetyczna.

Osobnego opracowania doczekaly si¢ tylko cztery z wymienionych cnot:
sprawiedliwo$é (dikotoodvn)', dobroczynnosé (edmoiia)’?, swiadczenie
(paptopia)” i mitosé do cztowieka (prhavOponia)', jednak nie analizo-
wano ich w konteks$cie dydnn. Pozostate cnoty nie zostaly w petni opraco-
wane.

Uwagi o charakterze przyczynkowym i okazjonalnym dotyczgce pozosta-
tych cnét znajdujemy jedynie w opracowaniach o charakterze moralnym

’ Lublin 1983, 1996%.

" SPelp 11:1980 s. 101-127.

"M. Farantos. Die Gerechtigkeit bei Klemens von Alexandrien. Bonn 1972.

2W. Grub a. 'ATAGOIIOIIA w pismach Klemensa Aleksandryjskiego. Lublin 1990 (mps
BKUL).

"'D. Wowk. ,Maptupia” w , Stromatach” Klemensa Aleksandryjskiego. Lublin 1987
(mps BKUL); A. van den H o e k. Clement of Alexandria on Martyrdom. StPatr 26:1993
s. 324-341.

“F. Draczkowski. Filantropia (PIAANOPQIIIA) — humanitaryzm chrzescijanski we-
dtug Klemensa Aleksandryjskiego. RTK 43:1996 z. 4 5. 75-86.
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1 ascetyczno-mistycznym oraz biblijnym. Do najobszerniejszych (259 stron)
prac tego typu nalezy monografia O. Pruneta pt. La morale de Clément
d’Alexandrie et le Nouveau Testament” Dosé duzo informacji na interesuja-
cy nas temat znajdujemy w opracowaniu S. R. C. Lilla Clement of Alexan-
dria. A Study in Christian Platonism and Gnosticism'® Pelny portret gno-
styka przedstawilt W. Vélker w swej obszernej pracy (672 strony) Der wahre
Gnostiker nach Clemens Alexandrinus'” Pewna problematyka dotyczaca are-
tologii agapetycznej u Klemensa wystepuje réwniez w obszernej pracy (742
strony) A. Brontesi La soteria in Clemente Alessandrino'. Najwigcej infor-
macji dotyczacych poszczegdlnych cnét, jak i zagadnien zwigzanych z ogol-
na doktryna Aleksandryjczyka wystepuje w pracach F. Draczkowskiego, z
ktérych nalezy wymieni¢: Qua paideia Clemens Alexandrinus imbutus appa-
reat in animadvertenda falsa gnosi®, Kosciot jako szkota Logosu w doktrynie
Klemensa Aleksandryjskiego™, Miejsce i rola bojazni Bozej (¢OBog) na dro-
dze dgzenia do doskonatosci chrzescijanskiej wedtug Klemensa Alek-
sandryjskiego®, ,,Mitowaé Boga calym umystem” w interpretacji Klemensa
Aleksandryjskiego®, Motywacja czynnej mitosci blizniego u Klemensa z Alek-
sandrii®, Struktury semantyczne wyrazu nondeio w dziele Klemensa Aleksan-
dryjskiego STPQMATEIX*, Wychowawcza funkcja Prawa Starego Testamentu
w koncepcji Klemensa Aleksandryjskiego® Wsrdd prac dotyczacych bezpo-
§rednio &yd&nn nalezy wymienié broszure J. Grzywaczewskiego pt. O mifo-
§ci. Program formacji chrzescijaniskiej sw. Klemensa Aleksandryjskiego™ oraz
jego artykul Agape dans la conception de Clément d’Alexandrie’’ Nalezy
nadmienié, ze J. Grzywaczewski jest rOwniez autorem Sszeregu prac 0 mo-
dlitwie wedtug Klemensa Aleksandryjskiego™ Na koniec warto tez dodaé,

' Paris 1966.

'* Oxford 1971.

' Berlin 1952.

¥ Roma 1972.

¥ SACh 2:1980 s. 37-83.

Y RTK 28:1981 z. 4 5. 137-143.

2 RTK 27:1980 z. 3 s. 21-30.

2 VoxP 8:1988 z. 15 s. 603-620.

2 W: Medytacja. Red. W. Stomka. Lublin 1984 s. 133-147. Homo meditans 1.

* W: Z zagadnien literatury greckiej. Red. J. Pliszczynska. Lublin 1978 5. 127-151.

¥ RTK 26:1979 z. 3 5. 17-30.

% Niepokalanéw 1996.

*? VoxP 11-12:1991-1992 z. 20-23 s. 185-193.

® Modlitwa w duchu ,,agape” wedtug Klemensa Aleksandryjskiego. Lublin 1987 (mps BKUL);
Problem wystuchania modlitwy u Klemensa Aleksandryjskiego. VoxP 7:1987 z. 12-13 s. 165-173;
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ze sporo cennych refleksji i oryginalnych uwag znajdujemy w artykutach
J. F. Procope Morality and Manners in Clement’s «Paidagogos»” oraz
H. I. Marrou Morale et spiritualité chrétiennes dans le Pédagogue de Clément
d'Alexandrie™

Baze zrédtowa niniejszego opracowania stanowig dzieta Klemensa Alek-
sandryjskiego w wydaniu krytycznym O. Stihlina i L. Friichtela® Szczegé-
towej analizie poddano wszystkie wypowiedzi naszego autora, w ktérych wy-
stgpowal termin &yd&nn w konteksécie wyzej wymienionych cnot.

I. ,CNOTY OSIAGAJA SWOJA PEENIE W MILOSCI”

Tytul niniejszego paragrafu zaczerpniety jest z wypowiedzi Klemensa
Aleksandryjskiego®® umieszczonej w I Stromacie, ktérej pelny tekst brzmi
nastepujaco:

Hymn do Chrystusa Krola Zbawiciela Klemensa Aleksandryjskiego przyktadem modlitwy starochrze-
Scijaniskiej. VoxP 8:1988 z. 15 s. 621-628; Modlitwa uwielbienia w ujeciu Klemensa Aleksandryj-
skiego. HD 62:1993 z. 4 5. 19-23; Istota modlitwy wedtug Klemensa Aleksandryjskiego. HD 62:1993
z. 3 s. 3-15; O kontemplacji w ujeciu sw. Klemensa Aleksandryjskiego. Niepokalanéw 1993; O mo-
dlitwie. Rozwazania w oparciu o teksty Klemensa Aleksandryjskiego. Niepokalanéw 1993; Termi-
nologia kontemplacji w dzietach Klemensa Aleksandryjskiego. RTK 40: 1993) z. 4 5. 155-165;
Modlitwa blagalna w ujeciu Klemensa Aleksandryjskiego. HD 63: 1994 z. 2 s. 13-24; Modlitwa
dziekczynna w ujeciu Klemensa Aleksandryjskiego. HD 63: 1994 z. 1 5. 26-31; Cechy kontemplacji
chrzescijanskiej w ujeciu Klemensa Aleksandryjskiego. STV 33:1995 nr 1s. 161-171; Prayer in the
Spirit of Love. A Consideration of the St. Clement of Alexandria’s View on Prayer in the Context of
the Present Day World. Friedelsheim 1996.

» StPatr 26:1993 s. 313-317.

* StPatr 2 (TU 64) 1957 s. 538-546.

"Clemens Alexandrinus. Eclogae Propheticae CEx 1@V TpoenTix®v €KAo-
yai). Ed. L. Friichtel. (GCS 17%). Berlin 1970 s. 137-155, 235; t e n Z e. Excerpta ex Theodoto
(CEx 1@dv ©Oe0d6Tov KOl THG Gvotohikag koalovpévng ddackadiog xatd ToVG
OvaAeviivov ypdvovg émitopat). Ed. L. Friichtel. (GCS 17°). Berlin 1970 s. 105-133; 234-
235; tenze. Fragmente. Ed. L. Friichtel. (GCS 17%). Berlin 1970; te n z e. Paedagogus
(Moudaywydeg). Ed. O. Stihlin. (GCS 12). Berlin 1936 s. 87-292; te nze. Protrepticus
(TlpotpenTikog npog "EAAnvag). Ed. O. Stihlin. (GCS 12). Berlin 1936 s. 3-86; tenze.
Quis dives salvetur? (Tig 6 cw{opevog mhovoiog). Ed. L. Friichtel. (GCS 17%). Berlin 1970
s. 159-191, 136; tenze. Stromata (TOdv xotd TRV GANUR @GLA0COQLIOV YVOGTIKOV
vropvnudtov Ztpopoteic). I-VI. Ed. L. Frichtel. (GCS 52 [IS]). Berlin 1960; VII-VIII.
Ed. L. Friichtel. (GCS 17%). Berlin 1970 s. 3-102, 231-234.

2 Zastosowane skroty tytuléw dziel Klemensa: Strom. — Kobierce zapiskow filozoficznych
dotyczqcych prawdziwej wiedzy (T@®v xaté Thv AANSH @1A000QL0V YVOOTIKAV DTOLVIUA -
TV ZTpwHatels); Paed. — Pedagog (TTondaywyog); Protr. - Zacheta Grekow (Tlpotpentikog
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Czyz wymaga jeszcze dalszych wyjasnien fakt, ze cnoty pozostaja ze soba w Scistej
tacznosci (Gvraxorovdodorv dAANAaLg ol dpetai), gdy juz wykazano, ze wiara
(riotig) opiera si¢ na skrusze (petovoiqt) i na nadziei (EAmidL), przezornos¢
(evA&Per) na wierze (€mi micTEL), a wytrwala (émipovn) uprawa etyczna
(&oxno1g) na nich wszystkich, w potaczeniu z ¢wiczeniem umystowym (LodNoer),
osiagajac swoja petni¢ w milosci (eig &ydmnv). Ta za$ uzyskuje doskonato$¢ poprzez
gnoze (Tf yvooer)™.

W cytowanej wypowiedzi istotnym terminem jest czasownik &LVIQKOAOV-
Y€w, ktéry znaczy ,,nawzajem sobie towarzyszyé”* Tlumaczac wigc grecki
tekst dostownie, nalezaloby powiedzieé, ze ,,cnoty nawzajem sobie towarzy-
sza” Jednakze tego rodzaju ttumaczenie nie oddaje w pelni tresci kryjacych
sie pod pojeciem &vtoxorlovléw. Czasownik ten sklada si¢ z dwéch czlo-

néw: &vt(t) — ,naprzeciw”” i dxohovdéw — ,towarzyszyé, is¢ z kim§ lub za

kim§; i8¢ za czyms$, kierowaé sie czym$”* Analizowany przez nas czasow-
nik wyraznie zatem wskazuje na uklad wzajemnego nastepstwa cnot’’

Po wstepnych wyjasnieniach filologicznych nalezy zwréci¢ uwage na fakt,
ze powyzsza wypowiedZ zawiera dwie wazne prawdy dotyczace Klemenso-

wej nauki o cnocie® Po pierwsze, autor Stromatéw, idac za stoicka kon-

npog “EAAnvac); QDS — Kidry czlowiek bogaty moze byé¢ zbawiony? (Tig 0 cwlopevog
nhovorog); EP — Eklogi z pism prorockich (CEx 1®v tpopnTik®v EkAoyol).

¥ Strom. I1 45, 1:,,Q¢ p&v odv &vtakorovdodov dAAqAong ol dpetal, Tl xpn Aéyewy,
EMOEDEVYLEVOL O G TIOTIG HEV ENL LeTOvOlQ EATLOL T, EVAGPELO OE €Ml mioTEL, Kol
N €v T00T01g €MpovN 1€ Kol BOKNOLG Gpo HOUNCEL COUTEPALOVTAL €IG AYATNY, T| 8E
T yvooer teheroDton” Polskie teksty Stromatow cytuje w przekladzie J. Niemirskiej-
Pliszczynskiej: Klemens Aleksandryjski. Kobierce zapiskow filozoficznych
dotyczqcych prawdziwej wiedzy. T. 1-2. Warszawa 1994. Zob. V 6 1 k e r. Der wahre Gnostiker
s. 282, 447.

1 Stownik grecko-polski. Red. Z. Abramowiczéwna. T. 1. Warszawa 1958 s. 198 (dalej cyt.
Abramowiczéwna I-IV); por. H.G. Liddell,R. Scott. Greek-English Lexicon. Oxford
1961 s. 149: ,to be reciprocally implied, of the virtues” (dalej cyt. Liddell-Scott).

* Abramowiczowna I s. 206.

* Abramowiczéwna I s. 69; por. Liddell-Scott s. 52: , follow one, go after or with him; 2. of
stars, follow in the diurnal rotation; II. metaphorically, follow, be guided by; obey; 2. follow the
thread of a discourse; 3. of things, follow upon, to be consequent upon, consistent with; b. absolu-
te, to be consequent”

' Por. Prunet. Lamorale de Clément s. 93: ,L’acquisition de la vertu est progressive,
réclame du temps et une patiente application, car ce n’est pas en un jour qu’elle s’acquiert”

* Mimo ze Klemens obficie korzystat z nauki stoikéw, to jednak jego koncepcja cnoty
istotnie rézni sie od koncepcji stoickiej. O tej roznicy pisze F. van der Grinten (Die natiirliche
und iibernatiirliche Begriindung des Tugendlebens bei Clemens Alexandrinus. Roma-Bonn 1949
rozdz. I1: Stoische Autonomie und christliche Heteronomie, der wesentliche Unterschied zwischen
dem stoischen und klementinischen Tugendbegriff s. 1-34). W konkluzji rozdziatu autor akcentu-
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cepcja” wspélzaleznosci i wspétistnienia wszystkich cnét®, okresla wyraz-
nie, ze ,,cnoty pozostaja ze soba w Scistej tacznosci” lub ,towarzysza sobie
nawzajem” Oznacza to, ze traktowanie poszczegdlnych cnét jako zupelnie
odrebnych jednostek jest nie do przyjecia w koncepcji Klemensa Aleksan-
dryjskiego®” Innymi stowy, nalezy méwié o jednym procesie doskonalenia,
w ktérym poszczegllne cnoty sa ogniwami jednego, nierozerwalnego taf-
cucha” Wynika z tego, ze nie mozna méwié o doskonaleniu tylko jednej
cnoty w oderwaniu od innych. Proces doskonalenia jest procesem zwrot-
nym i integralnym. Wzrost poszczegblnych cnét nast¢puje paralelnie badz
nie nastepuje wcale.

Dalsza prawda dotyczy rozumienia istoty cnoty® W powyzszym tekscie
autor wylicza dziewie¢ cnét: wiara (miotig), skrucha (petévola), nadzieja
(EAmic), przezorno§é¢ (evAdBera), wytrwato$é (Emilovny), uprawa etyczna
(&oxmolg), c¢wiczenie umystowe (L&ONoig), mitosé (&ydnmn) i gnoza
(Yv@oig). Tradycyjne rozumienie cnoty jako stalej dyspozycji woli do czy-
nienia dobra* nie pokrywa si¢ z ujeciem Klemensowym, gdyz — generalnie

je, ze sam fakt postugiwania si¢ przez Klemensa terminami zaczerpni¢tymi z filozofii hellen-
skiej nie przeszkadza mu nadac swej nauce czysto chrzescijanskiej tresci: ,,Klemens geht seine
eigenen, ginzlich neuen Wege, die ihn bei der Benutzung der Philosophensprache vollkom-
men bestimen. Wenn sich auch eine scheinbar weitgehende Ubereinstimmung im Gebrauch
der Begriffe feststellen lasst, so darf man sich doch nicht in die Irre fithren lassen” (s. 34).

** Zdaniem niektorych uczonych wplywy stoickie bardziej uwypuklily si¢ w doktrynie Kle-
mensa niz platonskie i neoplatofiskie. Por. J. Ha s h a g e n. Uber die Anfiinge der christli-
chen Staats- und Gesellschaftsanschauung. ZKG 49:1930 s. 131-158 zwl. 5. 149; Grinten.
Die natiirliche und iibernatiirliche s. 109; M. P o h |l e n z. Klemens von Alexandrien und sein
hellenisches Christentum. ,Nachrichten von der Akademie der Wissenschaften in Gottingen”
3:1943 5. 103-180 zwk. 5. 136; M. S p a n n e u. Le stoicisme des péres de U'Eglise de Clément de
Rome a Clément d’Alexandrie. Paris 195 s. 222.

“Diogenes Laertius. Vitae Philosophorum VII 125; P lu t ar ¢ h. Moralia 1046
E-F (C hry zy p. Fragmenta moralia 295; 299). Por. G. R e al e. Historia filozofii starozyt-
nej. Thum. E. 1. Zielinski. T. 3. Lublin 1999 s. 409-413; Strom. II 41, 1; 80, 2; VIII 30, 2.

“"Por. Draczkowski. Kosciot — Agape s. 36-37.

2 Por. tamze s. 37.

“ Fundament nauki o cnocie zostat potozony juz w Starym Testamencie. Nastepnie w dzie-
tach pisarzy starozytnych pojawia si¢ zagadnienie cnoty rozumianej niemal identycznie jak
u chrzescijan. Por. Farantos. Die Gerechtigkeit s. 165: ,,Ausgehend von der Uberzeu-
gung, die Lehre von den Tugenden sei bereits im Alten Testament vorhanden und spéiter von
den grieschischen Philosophen iibernommen worden {por. Strom. II 78, 11], geht Klemens
daran, die altgrieschische Tugendlehre dem Rahmen der christlichen Offenbarung anzu-
gleichen: die Tugendlehre ist nach ihm bei den alten Griechen die gleiche wie bei den
Christen”

“S. Olejnik. Teologia moralna. T. 3. Warszawa 1988 s. 170: ,Jego znaczenie [terminu
,cnota”] konstytuuja dwa elementy: warto$¢ dodatnia i czynniki statoSci. Majac na uwadze te
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rzecz biorgc — w jego rozumieniu zakres cnoty jest o wiele szerszy. Zwro¢my
uwage na fakt, ze w niniejszym wyliczeniu nasz autor do cnét zaliczyt row-
niez proces uczenia si¢ (Ladno1g), ktory przeciez wiaze si¢ ze sfera intelek-
tualng. Co wigcej, takie wartosci jak &y&nn czy yv@doirg rowniez znalazly
si¢ w tym katalogu.

Aby sprawe¢ wyjasni¢, odwotajmy si¢ do Klemensowej definicji cnoty, ktora
brzmi nast¢pujaco:

Cnota jest dyspozycja duszy, bedaca w zgodzie z Logosem przez cate zycie®

Ze wzgledu na wage powyzszej wypowiedzi, ktdra stanie si¢ przedmiotem
szczegdlowej analizy, przytoczmy réwniez oryginalny tekst grecki:

N &petn avTy diddecic £ott Yuxfig cOH@mVOg T Adym mepi Olov TOV
Bilov.

W omawianej definicji definiendum jest &yann, definiensem zas jest rze-
czownik drddeog, ktory przyjmuje nastepujace znaczenia: urzadzenie, ustroj,
porzadek; kompozycja, o dziele sztuki; plan gmachu, temat malowidta; opis
geograficzny; ret. wygloszenie; testament, rozrzadzenie maj¢tnoscia; sprze-
daz; stan fizyczny; usposobienie wzgledem kogos*® Wyliczenie znaczef
orientuje nas, jak nalezy rozumieé termin ,,dyspozycja” Szczegélne zna-
czenie majg pierwsze trzy rzeczowniki, ktorymi sg: urzadzenie, ustrgj,
porzadek. Mamy wi¢c znéw do czynienia z terminem o bardzo szerokim
znaczeniu. Dalsze dopowiedzenie, ze ta ,,dyspozycja” dotyczy duszy, jest

elementy, mozna okresli¢c cnote¢ jako stata dyspozycje¢ wewnetrznag
usprawniajacag do moralnie dobrego dziatania”

“ Paed. I 101, 2. Polskie teksty i ksiegi Pedagoga cytuj¢ w przektadzie T. Putona: Pedagog -
Ksiega I Klemensa Aleksandryjskiego. Wstep, umaczenie, komentarz. Lublin 1977 (mps BKUL).
Na temat stosunku cnoty do Logosu u Klemensa zob. V 6 | k e r. Der wahre Gnostiker s. 280:
»Man erkennt auf den ersten Blick, dal Clemens hier von der griechischen Ethik abhanging
ist und daB ihn insonderheit der stoische Intellektualismus beeinflu3t hat”

“ Abramowiczéwna I s. 527. Por. Liddell-Scott s. 394: ,placing in order, arrangement,
2. disposition or composition in a work of art.; plan of a building; subject of a picture; representa-
tion in a play; in pl., word-painting; of geographical description; rhetorical art.; b. in oratory,
delivery; 3. disposition of property, will, testament; 4. disposing of, sale; 11. bodily state, condition:
b. disposition towards persons; propensity; 2. generally, state, condition; 3. Grammarians, force,
function”; G. W. H. L a m p e. A Patristic Greek Lexicon. Oxford 1961 s. 347: 1. disposition,
arrangement; of facial expression; 2. arrangement, ordering; in art. or rhetoric; 3. disposition,
attitude; of will, purpose” (dalej cyt. Lampe).
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bardzo istotnym ikluczowym okre§leniem. Rzeczownik yvyn przybiera
nast¢pujace znaczenia: zycie, zywot; metaforycznie o rzeczach, drogi jak zy-
cie; tez pieszczotliwie, zycie, skarb, kochanie; dusza, ktora opuscita ciato,
duch, widmo, widziadlo, mara; dusza niematerialna i niesmiertelna; osobo-
woSC ludzka, charakter; w apostrofie, dusza, istota; osoba, osobisto$¢; ogdl-
nie stworzenie, istota; o réznych aspektach osobowosci, duch, mestwo, od-
waga, serce, uczucie, sklonno$é; apetyt, taknienie; poczucie moralne,
moralnoS¢; rozum, rozsadek, intelekt; o zwierzetach, natura; dusza, sita ozy-
wiajaca, gtowny czynnik; natchnienie pisarza; u filozoféw przyrody, o pierw-
szej substancji, zrédle zycia i swiadomosci; dusza Swiata lub wszech$wiata;
niematerialny czynnik ruchu i zycia; u neoplatonikéw, odbicie, obraz bo-
skiego rozumu® Z wyliczefi tych wynika, ze termin yvyn nalezy réwniez
traktowac szeroko. Dla rozpatrywania Klemensowej definicji cnoty szcze-
g6lng wage majg takie znaczenia rzeczownika yvoymn jak: zycie, osobowosé
ludzka, charakter, istota, a nie tylko dusza w tradycyjnym rozumieniu. Tak
wigc cnota bylaby ustrojem, porzadkiem catej osobowosci ludzkie;.
Dalszym elementem rozwazanej definicji jest termin cvpeovia, ktory
przyjmuje nastepujace znaczenia: zgodnoS¢, wspOibrzmienie; w muzyce
akord; harmonia, o harmonii sfer; metaforycznie harmonia, zgoda; jednomysSl-
nosé® W powyzszym wyliczeniu uwage zwraca termin ,jednomy$lnos$é”
(zgoda), ktdry jest definiensem &yé&nm. Co prawda w definicji éyémn Alek-
sandryjczyk postuzyl sic terminem 6pdvowa”, ale z dalszego kontekstu oma-
wianej definicji wynika, ze zakresy semantyczne rzeczownikéw GURQ®ViCL
i 6povora w duzej mierze pokrywaja sie. Powyzsze dociekania w znacznym
stopniu wyjasniaja, dlaczego nasz autor wyliczyl dydnn w katalogu cnét.

‘7 Abramowiczéwna IV s. 670-671. Por. Liddell-Scott s. 2026-2027: , life; 2. metaphorical of
things dear as life; 11. in Homerus, departed spirit, ghost; 111. the immaterial and immortal soul;
IV the conscious self or personality as centre of emotions, desires, and affections; 2. of various
aspects of the self; 3. of the emotional self, 4. of the moral and intellectual self. V Philosophical
uses: 1. In the early physicists, of the primary substance, the source of /ife and consciousness;
2. the spirit of the universe; V1. butterfly or moth”; Lampe s. 1542-1553: ,soul, id est vital
principle in creatures”

“ Abramowiczéwna IV s. 176; por. Liddell-Scott s. 1689: ,.concord or unison of sound; 2. of
two sounds only, musical concord, accord, such as the fourth, fifth, and octave; 3. harmonious
union of many voices or sounds, concert; II. metaphorical, harmony, agreement; unanimity,
concordance, of theory with observed fact; I1L. band, orchestra; symphonia; symphoniae et cym-
bala strepitusque”

¥ Zob. Strom. II 41, 2: ,,&yénrn 8¢ opdvora av ein 1@V kotd TOV Adyov kol 1oV Bilov
Kai TOV TpOTOV | GLVEAGVTL P&von Kolvmvia Blov 1 EkTévela @lilog Kol eilooTopylog
HeTA AOyov Op¥od mept xpiiolv £taipwv”
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Kontynuujac analiz¢ definicji cnoty, nalezy zwrdci¢ uwage na punkt od-
niesienia omawianych rzeczywistoSci, ktérym jest Logos — Jezus Chrystus.
To dopowiedzenie jest bardzo istotne, poniewaz tak jak przy aydnn cale
odniesienie skierowane jest do Boskiej wspolnoty Tréjcy Swigtej™, tak row-
niez przy apetn mamy do czynienia z ta sama relacja. W dopowiedzeniu
warto rowniez zwrdci¢ uwage na fakt, ze wyzej opisana dyspozycja winna
by¢ czym§ stalym, czymS§, wedlug Klemensa, trwajacym ,,przez cate zycie”

Wracajac do tekstu cytowanego na poczatku artykutu’, mozna w $wietle
powyzszych rozwazan wyjaSnié, dlaczego — zdaniem autora Stromatow —
wszystkie wyzej wymienione cnoty ,,0si3gaja swoja peli¢ w dydnn” Wszyst-
kie one bowiem stuza budowaniu relacji harmonii (cvp@wvia) i jednosci
z Boskim Logosem® - relacji, ktéra gdzie indziej Klemens okresla jako
opdvora, czyli dydmn™

Analiza definicji cnoty pozwala lepiej zrozumie¢, dlaczego nasz autor trak-
tuje wszystkie cnoty jako ogniwa jednego, nierozdzielnego taficucha. W isto-
cie rzeczy wszystkie cnoty stuzg budowaniu zgody z Bogiem i z tej racji
moga by€ traktowane jako co§ jednego. Wskazuje na to nast¢pujgca wypo-
wiedZ Klemensa Aleksandryjskiego:

A wigc moze liczne cnoty (o1 ToAlol apetat) sg jedng (Lio €611) cnotg pod wzgle-
dem sily dzialania, jak rowniez liczne sg Zrodia cieploty i cierpienia? A cata obfito$é
cnét (mAfidog e TV apeT@v), bedac pod wzgledem rodzaju wiadciwie czyms jed-
nym (£v), moze staje si¢ przyczyng czego$ jednego, to jest stanu szcze$cia?>*

Por. Draczkowski.Kosciét - Agape s. 71-74.

' Strom. II 45, 1.

52 Wystepujacy tu chrystocentryzm jest stala tendencja Klemensa, dostrzegalna w catej jego
doktrynie. Zob. P elle grin o.La catechesi christologica s. 23: ,La idea centrale che caratte-
rizza il pensiero di Clemente e il suo Cristcentrismo”; G. Z ap haris. Le texte de I'Evangile
selon saint Matthieu d’aprés les citations de Clément d’Alexandrie comparées aux citations des Péres
et des Théologiens grecs du IT au XV" siécle. Gembloux 1970 s. 5: ,,Dans le Pédagogue comme
dans les Stromates il tende de faire transparaitre le Christ a travers le Loi mosaique et la
pensée grecque”; G. L a z z a ti. Introduzione allo studio di Clemente Alessandrino. Milano
1939 s. 71: ,,Alla luce di tale scoperta e dell'idea centrale che caratterizza il pensiero di Clemen-
te, il suo Cristocentrismo, & possibile la sistemazione del pensiero stesso e risalta il valore
sterico e speculativo del grande Alessandrino il quale™ E. de F ay e. Clément d’Alexandrie.
Etude sur les rapports du christianisme et de la philosophie au 1I' siécle. Paris 1906 s. 271-272,

53 Zob. Strom. II 41, 2:,,&yé&nn 8¢ opdvola Gv €in 1@V kot TOV AdYoV kol TOv PBlov
kol OV TpoéToV | GLVELOVTL @avat kovavia Blov fi ExTévela @ldiag kol grAocTtopyiog
HeTa AOYoL OpBoD mept xpfiowv Etaipwv”

% Strom. VIII 31, 3: ,uf Tt 0OV oi moAAal &petal pio €0Ti kotd SOvoplv kol T
deppaivovro ko i dAydvovia. kai to TAf00g 88 TV APETOV KAt YEVOg BV TUYYX G-
VOV €VOg alitiov yivetan 10D eVSAPOVETY”
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Klemens, akcentujac fakt jednosci wszystkich cnét, bynajmniej nie trak-
tuje ich jako monolitu. Fakt jednosci i wewnetrznej sp6jnosci nie przekresla
indywidualnego rozpatrywania poszczeg6lnych wartosci® Cnoty, bedac jed-
ng sita, otrzymuja, w zaleznosci od okolicznosci, rézne nazwy. Kontynuujgc
sw0) wyktad na temat cnét, autor Stromatéw pisze:

A gdyby$my jeszcze nieco si¢ zastanowili, to zauwazymy, Ze cnota jest czyms jednym pod
wzgl¢dem sily sprawczej (Lio koto dOvapiv Eotiv 1 Apetn), ale zdarzy si¢ jej, gdy
wystepuje w roznych zakresach dzialania, raz otrzymac nazwe rozwagi (ppovnowv),
kiedy indziej umiarkowania (cw@pocvOvnv), wreszcie mestwa (av8peiav) lub spra-
wiedliwosci (ikoocbvnv)*

Mowiac o istnieniu wielu cnét, Aleksandryjczyk nie przesadza faktu
ich przypadkowego utozenia. Jego zdaniem istnieje wewnegtrzna zasada
porzadkujaca wszystkie cnoty w harmonijny system. Wystepuja tu relacje
wzajemnej zalezno$ci i wspéltowarzyszenia. ,,W ten sposéb cnoty (ot
apetal) sa wstosunku do siebie oparte (&vrakolovdiov) jedne na dru-
gich (GAAAA0LG)” ijedne w stosunku do drugich sg przyczyng swej nieroz-
dzielnosci (un ywpilecVon)”™

Klemens w IV Stromacie dwukrotnie cytuje tekst Sw. Pawla, zaczerpnigty
z Listu do Kolosan (3, 14)”, w ktérym Apostol Narodow stwierdza, ze
aydmn jest wiczig doskonatosci (cOvdeoLOG THE TEAELOTNTOC):

Jako wiec wybraficy Bozy, uswieceni i ukochani, wdziejcie szatg¢ wspotczucia
(oixTipudv) plynacego z glgbi serca, szatg dobroci (xpnototnro), pokory
(tamewvogpoobviy), fagodnosci (Tpadtnta), wyrozumiatosci (noxpoBopiav). [...]
na to wszystko wdziejcie mito$¢ (tnv &yénnv), ktéra stanowi wigz doskonatosci
(cOvdecpog Thig TererdtnTog) [Kol 3, 12. 14]"

“Por. Draczkowski.Kosciot - Agape s. 37.

% Strom. I 97, 3: ,el yoOv oxomoipev, pia kotd dOvouiv €6ty 1| &petn, todtnv 8¢
GUpPEPNIKEY TODTOLG PEV TOTG MPAypHaoty yyevopevn AEyecBor @povnoLy, £v tovToLG
8¢ coppocvny, v totolg 8¢ avdpeiav 1 dikarocbvny” Por. Plato. Leges XII 963 D;
tenze.Phaedo 69 B-C; Aryston z Chios. Fragm. 376, SVF I s. 86.

57 Por. Strom. II 45, 1: ,'Qc pév obv &vtakorod¥orv aArnioug ai apetoi, Tt xpn
AEyeLv, Emidederypévov §dn” Zob. V 6 | k e r. Der wahre Gnostiker s. 282, 447.

% Strom. VIII 30, 2: ,,00T0¢ Kol ol &petol GArnAong aition tod pn xwpilecVar sk
v aviakolovdiov”. Zob. V 6 1 k e rs. Der wahre Gnostiker s. 287-288.

9 Zob. Strom. IV S5, 3; 66, 2-3.

% Strom. IV 55, 3: ,,vd0oacOe ovv, d¢ éxkiektol toD Je0D, Gylor Kol yannuevol,
STAGYX VO OLKTIPH@Y, XPNOTOTNTAL, TOMELVOPPOGVVTY, TPOOTNTAL, HakpoBvpiay, ENL naoL
3¢ TovTOL TV AYATNY, 6 €671 cVVOEONOG Thig TeAerdtnTog [Kol 3, 12. 14]" Zob. Mees.
Die Zitate aus dem Neuen Testament t. 1 s. 160-161;t. 2s. 211.
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Analizujac wyktad Aleksandryjczyka na temat drydnm, bez trudu mozna
zauwazy€, ze w caloSci przyjmuje on powyzsze stwierdzenie $§w. Pawia.
’Ayémn w nauce naszego autora nie jest w relacji wspétrzednej do innych
cnot, lecz nadrzgdnej” Ze wzgledu na swéj szczegdlny charakter ,,wigzi
doskonalosci” nie moze by¢ traktowana na réwni z innymi cnotami, gdyz
jest niejako osia, wokot ktérej koncentrujg si¢ wszystkie inne warto$ci®

Te niezwykla range, waznos¢ 1 centralne znaczenie &y&nn autor Stroma-
tow w rozmaity sposéb eksponuje i1 wyraza. W tekstach, w ktorych wymie-
nia szereg réznych cnét, prawie zawsze na koncu, czyli jakby na szczycie,
wymienia &y&nn, ktéra zamyka proces doskonalenia®, a wigc stanowi ,,wiez
doskonalo$ci” Mito§é chrzescijanska (Gydnn) ,,doskonali wszystko (TeAe-
101 8¢ 7} Gryamn)”® oraz ,,prowadzi do doskonatosci (telerol 8e 1 &ydnn,
@¢ mpoofikdv €6T1)”” Dlatego nasz autor powtarza za $w. Pawlem, ze
»,mito§¢ jest najwigksza ze wszystkich [cnot] (peilwv 8¢ TOVLTOV 1
ayann)”® ’Ayann zatem, zalezna od bardzo wielu wartosci intelektual-
nych i moralnych, wzrastajac, staje si¢ kwintesencja ich wszystkich®’

Tak wiec zasadg porzadkujacg 1 hierarchizujaca wszystkie cnoty jest
&ydnn. W niej bowiem, jak juz wspomniano na poczatku niniejszego arty-
kuhy, ,cnoty osiagaja swoja pelni¢”

II. ZROZNICOWANIE ZWIAZKOW CNOT Z dyann

Nawiazujac do wypowiedzi Klemensa Aleksandryjskiego o uporzadkowa-
nym i hierarchicznym charakterze zwigzku cnét z &ydnn, sprébujemy w ni-
niejszym paragrafie odtworzy¢ r6znorodnos¢ i ztozono$¢ systemu cnét. Szereg
wypowiedzi Aleksandryjczyka wskazuje na to, ze generalnie mozna méwic
o trzech stopniach zwigzku cnét z &ydann. Pierwsza grupa cnét, ktérg Kle-
mens omawia, jest do tego stopnia zwigzana z &yAnm, Ze mozna moéwic
o zwiazku tozsamosSci czy identyczno$ci. Druga grupa opiera si¢ na zwigzku
pochodzenia lub wynikania. Trzecia z kolei cechuje si¢ dos¢ dalekim stop-

“"Por. Draczkowski. Kosciét - Agape s. 66.

“Por. H. Preisker. Das Ethos des Urchristentums. Giitersloh 1949 s. 184,
** Zob. Strom. II 45, 1; 55, 3; IV 53, |, VI1 57, 4; EP 37, 1.

% Strom. II 55, 4; por. H e r m a s. Pastor visio 111 8, 7.

55 Strom. IV 53, 1. Zob. V 6 | k e 1. Der wahre Gnostiker s. 500, 502.

% Por. Strom. IV 54, 1; QDS 38, 2; 1 Kor 13, 13.

“”Por. Draczkowski. Kosciof - Agape s. 66-67.
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niem wyodrebnienia, ktéry mozna okreli¢ jako zwiazek towarzyszenia.
W kolejnych trzech podparagrafach sprobujemy omoéwic¢ powyzsze relacje.

1. Zwigzek tozsamosci

Tekstem kluczowym dla przedstawianego zagadnienia jest nastepujaca wy-
powiedZ Klemensa Aleksandryjskiego, znajdujaca si¢ II Stromacie:

Milos¢ daje si¢ poznaé w sposéb wieloraki: albo jako fagodnosé, albo jako szlachet-
nos¢, albo jako wytrwatos¢, albo jako wyzbycie si¢ zawisci, falszywej ambicji czy niena-
wiscl, albo jako zapomnienie uraz.

Aydnn 6 moAroy®dg VoelTal dil TPOOTNTOG, dLd XPNGTOTNTOG, dUVTOHOVTG,
dragpdoviag kai alniiag, dv'dpiciog, dr’dpvnoikoxiog™

W cytowanej wypowiedzi Klemensa nalezy zwr6ci¢ uwage na wyrazenie
noAhoy@g voglto — ,daje si¢ pozna¢ w sposdb wicloraki” Bardzo wazna
role odgrywa tu czasownik voéw, ktéry moze przyjmowaé nast¢pujace zna-
czenia: dojrze¢ oczyma, zauwazy¢, dostrzec; pojaé, zrozumieé, poznac; my-
Sleé, rozwazaé; przypuszczaé, sadzié, mniemaé; wymysleé, uknué, powziaé;
zamierzaé, zamy$laé; znaczyé, mieé sens, o stowach® Uzycie go wskazuje
na fakt, iz powyzsze wartosci sg tylko réznymi ,,rozpoznaniami” &ydmn.
W istocie rzeczy ciagle chodzi o &y&nn, ktéra ze wzgledu na specyfike oko-
licznosSci 1 warunkow, w jakich wystepuje, przyjmuje rézne formy dziatania,
ktOre rozpoznawane s3 jako inne wartoscl.

Drugim istotnym elementem wypowiedzi Aleksandryjczyka jest przystowek
noAlox®¢, ktéry moze znaczyé: w rdzny sposob, réznorako, rozmaicie”
Jest on bardzo wazny, poniewaz nie sprowadza modacji &yé&nn do jednej
czy dwoéch, ale wskazuje na fakt, ze jest ich bardzo duzo. Tak wigc w stosun-
ku do wymienionych cnét mozna uzywaé terminu ,,pomocnicze” lub ,,mo-
dacyjne”, poniewaz stanowia wielorakie urealnienia chrzescijanskiej &yaumn.
Dos§é istotng role odgrywa tez przyimek d1&, znaczacy tyle co: przez, po-

* Strom. II 87, 2. W tekscie tym daje sie zauwazy¢ wyrazny rezonans Pawtowej koncepcji
mitosci (por. 1 Kor 13). Zob. V 61 k e r. Der wahre Gnostiker s. 491.

% Abramowiczéwna I s. 211. Por. Liddell-Scott s. 1177-1178: , perceive by the eyes, observe;
2. perceive by the mind, apprehend;, 3. think, consider, reflect; 4. consider, deem, presume to be so and
so; 11. think out, devise, conceive; 2. purpose, intend; 111. cum inf., to be minded, intend; IV of
words, bear a certain sense, mean”; Lampe s. 916: , A. think about, have in mind; B. apprehend
spiritually; C. be understanding, be wise; D. mean, signnify”

™ Abramowiczéwna III s. 576. Por. Liddell-Scott s. 1435: ,,in many ways”
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przez’' Oznacza on, Ze to wlasnie poprzez wymienione cnoty objawia si¢
sama Qyann. Wszystkie wartosci wymienione po przyimku 81& wskazujg na
réznorodno$é funkcji &ydnm, wobec ktérej peinig role stuzebng. Powyzsze
wyrazenie upowaznia tez do wyciagnigcia wniosku, Zze wymienione cnoty s3
poniekad tozsame z &ydnm; bez niej by nie istnialy — istniejg tylko dzieki
temu, Ze sa modacjami &y&nn.

Opierajac si¢ na tej wypowiedzi mozna wyliczy¢ siedem cnét, ktore pozo-
stajg w zwiazku tozsamo$ci z &yann. Sa to: tagodnosé (mpodtng), szlachet-
nos¢ (xpnototrng), wytrwatosé (bmopovn), wyzbycie si¢ zawisci (dpBovia),
wyzbycie sie nienawisci (Gpioia), wyzbycie si¢ falszywej ambicji (dlnAia),
zapomnienie uraz (QUVNOLKOKLQ).

Wypowiedz, w ktorej jeszcze bardziej ten zwigzek tozsamosci jest uwypu-
klony, zawarta jest w IV Stromacie 1 brzmi nastepujaco:

Jesli Bog jest mitoScia, takze bogobojnos¢ jest mitoScig.
el 8¢ aydmn 6 Vedg, dydnn kai i YeocéPera’

W cytowanej wypowiedzi zwigzek identycznosci jest oczywisty, albowiem
definiensem do poj¢cia YeooéPera jest rzeczownik &ydnn.

Jak wynika z wyzej przytoczonych tekstow, Klemens Aleksandryjski osiem
cndt utozsamia z &yanmn, méwiac, Ze sg one réznymi modacjami mitosci
chrzescijaniskiej (mpadTNG, XPNOTOHTNG, LIOLOVA, dpTovia, alioia, alnAia,
apvnokoxia) lub stawiajac znak réwnosci miedzy nimi (deocéfeia).

Specyficznymi modacjami &yd&nn sa fagodno§é (mpadTng) i szlachetnosé
(xpnotdTNg), ktére Aleksandryjczyk w swym katalogu wymienia na pierw-
szym miejscu. Idac za mySlag Pawlowa, Klemens eksponuje prawde¢ o ducho-
wym charakterze cnoty fagodnosci (npadtng), ktéra jest owocem ducha’™
Cnota ta pelni bardzo wazna funkcje w budowaniu relacji spotecznych™ oraz
stanowi integralng cze$é procesu doskonalenia chrzescijafiskiego™ Jest rze-
cza charakterystyczna, ze autor Stromatéw akcentuje aktualno$é cnoty ta-
godnosci (npadtng) jako najbardziej typowej i stosownej dla kobiet™

' Por. Abramowiczéwna I s. 518-519; Liddell-Scott s. 388-389; Lampe s. 343-344,

2 Strom. IV 100, 5. Por. 1J 4, 8. 16.

7 Strom. 1V 61, 1; por. Ga 5, 22-23.

™ Strom. IV 66, 2; por. Kol 3, 12-13.

> QDS 3, 6; Strom. VII 64, 4-5; zob. Brontes i. La soteria in Clemente Alessandrino
s. 358; V 81k e r. Der wahre Gnostiker s. 460, 560, 584.

* Strom. IV 108, 3; QDS 34, 2.
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Szlachetnos$¢ (xpnototng) w nauce Klemensa Aleksandryjskiego odnosi
si¢ przede wszystkim do Syna Bozego” Dobroé Logosu jest swoista forma
manifestacji &ydann. Dzietem dobroci Boskiego Stowa jest zbawienie catej
ludzkosci” Kolejnym przejawem dobroci Syna jest przykazanie mitosci, kto-
re zalecil swoim wyznawcom” Logos, jako Boski Pedagog, w swym dziata-
niu umiejetnie taczy dobroé z surowoscia, ktora stosuje wobec opornych®
W relacjach miedzyludzkich xpnotodtng jawi si¢ jako dobro¢ badz jako po-
kora lub tez jako tagodno$é czy wyrozumiato$¢. Kto praktykuje dobroczyn-
nos¢, tym samym nabywa cnote szlachetnosci (xpnotétng)® Cnota ta, ukie-
runkowana zawsze na dobro, oznacza zdolnos$¢ do okreslenia i wyboru tegoz
dobra. Dlatego nie jest ona sprawnoscig czysto wolitywna, lecz réwniez za-
sadza si¢ na formacji madro$ciowej™.

Wytrwato$¢ (bmopovn) w przeciwienistwie do ypnotoétng wiaze sie, zda-
niem Klemensa, ze sferg pozadawcza i uczuciowa, ktérej siedliskiem jest
serce jako Zrédto sity i mocy® Ta sfera jest w relacji stuzebnej do &ydnn,
nadajac jej dynamizm i sile potrzebng do osiagnigcia stalej postawy. Warto
przypomnied, ze réwniez &yann jest definiowana jako ,,wytrwato$é w przy-
jazni i serdeczno$ci”® Z tej racji wytrwalosé (vmopovn) jest istotng mo-
dacjag ayann, ktéra ze swej natury buduje trwala relacjc do Boga, relacje
jednosci i zgody. Czynnikiem stymulujacym wytrwalo$é (vmopovn) jest
nadzieja (¢Amic), ktéra ponickad dostarcza motywacji Dmopoviy® Przed-
miotem nadziei (éAmic) s dobra obiecane przez Boga. Perspektywa

77 Strom. V 6, 3; zob. H. B. T i m o t hy. The Early Chrisrian Apologists and Greek Philosophy.
Exemplified by Irenaeus, Tertullian and Clement of Alexandria. Assen 1973 s. 61-62, 68;
V 6 1 k e r. Der wahre Gnostiker s. 80.

™ Protr.4,4. Zob. Brontesi. Lasoteria in Clemente Alessandrino s. 4,92, 126, 128, 133,
152, 200, 356-357;, M e e s. Die Zitate aus dem Neuen Testament t. 1s. 171;t.2s.227.

" Strom. IV 95, 1. Zob. J 13, 34; Mt 5, 44; M e e s. Die Zitate aus dem Neuen Testament t. 1
s. 39,191, 200; t. 2 s. 11, 70.

% Paed.198,1. Zob. Draczkowski. Szkic chrystologii s. 123; V 6 1k e r. Der wahre
Gnostiker s. 259.

* Strom. 11 84,5. Por. Filon Aleksandryjski. Devirtutibus 82-84. Zob. A. van
den H o e k. Clement of Alexandria and His Use of Philo in the Stromateis. An Early Christian
Reshaping of a Jewish Model. Leiden 1988 s. 70.

82 Strom. VII 36, 1; VI 63, 2.

¥ Strom. IV 151, 1; Strom. IV 9, 4-5; por. Paed. I 67; Strom. I1 39, 4. Zob. Brontesi.
La soteria in Clemente Alessandrino s. 228, 482; H o ¢ k. Clement of Alexandria and His Use of
Philo in the Stromateis s. 76

* Strom. II 41, 2.

% Strom. IV 145, 1. Zob. M ¢ e s. Die Zitate aus dem Neuen Testament t. 2's. 121-122.
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osiggni¢cia tych débr sklania wierzacego do trwania w boskiej wspdélnocie
zycia prowadzacej do upodobnienia (Opoiwoig) i zjednoczenia z Bogiem™

Nasz autor tworzy w czasach prze§ladowan, kiedy meczenstwo bylo rze-
czywisto$cia dnia codziennego® Z tej racji bmopovn| jest postawa przede
wszystkim meczennikéw, ktérzy oddawali zycie dla Chrystusa®™, oraz tych,
ktérzy dawali $wiadectwo wiasnym zyciem zgodnym z duchem éyann®
Z tej racji wytrwato$¢ (bmopovn) jest cecha wszystkich wierzacych. Dlate-
go Klemens nazywa Ko$cidt zespoleniem wytrwatosci (Dmopovn), radosci
(evppocLVN), uwielbienia (eVAoylw) i dzigkczynienia (evyopiotict). Praw-
de te rozwija stosujac alegoryczng interpretacje tekstu z Ksiggi Rodzaju (26,
8), opisujacego zabawe Izaaka i Rebeki, ktdrej przygladatl si¢ krdl Abime-
lek™ Izaak jest symbolem rado$ci, Rebeka — symbolem wytrwalosci. Jest
rzeczg charakterystyczna, ze nasz autor lgczy postawe wytrwatoSci w uci-
skach z radoScig. Radosna wytrwaloS¢ jest cecha wszystkich wiernych —
calego Kosciota. Wzorami wytrwato$ci (Lmopovn) sa prorocy Starego Te-
stamentu: Eliasz, Elizeusz, Ezechiel, Jan Chrzciciel” oraz Job® i Daniel”
Przyjaciel Boga cechuje si¢ staloScig charakteru, a ,;stato§é charakteru tak-
ze dazy w sposoOb usilny do upodobnienia si¢ do Boga poprzez cierpliwos¢
(3 brmopoviig) w praktykowaniu wolnosci od afektu””

’Ayann ze swej natury jest duchowa (mvevpotikn). Jej wzrost powo-
duje stopniowe eliminowanie postaw przeciwnych mitoSci chrzescijanskie;
(&ydmn), zwigzanych ze sfera pozadawczo-gniewliwa” Te postawy Kle-
mens Aleksandryjski okresla za pomoca czterech rzeczownikéw, z ktorych
kazdy opatrzony jest charakterystycznym o privativum. Wadami, ktére sto-
ja w zdecydowanej opozycji do ayann, sa: zawis¢ (p¥ovog), fatlszywa ambi-
cja ({nAoc), nienawis¢ (UToog) i pamig¢tanie uraz (Lvnoikaxia). "Ayd&nn
dojrzewajac uzdrawia nasze wnetrze™, prowadzac do stanu wyzbycia sie za-

% Strom. IV 46, 2. Zob. M ¢ e s. Die Zitate aus dem Neuen Testament t. 1s. 118-119, 125:
t. 2s. 128, 137.

" Por. Draczkowsk i. Kosciét - Agape s. 108.

* Strom. VII 72, 2.

¥ Strom. IV 14, 1. Zob. Bronte s i. La soteria in Clemente Alessadrino s. 440.

* Paed. 121, 3-22,3. Zob. Brontesi. Lasoteria in Clemente Alessandrino s. 39, 52, 54,
365.

' Zob. Strom. IV 105, 4.

2 Zob. Strom. IV 106, 2-3.

% Zob. Strom. II 103, 3-4.

% Strom. II 103, 1.

“Por. Draczkowski. Kosciot - Agapes. 111.

* Por. tamze.
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wisci, wyzbycia si¢ falszywej ambicji, wyzbycia si¢ nienawiSci oraz zapo-
mnienia uraz. O ile &yann buduje przez jednosé, jako ze jest jednomyslno-
Scia (Opovola)”’, o tyle powyzsze wady wprowadzaja podzialy i rozbicie
przez obmowe, zazdro$é, falszywa ambicje, fatlszywa rywalizacje; o ile dydmn
jest wspolnototwércza (xotvaovikf)™, o tyle wymienione wady rozbijaja
wspoélnote przez ztosliwosé i niezyczliwosé; o ile &yann jest ,,wytrwatoscia
w przyjazni i serdecznosci””, o tyle wymienione wady niszcza wigzy przy-
jazni i serdecznosci przez gwaltownos¢, nienawiS¢ 1 zawis¢. W sumie wigc
zadaniem &ydmn jest likwidowanie powyzszych schorzefi w zyciu indywidu-
alnym i spotecznym. W ten sposob wyze] wymienione cnoty maja zdecydo-
wanie charakter oczyszczajacy, tj. usuwajacy i likwidujacy wszystkie dziala-
nia i namietno$ci, ktére sg niezgodne z duchem &ydnn.

Nietrudno zauwazy¢, ze Klemens nawigzuje tu do wypowiedzi Sw. Pawla
z Pierwszego Listu do Koryntian, w ktérej dzialanie mitosci (éryénn) zosta-
o okreslone w stowach ,,&yann nie zazdrosci, nie szuka poklasku, nie uno-
si si¢ pycha, [...] nie szuka swego, nie unosi si¢ gniewem” (1 Kor 13, 4-5).
Stanowisko Klemensa jest zblizone do stanowiska §w. Pawta, z tym ze Alek-
sandryjczyk wprowadza odrgbne modacje wyzej wymienionych postaw, okre-
§lajac je jako odrebne cnoty.

Specyficzng modacja aydann jest bogobojnos¢ (Veocéfera). Nasz
autor definiuje powyzsza cnot¢ w stowach: ,bogobojno$¢ jest mitoscig
(&ydmn xai ® OcocéPera)”’”’ OeocéPera thumaczona jest jako bogo-
bojnosé, co sugeruje zwiazek z bojaznia Boza (96Bog). Bojazn Boza (¢0Bog),
rozumiana jako timor reverentialis, stoi u poczatkéw programu doskonalenia
dyann'™ Oznacza ona postawg rozumna, ktéra przewiduje negatywne
konsekwencje grzechu i tym samym sklania czlowieka do podporzadkowa-
nia si¢ nakazom Bozym. Tak rozumiana bojazfi Boza (90Bog) jest poczat-
kiem madrosci'” Caly proces wzrostu &ydnn jest procesem upodabniania
sic (6poiwoig) do Boga'” Poboznosé (eocéBeia) bierze Boga za nauczy-
ciela, ktéry uczy cztowieka, jak upodobni¢ si¢ do Absolutu'™ Czlowiek

7 Por. Strom. II 41, 2.

* Por. Strom. II 87, 2.

* Strom. II 41, 2.

™ Strom. IV 100, 4-5.

"Por. Draczkowski. Kosciét - Agape s. 43-50.

2 Strom. 11 84, 1 (Prz 9, 10). Zob. D ra cz k o w s k i. Migjsce i rola bojazni Bozej (¢6B0g)
s. 28-30.

" por. Dragczkowski. Kosciét — Agape s. 111.

'™ Protr. 86, 2. Zob. V 61k e r. Der wahre Gnostiker s. 581.
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ze swej natury jest catkowicie ukierunkowany na Boga i stworzony do Jego
poznania. Z tej racji caly proces upodabniania (6poiwoig) do Boga jest
procesem wzrostu poboznosci (Yeocéfeira), ktdry nie ma granic. W osta-
tecznej konsekwencji pobozno§¢ (YeocéBeia) prowadzi do Boga, podobnie
jak qyamm, ktéra jest Jeopopovoo kai Yeopopovpévn — do Boga prowa-
dzaca i od Boga pochodzaca'” Mozna wigc méwié o identycznosci funkcji
poboznosci (YeocéPera) i dydnn.

2. Zwigzek pochodzenia

W nast¢pnej grupie wypowiedzi podkreSlony jest zwigzek genetyczny po-
szczegblnych cnoét, ktére wywodza si¢ z &yann. Relacja ta jest réznorodnie
nazywana przez Aleksandryjczyka. W istocie rzeczy chodzi kazdorazowo
o zwigzek wynikania. M6wiac o cnocie dobroczynnoéci (edmotia), Klemens
okresla nastgpujaco jej pochodzenie:

Z mitosci bowiem wykwitaja dobre czyny.

¢ ThHg dydnng PAastavobong ednotiov'™

Terminem, ktory w sposé6b istotny okresla omawiang relacje, jest czasow-
nik BAactdvm, ktéry moze przyjmowaé nast¢pujace znaczenia: kietkowad,
wypuszczaé paczki, rosnaé, o roslinach; metaforycznie wystrzeli¢, ukazac si¢;
o dzieciach, przyj$¢ na §wiat; wydawaé, rodzi¢"" We wszystkich wymienio-
nych tu znaczeniach zwiazek pochodzenia jest okreSlony jasno i jednoznacz-
nie. Dobroczynnosé chrze$cijanska (gbmotia) wyrasta albo — moéwiac po-
etycko — ,,wykwita” z &yamn.

W dwoch nastepnych wypowiedziach Aleksandryjczyka zwigzek wynikania
nie jest tak oczywisty jak w powyzszej, z uwagi jednak na calg logike i dalszy
kontekst wypowiedzi jest on w nich implicite zawarty. Pierwsza z nich doty-
czy postawy Swiadczenia, ktéra Klemens okresla terminem paptvpio. Na

ten temat pisze co nastepuje:

195 Zob. Strom. VI 104, 1.

1% QDS 28, 4. Polskie teksty Quis dives salvetur cytuje w przektadzie J. Czuja: Ktéry cztowiek
bogaty moze byé zbawiony? Krakow-Zabki 1995. Zob. V 6 | k e 1. Der wahre Gnostiker s. 296.

"7 Abramowiczéwna II s. 427-428. Por. Liddell-Scott s. 317: ,.bud, sprout, grow; 2. metapho-
rical in Poets, shoot forth, come to light; of children, to be born: 11. causal, make to grow, produce,
propagate”; Lampe, s. 298: ,,1. transitive, make to grow, produce; metaphoricaly, of the fruits of
virtues etc; 2. intransitive, shoot forth, bud, sprout”
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Widzisz zatem, jak §wiadczenie wynika z mitosci.

311

0pag U yanny didockopévny poptopioy’

Terminem, ktéry okresla te relacje, jest czasownik 81ddckw, ktdry przyj-
muje nastgpujace znaczenia: nauczy¢ kogos czegos; med. uczy¢ si¢, kazaé uczyé
kogos, odda¢ na nauke; wskazywaC na cos; wyjaSniaé, wykazywaé, udo-
wadnia¢; przedstawiaé, wystawia¢'” W grupie podanych znaczefi mozna do-
patrzy¢ si¢ okreSlen, ktore wskazuja na moralne wynikanie poaptvplo
z ydmn.

Trzeci tekst z grupy cytowanych wypowiedzi okre§la zwigzek wynikania
sprawiedliwosci z &y&nn w nastgpujacych stowach:

Dla czlowieka doskonatego sprawiedliwos¢ nie polega na zobowigzaniach obywatel-
skich ani na zakazach prawnych, lecz wyrasta u niego z dziatania, wywotanego przez
wiasny impuls 1 z mitosci do Boga.

T TEAELW YOP OVK €V GVUPOANIOLG TOALTIKOLG OVOE EV ATAYOPEDGEL VOOV,
QAN EE 1drompayiag kol Thg mpog Yeov ayanng 1 dikoocbvn'’

W przedstawionej wypowiedzi kluczowe znaczenie ma przyimek €€ (€x),
ktory oznacza m.in.: od, z'"' Cata logika wypowiedzi wskazuje na to, ze
w cytowanym tekScie nalezaloby dodaé wyraz ,,pochodzi”, ,,wyrasta”, co tez
uczynita thumaczka oryginalnego tekstu greckiego Ztpopotelc Klemensa
Aleksandryjskiego.

Obok zwigzku tozsamoSci, jaki charakteryzuje osiem wczesniej wymie-
nionych cnét, Klemens Aleksandryjski wprowadza zwiazek wynikania, kto-
ry wystepuje przy dalszych trzech cnotach. Sa nimi: dobroczynnos¢
(edmouia), $wiadczenie (popTopia, poaptdprov) i sprawiedliwosé (dikot-
toovvn). W kilku wypowiedziach naszego autora zostatl zaakcentowany
zwigzek genetyczny wymienionych cndt, ktére wywodzg si¢ z ayanm. Pokre-
wiefistwo to zostalo réznorodnie okreslone przez Aleksandryjczyka: ,,do-

% Strom. IV 46, 1. Zob. V 6 | k e r. Der wahre Gnostiker s. 535-536.

199 Abramowiczowna I s. 567. Por. Liddell-Scott s. 421-422: instruct a person, or teach
a thing; teach coneself, learn; but usu, have one taught or educated, especialy of a father; Pass.,
to be taught, lern; 2. cum gen., indicate, give sing of; 11. absolute, explain; show by argument,
prove”; Lampe, s. 365: 1. teach; of Christ; 2. demonstrate, give proof of, 3. give directions or
orders”

" Strom. VI 125, 6. Zob. V 6 | k e 1. Der wahre Gnostiker s. 466-467, 496.

! Por. Abramowiczéwna II s. 49-50. Por. Liddell-Scott s. 498-499.
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P . . r pd > ] . . L 113.
broczynnos$¢ wykwita z mitosci”'"; | §wiadczenie wynika z mitosci”'"; ,,spra-

wiedliwo$¢ wyrasta z mitosci”'"

Pierwsza z wyzej wymienionych cnét — evmolia w gtdéwnej mierze przy-
stuguje samemu Bogu, ktdry ze swej natury jest dobry i wszystkim nicustan-
nie $wiadczy dobro'” Dobroczynnoéé (edmoiio) Boga jest odwieczna,
jak sam Bég jest odwieczny, zawsze ta sama w stosunku do wszystkich lu-
dzi, stosujaca te sama miare bez wzgledu na okolicznosci i warunki''® Z tej
tez racji wszelkie dobro, ktére dokonuje si¢ w $wiecie, ma swoje Zrodlo
w Bogu'"” Jej zakres dotyczy przede wszystkim débr duchowych, ktére
przyczyniaja sie do wzrostu duchowego bliznich'"® Wszelkie dobre dziata-
nie dotyczace spraw duchowych i materialnych uzyskuje swdj dynamizm
dzieki mitosci (&yann)'” Poprzez dobre dziatanie (edmoiia) cztowiek upo-
dabnia sic do Boga, ktéry ze swej natury jest dobroczynny'” Dlatego
gvMolaL ze swej istoty prowadzi do upodobnienia si¢ (Opoiwolc) do Boga,
podobnie jak &ydmnn.

Mitos§é chrzescijafiska (ayann), ktéra jest catkowicie ukierunkowana na
Boga, uzdalnia wiernych do §wiadczenia o prawdziwosci nauki Chrystusowe;'?!
Swiadczenie doskonate dokonuje sic przez $wiadectwo (paprtopio) zycia
zgodnego z duchem doskonatej dydnn'” To $wiadectwo (paptopia) Zycia

' QDS 28, 4.

3 Strom. IV 46, 1.

' Strom. VI 125, 6.

5 Strom. VI 104, 3. Zob. Grub a. ’”ATAGOIIOIIA s. 114-115; V 61k e r. Der wahre
Gnostiker s. 80.

16 por, Strom. VI64,1. Zob. Grub a.’ATA®OIIOIIAs. 115; Farantos. Die Gerech-
tigkeit s. 35,51; V 6 | k e r. Der wahre Gnostiker s. 80.

"7 Strom. VI 158, 2-3.

" Strom. I1 96, 4. Zob. Grub a. ’ATAGOINIOIIA 5. 117; H o e k. Clement of Alexandria
and His Use of Philo in the Stromateis s. 70, 110, 112; V 6 | k ¢ r. Der wahre Gnostiker s. 487. Por.
Paed. 192, 2.

¥ Strom. IV 135, 1-4. Na temat motywdw dobrego dziatania (ebmoliact) zob. W. Grub a.
Inspiracje helleriskie w koncepcji dobroczynnosci Klemensa Aleksandryjskiego. W: Veritatem facien-
tes. Ksigga Pamiqtkowa ks. prof. F. Greniuka. Red. J. Nagorny, J. Wrébel. Lublin 1997 s. 199-218.

12 Strom. VII 13, 2. Zob. Brontesi. La soteria in Clemente Alessandrino s. 9, 28, 36,
41, 43, 553; M e e s. Die Zitate aus dem Neuen Testament t. 2. 229. Vol k e r. Der wahre
Gnostiker s. 451.

"2 Strom. IV 43, 4. Zob. Brontesi. La soteria in Clemente Alessandrino s. 95, 531:
G rub a.’ATAGOIIOIIA s. 208; M e e s. Die Zitatc aus dem Neuen Testament t. 1's. 151 t. 2
s. 187; H. Ostrowski. Wiara a meczeiistwo w . Dywanach’” Klemensa Aleksandryjskiego.
VoxP 8:1988 z. 15 5. 630; V 6 1 k e r. Der wahre Gnostiker s. 575; Draczkowski. Ko-
sciot - Agape s. 110.

"2 Strom. IV 15, 3. Por. Brontesi. La soteria in Clemente Alessandrino s. 531-532:
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Klemens Aleksandryjski stawia najwyzej. Moze si¢ zdarzy¢, ze BOg zazada
»Swiadczenia krwig” Doskonata mito§é (&yann) gotowa jest w kazdej chwili
na oddanie zycia Bogu'? Co wiecej, cztowiek doskonale mitujacy Boga pra-
gnie potaczyé si¢ z Nim — pragnie odej$é z tego $wiata'* Klemens akcentuje,
ze doskonata dydnn nie siega po ,,$wiadectwo krwi” poprzez prowokacje'®
lub pochopne narazanie si¢ na $mieré'”® Taka postawa nie ma pelnego wa-
loru §wiadczenia, lecz bardziej identyfikuje sie z brawura i zuchwatocia'”’
W wykladzie Aleksandryjczyka poptupio — §wiadczenie jest cnota, czyli
»dyspozycja duszy”'®, ktéra calym swym postepowaniem $wiadczy o praw-
dziwosci nauki Chrystusowe;j 1 w kazdej chwili jest gotowa odda¢ zycie w imi¢
tegoz §wiadczenia'” ,Meczefnstwo krwi” cztowieka, ktéry nie osiagnat
doskonatlej dydnn, stawia nasz autor nizej od §wiadectwa zycia gnostyka,

ktory osiggnat doskonata drydnn i wedtug niej postepuje na co dzien'™ Przy-

,Come ognuno vede, Cl. Al. sostiene che la confessione verso Dio ¢ testimonianza (pop-
Tupia), che € legata soprattutto alla obbedienza dei comandamenti; ¢ dunque testimonianza
di obbedienza, che puo includere, a secondo delle circostanze, tanto la apologia, quanto il
martirio del sangue; tutto cid perd ¢ secondario o circostanziale: I’essenziale ¢ 'obbedienza
per amore (cf. Strom. IV 15, 5; 6, 1)” Zob. V 6 L k ¢ r. Der wahre Gnostiker s. 575.

12 Strom. IV 41, 1. Por. Prunet. La morale de Clement d’Alexandrie s. 168: ,Mais le
Gnostique saint aussi en faire une demonstration eclatante de vertus positives. Il est avant
tout 'occasion de donner la preuve supréme de 'amour pour Dieu et le Logos, d’attester
par le sang la vérité de I’évangile”. Zob. V 6 | k e r. Der wahre Gnostiker s. 566-567.

'* Por. Flp 1, 21.

“Draczkowski. Kosciél — Agape s. 109. Por. Strom. IV 76, 1-2; 77, 1; VII 66, 3;
H o e k. Clement of Alexandria on Martyrdom s. 340: ,On the other hand, he openly urged
people not to seek trouble, not to challenge the authorities and not to attract attention by
provocation”

1% Strom. IV 17,1. Por. Bronte s i. La soteria in Clemente Alessandrino s. 416: ,Questo
non significa che noi dobbiamo cercare il martirio in modo inconsulto; anche noi abbiamo
alcuni, nostri solo di nome, che vanno all’assalto della morte: questa e morte per odio contro
il Creatore, non martirio” Zob. V 61 k e r. Der wahre Gnostiker s. 576; H o ¢ k. Clement of
Alexandria on Martyrdom s. 330.

277Por. Draczkowsk i. Kosciéf - Agape s. 109.

'™ Paed. I 101, 2.

'"Draczkowski. Kosciét - Agape s. 110: ,,Agape gnostyka, ukierunkowana catkowicie
na doskonata mito$¢ Boza, do niej prowadzaca, z nig zespalajaca i taczaca, w miarg wzrostu
i doskonalenia zwigksza swéj dynamizm i site motoryczng uzdalniajac doskonalego chrzescija-
nina do dawania doskonalego §wiadectwa Chrystusowi calym swym zyciem pod kazdym wzgle-
dem upodobnionym do Zycia Chrystusa”

1% 7Zob. Brontesi.La soteria in Clemente Alessandrino s. 535: ,,Ha consentio di distingu-
ere tre tipi di martirio, due imperfetti I'altro perfetto: il martirio di chi confessa davanti al
tribunale dopo una vita di peccati; il martirio, di chi confessa con speranza ¢ timore, avendo
gia in antecedenza testimoniato il Signore con una vita buona: il martirio gnostico perfetto
o di carita” Por. Strom. IV 75, 1-2.
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jaciel Boga przez mito§¢ (&ydnn) staje sic $wiadkiem doskonatym, $wiad-
czenie bowiem pelny swoj walor zyskuje dzieki doskonatej mitosci (&y&nn
teAeia)™

Z ducha &ydann wyplywa wlasciwie rozumiana sprawiedliwo$é (dixoo-
obvn) chrzescijafiska. Jej cecha wyrdzniajaca jest element réwnosci i 1OW-
nowagi, ktérego symbolem jest réwno$é wszystkich bokéw kwadratu'”
Sprawiedliwo§¢ (dikaroovvn) dotyczy wszystkich dziedzin zycia, tzn. od-
nosi si¢ do postugiwania si¢ stowem, do petnionych czynéw, obejmuje uni-
kanie zlta, jak i czynienie dobra'® Z tej racji Klemens okresla sprawiedli-
woéé (dikonocdvn) wprost jako ,réwnowage i pokdj zycia”'* Owocem
rownowagi jest pok6j'® Prawdziwy pokdj wyplywa ze stanu zgodnosci z Bo-
giem (Opovowa). Tylko czlowiek w pelni zjednoczony z mysla Boza moze
byé prawdziwie sprawiedliwy®® Owa zgoda z Bogiem (opdvoia) jest istot-
ng cecha ayann. W ten sposéb dikalocvvn i &ydnn sa do siebie zblizone
ze wzgledu na ten sam cel, jakim jest zgoda (6povoia) z Bogiem i bliZnimi.
Tak wigc bez bazy &ydnn nie do pomyslenia jest autentyczna sprawiedli-
wos¢ (8ikorocbvn) chrzescijafiska, dlatego tez w zakres sprawiedliwosci
(dixatoovvn) wehodzi réwniez dobroczynno$¢ chrzescijanska'”’

Sprawiedliwo$¢ (dixaroovvn) Hebrajczykéw cechowal pewien minima-
lizm, ograniczajacy ja do litery Prawa. Klemens Aleksandryjski przypomi-

P! Strom. IV 130, 5. Zob. H. O'str o w s k i. Funkcja denotatywna zespotu semantycznego
ntiotig w , Dywanach” Klemensa Aleksandryjskiego. Lublin 1986 s. 173; t e n z e. Wiara a me-
czenstwo s. 630; V 6 | k e 1. Der wahre Gnostiker s. 450, 567-568; D raczk ow s k i. Kosciot
- Agape s. 110.

32 Strom. VI 102, 4. Zob. Farantos. Die Gerechtigkeit s. 34, 54, 207, 214; Volker.
Der wahre Gnostiker s. 465.

" Tamze.

' Strom. IV 161,2. Por.F. Qu ate mb e r. Die christliche Lebenshaltung des Klemens von
Alexandrien nach seinem Pidagogus. Wien 1946 s. 120: ,,Dem Stoiker ist also die Tugend weiter
nichts als ein vernunftgemaBes Handeln, die Siinde vernunftwidriges Handeln. Das Ziel, das
er mit der Tugendiibung anstrebt, ist der ungestorte Seelenfriede. Das Motiv, warum er die
vernunftwidrige Handlung, die Siinde, meidet, ist dementsprechend der Wunsch, Arger und
Unruhe zu vermeiden, also ein rein egoistisches Motiv. Der Stoiker iibt die Tugend aus
Selbsterhaltungstrieb. Ganz wo anderes liegt das Zicl der Tugend fiir Klemens. Nach ihm
strebt der Christ auch die Ruhe, die Gliickseligkeit an, aber nicht die stoische, die in der
inneren Harmonie besteht, sondern die, welche im ewigen Besitze Gottes im Himmel oben
besteht. Uber sich hinaus weist Klemens den Christen auf Gott hin” Zob. H o e k. Clement
of Alexandria and His Use of Philo in the Stromateis s. 191-192; V 6 | k e r. Der wahre Gnostiker
s. 467, 514-515.

' Tamze.

" Tamze.

13 Strom. VI 60, 3.
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na, ze sprawiedliwo$§¢ (dikatoobvn) taka nie jest wystarczajaca dla ucznidéw
Chrystusa. Cytujac stowa z Ewangelii Mateusza: ,Je$li wasza sprawiedli-
woS¢ (61katoobvn) nie bedzie wigksza niz uczonych w Pismie i faryzeuszéw,
nie wejdziecie do krélestwa niebieskiego”'™, wyjasnia, ze sprawiedliwoéé
(dikarooOvn) wyzej wymienionych ,polega tylko na powstrzymywaniu sie
od zlych czyn6w”'® Sprawiedliwo$é (8ikoroovn) chrzeécijaniska obejmu-
je réwniez wszystkie czyny wchodzace w zakres milosierdzia chrzescijafi-
skiego'® Zrédtem i poczatkiem wszelkiej sprawiedliwosci (Stkotoodvn) jest
sprawiedliwos$¢ (dixonoovn) Boza. Caly §wiat zostal wedtug niej uporzad-
kowany'!! Zasady prawdziwej sprawiedliwosci (Sikoiocvn) zostaty obja-
wione w PiSmie §wietym, szczegdlnie w Ewangelii'” Droga do prawdziwe;j
sprawiedliwo$ci (6ixatoovvn) otwarta jest dla wszystkich ludzi bez wyjat-
ku'® Kto ja posiadl, przyczynia sic skutecznie do budowania krolestwa
Bozego na ziemi, krélestwa pokoju, fadu i zgody.

3. Zwigzek towarzyszenia

W trzeciej, ostatniej grupie znalazly sie cnoty, ktére zblizone sa wartoScia
do &ydnn poprzez podobiefistwo dziatah i zachowan. Relacje t¢ Klemens
réznie nazywa. Niekiedy méwi, Ze cnoty sg siostrami &ydnn, jej towarzysz-
kami lub s3 jej stuzebnicami. W grupie tej znalazly si¢ m.in. takie cnoty jak
mito$¢ do czlowieka (@rhAaviporia) i czutosé (prriootopyia). O relacji
tych cnét do ayann pisze Aleksandryjczyk nastgpujaco:

Miloéé do cztowieka, z ktdrej bierze poczatek czutosc, jest przyjacielskim traktowa-
niem ludzi; a czulosé jest szczegdlng umieje¢tnoscia Swiadczenia mitosci przyja-
ciolom lub bliskim. One obydwie sa towarzyszkami mitoSci chrzescijanskiej.

1% Mt 5, 20; por. Strom. III 33, 3.

1% Strom. VI 164, 2. Zob. Far an to s. Die Gerechtigkeit s. 151.

40 7ob. Strom. VI 103, 2; IV 99, 2; VII 69, 7. Por. okredlenie pojgcia sprawiedliwosci
u Chryzypa — Fragmenta moralia 262 (SVF Il 5. 63); Far a ntos. Die Gerechtigkeit s. 142:
, Die wahre Gerechtigkeit ist das Geben, nicht das Nehmen und Besitzen” Zob. Volker.
Der wahre Gnostiker s. 466.

“l Strom. V 141, 1. Por. Farantos. Die Gerechtigkeit s. 34: ,Die Gerechtigkeit als
«natiirliche» Eigenschaft Gottes ist auch «ewig»”

142 por. Strom. II 29, 3.

143 Klemens pozwala nawet Zotnierzom uprawiac swoj zawdd, pod warunkiem wszakze, iz
wszystko, cokolwiek beda czynili, bedzie sprawiedliwe. Por. L. Wi n o w s k i. Stosunek chrze-
Scijanstwa pierwszych wiekéw do wojny. Lublin 1947 s. 14-15.
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f e eriaviponia, SNV kKai N @LAooTopYia, QLAIKY YpHiclg AvepOR®V
dréipEovoa, | 1€ PLAOCTOPYia, PLAOTEY VIO TI 0VGA Mepl GTEPELY GLALY T
oikelwv, cvprapopaptTodoLy aydnn'*

Relacja powyzszych cn6t do drydunn zostata okreslona czasownikiem GO -
TOPOULUPTED (CVUTOPENONAL), ktdry mozZe przyjmowad nast¢pujace znacze-
nia: i$¢ razem z kims§, towarzyszy¢'* Mito$¢ do czlowicka (priavOpomic)
i czutos$é (prrootopyia) ida zatem razem z A ydnm oraz towarzysza mitosci
chrzescijanskiej (&yamnn).

Relacje cnoty goscinnosci (prroéevia)) do ayann okreslit autor Stroma-
tow w nastepujacych stowach:

Z miloscia spokrewniona jest goscinnosc, jako szczegolna umiejetnoS¢ obcowania z ludzmi
obcymi.

nophkeltal 8E Tf &yann 1§ 1€ @LAOEEVIR, QLAOTEXVIOL TIG OVDOO Tepl YXPTOLV
146

EEvav ™.

Terminem, ktory okresla te relacje, jest czasownik mopdxetlpon, przyjmu-
jacy m.in. nastgpujace znaczenia: lezeé lub byé ustawionym obok, staé obok;
by¢ pod r¢ka, do dyspozycji; pozostawaé do wyboru; by¢ dodanym pOzniej,
stanowi¢ interpolacje'”’ Znaczenia te akcentujg role stuzebna, jakg pelni
go$cinno$é (priofevia) w stosunku do &yamn. Goscinno$é (@rrlo&evia)
jest niejako w zasiegu reki aydann, jest do jej dyspozycji, gotowa stuzy¢
w sposob, jaki tego wymagalyby okolicznosci.

Przettumaczenie wyrazenia mopdkeltot 8€ T dyann 1§ 1€ @lAoEevia
jako ,,z miloScig spokrewniona jest goScinno$¢” nie jest poprawne z filolo-
gicznego punktu widzenia. Jest to juz daleko idaca interpretacja, odwotuja-
ca si¢ do relacji migdzyludzkich, ktéra probuje bardziej przyblizy¢ ten zwia-
zek dyspozycyjnosci cnoty goscinnosci (grAogevia) w stosunku do &ydmn.

Relacje cnoty pokoju (eipnvn) do &yann okreslit Klemens w naste¢puja-
ce] wypowiedzi:

1 Strom. II 41, 6.

15 Abramowiczéwna IV s. 165. Por. Liddell-Scott s. 1681: .go along with, accompany™;
Lampe s. 1286: ,.go along with, accompany; of statements, follow”

14 Strom. II 41, 3.

47 Abramowiczéwna 111 s. 402-403. Por. Liddell-Scott s. 1312: ,.generally, to be at hand,
available; to be adjacent; under discussion; obvious: to be closely connected with: b. in legal phrases,
to be attached or appended, of documents; to be noted. scheduled: to be preserved in a register or
archive; 2. press on, urge; 3. metaphorical, lie prostrate, of absolute subjection; 4. 10 be permissi-
ble”; Lampe s. 1018: ,,1. be similar, correspond: 2. coexist: 3. be relevant to; 4. be exposed to™
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Pokdj natomiast i mitos¢, skromne i spokojne siostry, nie potrzebuja uzbrojenia, ani
nadzwyczajnego przygotowania.

elpfivn 8¢ kol &ydnn, doerels xoi anpdypoveg ddelgai, ody SmAwv déov-
148

TaL, 00 TOPAGKEVTC dodTOoV' ™.

Relacja powyzsza okreslona jest w sposob nietypowy, chociaz bardzo po-
etycki, za pomocg terminu &deA@n. Rzeczownik ten moze znaczyé: siostra;
krewniaczka'” Wedlug Klemensa cnoty te sa zwigzane ze soba tak, jak sa
zwiazani krewni czy nawet rodzone siostry'"

Jak wynika z wyzej przytoczonych tekstow, w tej grupie cnét znalazly sig
wartosci, ktore przez podobiefistwo dziatan i zachowan zblizone sa do
ayann. Relacje te Klemens réznie nazywa, mowigc, Ze omawiane cnoty sa
~towarzyszkami mitoci chrzescijafiskiej (&ydnn)”"' badz jej , krewnymi”'*
czy ,siostrami”'™ W tej grupie znalazly sic cztery wartosci: mitosé do czto-
wieka (prhavdporia), czutosé¢ (prhootopyia), goscinnosé (@rAofevia)
i pokdj (eipnvn).

W starozytnosci chrzeScijanskiej znana byta warto$§é cnoty, ktéra okresla-
no terminem @ulavdpornic™ Klemens Aleksandryjski, pragnac nadaé jej
walor chrzes$cijanski, akcentuje jej Sciste zwiazki z chrzescijanska dyéann'™
~Mito§¢ do czlowieka (@iAavOpwnic) — w okreSleniu Klemensa - jest
przyjacielskim traktowaniem ludzi (gihixn ypficlg avOpodnwv)”® Cnota
ta ukierunkowana jest na pozytywne dzialanie zmierzajace do prawdziwego
dobra bliznich. Stanowi ona pierwszy etap w doskonaleniu chrzescijafiskim'”’,
jesli bowiem cnota @lrAavOpwnio wprowadzana jest w zycie przez ludzi
»,uduchowionych”, przechodzi o jeden stopien wyzej w hierarchii wzrostu,
stajac sic miloscig braterska (piAaderoia)™ Z kolei jesli ludzie ,,uducho-
wieni” dojdg do pelni jednomyslnosci i zgody (Opdvoia), mito$é braterska

¥ Paed. 199, 1. Zob. V 61k e r. Der wahre Gnostiker s. 515.

'Y Abramowiczowna I s. 25. Por. Liddell-Scott s. 20: .sister; 2. kinswoman™; Lampe s. 29:
WSister”

159 A M é h at. Etude sur les «Stromates» de Clément d'Alexandrie. Paris 1966 s. 477: ,La
charité apparait une en ses diverses modalités™

151 Zob. Strom. II 41, 6.

132 Zob. Strom. II 41, 3.

131 Zob. Paed. 1 99, 1.

3 Zob. A. Wierzbicki. Humanitaryzm. EK 6 kol. 1307-1308.

5 Por. Draczkowski. Filantropia (PIAANOPQIIIA) s. 75.

¢ Strom. 11 41, 6.

“TPor. Draczkowski. Filantropia (PIAANGPQIIIA) s. 83.

3% Strom. II 42, 1.
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(prroderpia) przeksztatca si¢ w &ydmn'™ W konsekwencji iAaviponic
jawi sie jako element wyjSciowy w procesie doskonalenia chrze$cijanskiego.
Jej wzrost doprowadza do mitosci braterskiej (piladeAgia), a doskonalona
piAhodedoio prowadzi do ayann' Absolutng petnie mitosci do czlowie-
ka (pthavdpornia) znajdujemy w Bogu, ktéry z mitosci do czlowieka
(prravUponia) przyjat ludzka nature oraz zdecydowat si¢ na okrutng meke
i $mieré'"™ Dzielo zbawienia wiec jest dzietem mitoéci do czltowieka
(prAavdporic)'®. Stad méwienie o mitosci do cztowieka (priavOpwmic)
tylko na ptaszczyZnie czysto ludzkiej bytoby powazinag deformacja tej cno-
ty'® Etapami przygotowawczymi do prawa mifosci (&y&nn) byly przepisy
Starego Testamentu, ktére wychowywaly 1 przygotowywaly na przyjecie pra-
wa mitosci Chrystusowej (Gyénn)'™ Mito$¢ do cztowieka (priavipomic)
jest podstawowa zasada regulujaca stosunki miedzyludzkie. Z niej ma wyra-
sta¢ szlachetne i nieskazitelne postgpowanie ukierunkowane na dobro dru-
giego czltowieka, bez wzgledu na to, czy przyczynia si¢ ono do poprawy bytu
materialnego, czy wzrostu duchowego.

»,Z mitosci do czlowieka bierze poczatek czuto$é (giAoctopyia), ktéra
jest szczegblng umiejetnoscia Swiadczenia mitoSci przyjaciotom lub bliskim
(prrotexvia Tig oVoa mepi oTEPELY ellwy f oikelwv)”'® ®dlhoctopyia
rozumiana jako czulo§¢ lub serdeczno$¢, zdaniem Klemensa, nie moze
opieraé sie tylko na naturalnym pope¢dzie okre$lonym jako ope€ic'®™ Praw-
dziwa serdeczno$¢ i czulo$¢ chrzescijanska jest kochajaca zazyloscia, ktéra
mozna okre§li¢ jako ,pelne duchowego ciepta zblizenie”'”, realizujace sig
w dobrze funkcjonujacej i kochajacej sie rodzinie'® W sumie tak rozumiana
@LAooTOpYla Oczyszczona jest z tego wszystkiego, co mogtoby prowadzi¢
do relacji seksualnych, niezgodnych z duchem &yénn.

% Strom. 1I 42, 2.

" Por. Draczkowski. Filantropia (PIAANOPQIIIA) s. 83.

' Strom. VII 8, 1. Zob. B rontes i.La soteria in Clemente Alessandrino s. 302; Dracz-
k o w s k i. Filantropia (PIAANOPQITIA) s. 83-85.

12 Mitos€ i troska o cztowieka kieruja dziataniem Boga. Por. J. L e br e t o n. La théologie
de la Trinité chez Clément d’Alexandrie. RSR 34:1947 s. 72: ,[...] le catéchiste d’Alexandrie
s’attache surtout a ’éducation individuelle de chaque homme et particuliérement, de chaque
chrétien, par Dieu. Mais 'un et I'autre font apparaitre la méme Providence paternelle, emi-
nemment sage et bonne”

' Por. Draczkowski. Filantropia (PIAANGPQITIA) s. 82.

1% Strom. 1I 85, 1-3; 86, 2.

1% Strom. II 41, 6.

'“Por. Draczkowski. Filantropia (PIAANOPQIIIA) s. 82.

1 Strom. VI 73, 3.

"*Por. Draczkowski.Kosciét - Agape s. 83.



ARETOLOGIA AGAPETYCZNA KLEMENSA ALEKSANDRYJSKIEGO 31

Funkcje stuzebng wobec dyénn pelni cnota chrze$cijanska okre$lona ter-
minem @Ao&evio (goscinnosc)'” Cnota ta stoi do dyspozycji dydnn; jest
poniekad w zasiggu jej reki, petniac funkcj¢ stuzebna i pomocnicza wobec
konkretnych potrzeb, jakie zgtaszaja goScie. Zakres dzialania tej cnoty jest,
wedlug Klemensa, ograniczony do tych, ,ktérzy sa wyobcowani ze spraw
tego $wiata, to jest ze spraw ziemskich”'”" Ludzie ziemscy to ci, ktorzy
»poktadaja nadziej¢ w sprawach tego $wiata i namietnosciach cielesnych”'”
Z tej racji Aleksandryjczyk zakres go$cinnosci (giho&evia) odnosi przede
wszystkim do przyjaciot i braci w wierze'”

Pokoj (eipivn) okreslit Klemens Aleksandryjski jako siostre é&yémn'™
Siostry pochodzace od tych samych rodzicéw maja pewne cechy wspdlne
1 czesto wyrdzniaja si¢ podobnym sposobem mySlenia i dziatania. Wedhug
Aleksandryjczyka pokdj (eipnvn) wyplywa ,ze Stowa i z zycia zgodnego
z Bogiem (£v Adyw kol Piw Td katd tov Vedv)”'™ Nieodparcie nasuwa
si¢ tu analogia do definicji &yann, ktéra jest zgodnoscia i jednomyslnoscia
(6pévora) z Bogiem, tak w krggu intelektualnym jak moralnym i egzysten-
cjalnym (t®v xatd OV Adyov kai 1OV Blov kai TOv 1pdmov)'” Dlatego
budowanie prawdziwego pokoju (gipnivn) polega, wedlug Klemensa, na
budowaniu zgody (opdévoia) z Bogiem. W konsekwencji wicc prawdziwy
pokdj (eipnvn) wprowadzaja ci, ktérzy nawracaja ludzi zyjacych tu, na ziemi,
wéréd btedéw, do zycia zgodnego z madro$cig Boza i jej zasadami'™ Stad
tez ludzie idgcy za nakazami Bozymi maja udzial w tworzeniu pokoju
(eipnvn). Ludzie postepujacy wbrew zasadom madrosci Bozej doznajg udrg-
ki i niepokoju'”’, natomiast czlowiek zjednoczony i zespolony z Bogiem za-
wsze trwa w pokoju (eipfivn)'”, nawet gdyby doznat kazni i udrgczenia'”

W przekazach biblijnych i patrystycznych nie brak wypowiedzi, ktére ak-
centuja globalny i nadrzedny charakter milosci chrzescijanskiej (Gryann).

% Strom. 11 41, 3.

™ Tamze.

" Strom. II 41, 4.

2 Strom. 11 41, 5.

" Paed. 1 99, 1.

7 Strom. I 7, 2.

5 Strom. 1I 41, 2.

176 Strom. I 7, 2.

' Strom. V 5, 1.

1% Zob. Strom. I1 120, 2; QDS 25, 7. Por. Bro nte s i. La soteria in Clemente Alessandrino
s. 461.

" Strom. IV 103, 3.
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Terminami kluczowymi, wokét ktorych koncentruje si¢ nauka o mitosci
w PiSmie $wigtym, sa rzeczownik &y&nn oraz czasownik dyandm. Nauka
zwigzana z tymi terminami (poj¢ciami) konstytuuje podstawowa baze¢ teore-
tyczna nauki o mitosci (&y&nn), do konca jej jednak nie wyczerpuje. Po-
dobng regularno$¢ znajdujemy w doktrynie Klemensa Aleksandryjskiego,
ktéry zasadnicze linie nauki o miloSci chrzedcijanskiej (&ydnn) wylozyt
w tekstach, w ktérych wystepuja wyzej wymienione terminy.

Na podstawie kilku wypowiedzi Klemensa wyloniony zostat katalog piet-
nastu cnét: wpadtng (Yagodnosé), ypmototng (szlachetnosé), vmopovn
(wytrwalosc), dedovia (wyzbycie si¢ zawisci), dpicio (wyzbycie si¢ niena-
wisci), alnAila (wyzbycie si¢ falszywej ambicji), dpvnoikaxkio (zapomnie-
nie uraz), deocéBero (bogobojnosé, bojazn Boza), Sixatocvvn (sprawie-
dliwo$é), evmotiae  (dobroczynno$é), poprtopia  ($wiadectwo), eipnvn
(pokdj), priavipania (mito$¢ do cztowieka), prroEevia (goscinnosc), @r-
Aootopyila (czutosé), petniacych funkcje pomocnicze w stosunku do &yérn.
Relacje wymienionych cnét do ayann nie sg jednolite, lecz — jak wynika
z wypowiedzi naszego autora — doS¢ zroznicowane.

Powyzszy katalog cnét pomocniczych é&ydnn ukazuje w pelni wymiar
praktyczny tej wartoSci. W $wietle niniejszych rozwazah cnoty wyzej opisa-
ne Scif§le wiaza si¢ z &yann poprzez zwigzek tozsamosci, wynikania lub
towarzyszenia. Dopiero uwzglednienie zasad wynikajacych z omdéwionych
cnot daje pelny obraz nauki Klemensa Aleksandryjskiego o mifosci chrze-
Scijanskiej (&yéamnn). W tych cnotach &ydnn w pelni si¢ ukonkretnia.

Nauka o dyann daje podstawe teoretyczna; uwzglednienie wyzej wymienio-
nych cnét ukazuje pelny wymiar praktyczny mitosci chrzescijaniskiej (&ydmn).
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THE AGAPETHIC ARETOLOGY OF CLEMENT OF ALEXANDRIA
IN OUTLINE

Summary

"Ayann is the ordering and hierarchizing principle of all virtues in the aretology of Clem-
ent of Alexandria. It is in &y&nn that “virtues accomplish their fullness.” This exceptional
rank, importance and central position is variously exposed by the author of the Stromateis. In
his texts, in which he mentions a series of different virtues, &y&nn is almost always quoted as
the last one, that is one that is on top of all the others, one that closes the process of
improvement, the “bond of perfection.” Due to its special character, &yé&nn cannot be treat-
ed in the same way as the other virtues, for it is, as it were, the axis around which all the other
values accumulate. Christian love (&ydnn) “makes everything perfect” and “leads to perfec-
tion.” Therefore our author follows St. Paul and says that ,love is the greatest of all virtues
(neilwv de tovT@V N &ydnn).” Hence dydnn is dependent on many intellectual and moral
values; by growing, it becomes the quintessence of all the others.

The present study has analyzed the virtues in direct relations with &ydnn. A number of
the announcements of Clement of Alexandria point out that, generally, one can speak about
three degrees in which virtues are related to &y&nn. The first group of virtues that Clement
discusses is so much related to &ydann that one can speak about the relation of identity or
sameness. This group includes: TpadtNng (suavity), xproto6TNg (nobleness), Vopovn (endur-
ance), apUovia (lack of covetousness), apioio (lack of hatred), afnAia (lack of false ambi-
tion), apvnoikoakio (oblivion of harms), and SeocéPera (fear of God). The second group is
based on the relation of origin or implication. To this group belong the following: &t-
kooovvn (justice), edmotia (benevolence), paptupio (testimony). The third group is char-
acterized by a fairly far degree of distinction, which may be defined as a relationship of
accompany. To this group belong eipniivn (peace), prioavdpwnia (philanthropy), giiogevia
(hospitality), prAoctopyia (tenderness). All the above virtues play auxiliary functions in
relation to dyann. Clement of Alexandria identifies the increase of dyann, in a sense, with
the whole process of Christian perfection, therefore the teaching on the above mentioned
virtues, indelibly linked with the essence of &yd&nn, has been identified as agapethic aretology.

Translated by Jan Klos

Stowa kluczowe: Klemens Aleksandryjski, cnota, mitos¢, aretologia.

Key words: Clement of Alexandria, virtues, love, aretology.



