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KS. WIESEAW PRZYGODA

OPCJA PREFERENCYJINA NA RZECZ UBOGICH

Do zadan zleconych KoSciotowi przez Chrystusa nalezy nie tylko troska
o zbawienie 1 zycie wieczne wiernych, lecz takze zaangazowanie w przemia-
ng rzeczywistoSci doczesnej w celu umozliwienia zycia odpowiadajacego
godnoSci czlowieka. Zagadnieniem niedostatecznie na§wietlonym w opraco-
waniach teologicznych jest ,,opcja preferencyjna na rzecz ubogich” Stabo
znana jest jej geneza, sens, zakres, znaczenie w teorii 1 praktyce pastoralne;.
Zasada ta zrodzita si¢ w kontek$cie dyskusji nad sposobami przezwycigzenia
ogromne] n¢dzy, wynikajacej z niesprawiedliwos$ci spolecznej w krajach
Ameryki bacinskiej. Znaczny wplyw na jej ksztalt wywarly Konferencje
Generalne CELAM' w Medellin (1968) 1 Puebla (1979). Ostateczna forme
,opcjl preferencyjnej na rzecz ubogich” nadaty dokumenty spoleczne Jana
Pawta II oraz dwie instrukcje pastoralne Kongregacji Nauki Wiary dotycza-
ce teologii wyzwolenia. DoSwiadczenie ubdstwa, bgdace wciaz udzialem
znacznej czeSci ludno$ci wspélczesnego $wiata 1 Kosciota, przekonuje
o warto$ci i aktualnosci tej opcji w duszpasterstwie, jednak jej ocena
teologiczna moze by¢ dokonana tylko wedtug normatywnych kryteriéw za-
czerpnigtych z Objawienia Bozego. Zasada preferencyjnej opcji dla ubogich
stawia wysokie wymagania nie tylko poszczegélnym wiernym, lecz takze
catemu Kos$ciotowi, ktéry chcac wypelni¢ swoje postannictwo, sprostac
wymaganiom wspéiczesnos$ci i wyj$é z adekwatna do potrzeb ludzi pro-
pozycja pastoralna, musi staé si¢ bardziej solidarny 1 stuzebny

Ks. dr WIESEAW PRZYGODA — adiunkt Katedry Tecologii Pastoralnej Szczegdtowej Wydziatu
Teologii KUL; adres do korcspondencji: ul. Radziszewskicgo 7, 20-039 Lublin; ¢-mail:
przygoda@kul.lublin.pl.

! CELAM - Consejo Episkopal Latinoamericano (Rada Episkopatu Ameryki Lacinskiej).


lublin.pl

184 KS. WIESLAW PRZYGODA

I. GENEZA I PIERWOTNY SENS WYRAZENIA
.PREFERENCYJNA OPCJA NA RZECZ UBOGICH"

Problem ubéstwa ludzi nie jest nowy, ale wyrazenie ,,opcja preferencyjna
na rzecz ubogich” ma stosunkowo krétka historie. Chociaz sformutowanie
to nie wystepuje explicite w dokumencie koricowym II Konferencji General-
nej CELAM z Medellin z 1968 r., to wlasnie tam trzeba dopatrywac si¢ ge-
nezy tej zasady dziatania Kos$ciota, ktérej p6Zniej nadano miano ,opcji
preferencyjnej na rzecz ubogich” W obliczu struktur niesprawiedliwosci
i nedzy, w ktérych egzystowata ogromna cze§¢ spoteczenstwa latynoamery-
kanskiego, biskupi tego kontynentu uznali za swéj obowiazek 1 priorytet
koscielnej troski przeciwdzialanie grzesznym przyczynom nedzy oraz przy-
jecie duchowego ubdstwa za zasade zycia i dziatania KoSciola w Ameryce
Lacifiskiej?

Trzeba powiedzieé, ze biskupi zebrani w Medellin wnieSli znaczacy
wktad w rozwdj preferencyjnej troski Kosciola na rzecz ubogich. Z jedne;j
strony dostrzegli wyrazniej niz dotychczas spoleczno-polityczne przyczyny
ubdstwa, z drugiej za$§ uswiadomili sobie konieczno§¢ uwzglednienia kon-
tekstu spotecznego w duszpasterstwie. Na powodzenie spoleczne opcjt dla
ubogich miata niewatpliwy wplyw jej geneza. Trzeba najpierw zaznaczy¢,
ze nie byla ona narzucona z géry dyrektywa, lecz rodzita si¢ oddolnie
wskutek spontanicznych dziatan samych ubogich. Waznym osiagnigciem
konferencji w Medellin byto rozréznienie trzech rodzajow
ubdstwa, amianowicie: ubéstwa jako niedoboru débr materialnych,
ubdstwa duchowego jako nieprzywiazania do rzeczy ziemskich i otwartosci

,»Episkopat Ameryki Laciriskiej w obliczu olbrzymich niesprawiedliwos$ci spotecznych
w Ameryce Lacinskiej nie moze pozosta¢ obojetny; niesprawiedliwosci, ktéra wigkszosé
naszych narodéw trzyma w bolesnym ubdstwie, graniczacym w bardzo wielu przypadkach
z nieludzka nedzg. [...] W nawiazaniu do tego Kosciét ubogi przyjmuje nastgepujaca postawe:
- oskarza niedobér débr tego §wiata oraz grzechy. ktére go powoduja:
— glosi 1 zyje duchowym ubdstwem jako postawa duchowego dzieciectwa i otwarcia si¢
na Boga:
—~ zobowigzuje siebie samego do duchowego ubdstwa. Ubdstwo duchowe jest bowiem
wielkos$cig niezmienng w historii zbawczej”
Zob. Ubdstwo Kosciota. Dokument Kosicowy Zgromadzenia Generalngo CELAM w Medellin
w /968 roku nr 14. Tu korzystano z wydania niemieckiego: Die Kirche in Lateinamerikas.
Dokumente der Il. und IIl. Generalversammlung des Lateinamerikanischen Episkopates in
Medellin und Puebla. Hrsg. von Sekretariat der Dcutschen Bischofskonferenz. Bonn 1979
s. 115.
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na Boga oraz ubdstwa jako solidarnego zaangazowania po stronie ubogich
na wzor Chrystusa. To rozréznienie pozwolito unikna¢ wczeéniej popetnia-
nego btedu pomieszania dobrowolnego ubdstwa dla krélestwa Bozego z ak-
ceptacja narzuconej nedzy spotecznej. Inaczej méwiac, ewangeliczne ubéd-
stwo nie sprzeciwia sig, lecz zaktada zaangazowanie na wzér Chrystusa
w przezwycigzanie niesprawiedliwos$ci spotecznej i ngdzy materialne;j.
Biskupi zebrani w Medellin podkredlili, ze zaréwno ngdza milionéw
ubogich, jak i1 przyklad Chrystusa sa nieodwracalnym wyzwaniem dla Ko-
§ciota. Zdaniem biskupéw opcja Kosciota na rzecz ubogich ma teologiczne
uzasadnienie z jednej strony w opcji Boga dla ubogich, ktérej wyrazem jest
wcielenie Syna Bozego, a z drugiej w opcji wierzacych dla Chrystusa.
Solidarno$¢ z ubogimi wymaga wejScia w ich polozenie, problemy i §wiat.
Nie wolno ubdstwa traktowaé jako wyizolowanego problemu tzw. innych
ludzi. Dlatego opcja na rzecz ubogich wymaga od ludzi Kosciota zmiany
stylu zZycia, wyrzeczenia si¢ materialnego bogactwa, a nawet godziwie
nabytych przywilejéw spolecznych. Wreszcie biskupi dali wyraznie do
zrozumienia, Zze opcja nie oznacza jakiego$ zacie$nienia koS$cielnej
dziatalnoSci do samych ubogich. Wrecz przeciwnie, zwlaszcza od uprzy-
wilejowanych i bogatych ludzi Ko$ciota opcja ta domaga si¢ przestawienia
z egoizmu na solidarno$¢ z ubogimi, od wszystkich za§ chrzeScijan prze-
miany mentalno$ci indywidualistycznej w mysélenie i postawe spoteczna®
G. Collet uwaza, ze pierwszy raz w sposéb wyrazny uzyto wyrazenia
»,opcja na rzecz ubogich” na III Narodowym Spotkaniu peruwianskiego
Ruchu Ksiezy (ONIS) w Limie w dniach 9-13 pazdziernika 1970 r.*
W kontekScie krytycznej analizy spotecznej postawiono tam pytanie: jak
w obliczu ewidentnie niesprawiedliwych dzialan warstw uciskajacych wobec
uciskanych moze w ogdle by¢ zachowana zasada uniwersalne] mitosci
chrzescijanskiej? OdpowiedZ na to pytanie znaleziono w prze§wiadczeniu,
ze uniwersalno$ci chrzescijanskiej mito$ci nie mozna utozsamiaé z po-
zbawieniem jej preferencji w realizacji. Przyktadem konkretyzacji mitoSci
bliZzniego jest m.in. opcja preferencyjna na rzecz najubozszych i pozba-
wionych wszelkich praw. Mito§¢ powinna by¢ skierowana najpierw do tych,

H. Haslinger Diakonie zwischen Mensch, Kirche und Gesellschaft. Wurzburg:
Seelsorge/Echter Verlag 1996 s. 788-789.

*G. Collet ,Den Bedirftigsten solidarisch verpflichter” Implikationen einer
authentischen Rede von der Option fiir die Armen. ,Jahrbuch fiir Christliche
Sozialwissenschaften” 33:1992 s. 76.
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ktérym w pierwszej kolejno$ci zostala zabrana, a wigc do ubogich. Zasada
uniwersalizmu mitosci nie oznacza jej niwelacji wedlug wzorcéw ludzkiego
wyrachowania, lecz nakazuje zaprowadzanie jej wszedzie tam, gdzie jej
brakuje albo gdzie jest chora, a wigc m.in. w relacjach z ludZmi ponizo-
nymi z powodu ngdzy. W 1971 r. opcje dla ubogich oficjalnie poparli naj-
pierw biskupi chilijscy, a nastgpnie réwniez biskupi peruwiariscy’
Kluczowa rolg w rozwoju opcji na rzecz ubogich odegrata III Konferen-
cja Generalna CELAM w Puebla w 1979 r. W dokumencie koficowym tego
zgromadzenia opcja dla ubogich, obok opcji dla mtodych, zostata wymie-
niona explicite 1 okre§lona jako priorytetowa w pracy duszpasterskiej na
kontynencie. W ten sposéb opcja dla ubogich zyskata range oficjalnej nauki
episkopatu latynoamerykarnskiego. Proces ksztaltowania si¢ nowej zasady
teologicznopastoralnej osiagnat w pewnym sensie kres. ROwnoczesnie jednak
zgromadzenie w Puebla stalo si¢ punktem wyjscia do nowej fazy w dyskus;ji
nad opcja dla ubogich. O kierunku dyskusji przesadzit fakt wystgpowania
tej opcji w licznie powstajacych wéwczas opracowaniach z zakresu tzw.
teologii wyzwolenia. Nieufnos$¢ 1 liczne kontrowersje woké! teologii wy-
zwolenia udzielaly si¢ réwniez rozwazaniom na temat opcji dla ubogich®
Dlatego w dyskusji ujawnita si¢ tendencja do niwelowania pierwotnej pro-
wokacyjnej treSci opcji na rzecz ubogich poprzez dodawanie kolejnych opcji
albo poprzez podkreSlanie, ze preferencyjno$¢ nie oznacza wytacznosci.

5 Zob. tamze s. 76-77.

® Nieufno§¢ i liczne kontrowersje wokét teologii wyzwolenia wzbudzita m.in.
marksistowska interpretacja niektérych tez teologicznych. Urzad Nauczycielski Kosciota
wskazat przede wszystkim na wypaczenie sensu prawdy i aprobat¢ dla przemocy jako
narzgdzia wyzwolenia spotecznego. Nie do pogodzenia z chrzescijaiistwem jest ponadto
utozsamienie ubogich z jedna klasa spoteczna - proletariatem. Opcja preferencyjna
przystuguje wszystkim ubogim bez wyjatku, niezaleznie od formy ich ubdstwa. Kongregacja
Nauki Wiary istot¢ btgdu teologii wyzwolenia w stosunku do ubogich wyraza nastgpujaco:
»Wprawdzie zastuga ‘teologii wyzwolenia’ jest odkrycie na nowo wartosci wielkich tekstow
prorokéw i Ewangclii, wystgpujacych w obronie ubogich, jednakze dochodzi w nich do
szkodliwego utozsamienia ubogiego z Pisma $wigtego i proletariatu w rozumieniu Marksa.
W ten sposéb zostalo wypaczone chrzescijariskic pojmowanie ubogiego, a walka o prawa
ubogich przeksztatcita si¢ w starcie pomiedzy klasami w ideologicznej perspektywie walki
klasowej. Kosciét ubogich oznacza wige Kosciét klasowy, ktéry u§wiadomit sobie wymogi
walki rewolucyjnej jako etapu prowadzacego do wyzwolenia i celebrujaccgo lo wyzwolenie
w liturgii™ (Kongregacja Nauki Wiary. Instrukcja o niekiorveh aspektach ..1eologii
wyzwolenia” (6 VIII 1984) nr 88. W: Dokumenty spotecznej nauki Kosciota. Red. M. Rad-
wan, L. Dyczewski, A. Stanowski. Cz. 2. Rzym-Lublin 1987 s. 361-362.
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Drugi profil dyskusji wyznaczata tendencja do poszerzania zakresu ubdstwa
o tzw. odmiennosci kulturowe, zwlaszcza Indian i Afroamerykanéw’

W Swietle dokumentéw Konferencji Plenarnych CELAM w Medellin
i Puebla mozna w nastgpujacy sposob przedstawié pierwotna tre$¢ opcji
preferencyjnej na rzecz ubogich:

1. Znaczna cz¢S¢ ludzkoSci cierpi ubdstwo, ktére zagraza egzystenciji
i uwlacza godnosci czlowieka.

2. Ubdstwa nie nalezy rozpatrywaé jako indywidualnego przypadku, lecz
jako konsekwencje niesprawiedliwych struktur gospodarczych i grzesznych
struktur spotecznych.

3. Krzyk ubogich jest Zrédlem zobowiazania do zaangazowania sig¢
w przemiany spoteczne, majace na celu uwolnienie ubogich z nedzy

4. Dla chrzescijanina motywem zaangazowania jest nasSladowanie Chry-
stusa w Jego opcji dla ubogich.

5. Obok ubdstwa w sensie braku débr doczesnych i1 ewangelicznej cnoty
ubéstwa duchowego, trzeba rozrézni¢ jeszcze dobrowolne ubdéstwo material-
ne, sprzyjajace pelnej solidarnosci z ubogimi w ich zmaganiu si¢ o prze-
zwycigzenie nedzy Swiata.

6. Od bogatych i uprzywilejowanych ludzi KoSciota zada si¢ radykalnego
zaangazowania w sluzbg ubogim w zakresie socjalnej 1 polityczne) przebu-
dowy struktur niesprawiedliwos$ci spolecznej.

7 Od wszystkich chrzescijan, a zwlaszcza od pasterzy Kosciota, oczekuje
si¢ skromnego stylu zycia oraz wyrzeczenia si¢ zbgdnych débr materialnych
1 przywilejow spolecznych.

8. Pierwszym podmiotem realizacji opcji sa sami ubodzy, ale jej skutecz-
no$¢ zalezy od zaangazowania si¢ wszystkich, a zwtlaszcza bogatych ludzi
Kos$ciota.

9. Opcji dla ubogich nie nalezy traktowaé ekskluzywnie. lecz w tacznosci
z innymi zasadami dziatania ko$cielnego®

"Haslinger Diakonie zwischen Mensch s. 791.
¥ Tamze s. 794-795; zob. C o l 1 e t. ,Den Bediirfistigen solidarisch verpflichret”
s. 82-84.
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[I. OPCJA NA RZECZ UBOGICH
W OKRESIE PONTYFIKATU JANA PAWLA 1l

Wielkim rzecznikiem i obrofica ubogich stat si¢ od poczatku swego pon-
tyfikatu Jan Pawet II° 28 stycznia 1979 r. wyglosil specjalne oredzie do
biskupéw z okazji otwarcia III Konferencji Generalnej CELAM w Puebla.
Papiez nie uzyt wéwczas wyrazenia ,,opcja na rzecz ubogich”, ale w obliczu
ogromnych napigé spotecznych w krajach latynoamerykarnskich oraz ewi-
dentnych btedéw proponowanych rozwiazan przez niektére kierunki teologii
wyzwolenia przypomnial biskupom, ze ich misja jest ewangelizacja, ktorej
fundamentem jest prawda o Jezusie Chrystusie, o Kosciele 1 o czlowie-
ku'® Ta potréjna prawda winna lezeé¢ u podstaw wszelkich dziatari Ko-
Sciota majacych na celu pelne wyzwolenie oraz rozwdj czlowieka i spote-
czenstwa. Nieodlaczna czg¢s$cia misji ewangelizacyjnej Kosciota jest jego
zaangazowanie na rzecz sprawiedliwos$ci 1 postgpu ludzkiego, przy czym ma
to by¢ dziatanie w stuzbie czlowieka 1 z poszanowaniem jego godnoSci.
Papiez zaznaczyt, ze Kosciél w swoim dziataniu nie moze uciekaé sie do
przeciwstawnych systemdéw czy ideologii, ale wolny od uzycia przemocy,
gry sil politycznych ma opowiadaé sie po stronie cztowieka, postugujac sie
jedynie narzedziem prawdy Dlatego polecit biskupom przede wszystkim ka-
tolicka nauke spoteczna jako skuteczne narzedzie nauczania i dziatania
Kosciota w sytuacji glebokiej niesprawiedliwosci i1 pogtebiajacego sie
dystansu miedzy biednymi i bogatymi'

Za pontyfikatu Jana Pawla II dwukrotnie wypowiadata sie Kongregacja
Nauki Wiary na temat ,teologii wyzwolenia” i w zwiazku z tym réwniez
na temat opcji na rzecz ubogich. W Instrukcji o nicktorvch aspektach
~teologii wyzwolenia” z 1984 r. Kongregacja wyrazita przede wszystkim
aprobate 1 poparcie dla dziatain ludzi, ktérzy wielkodusznie i w duchu
autentycznie ewangelicznym chca odpowiedzieé ,,na preferencyjna opcje na
rzecz ubogich”'? Zapowiedziane juz w Starym, a potwierdzone w Nowym
Testamencie przykazanie mitosci braterskiej rozciaga sie na wszystkich ludzi

9 Zob. W Prz y g od a. Ubodzy jako przedmiot postugi charviatywnej Kosciota.
»Roczniki Naukowe Caritas™ 2:1998 s. 108-112.

“Jana Pawet Il Oredzie do biskupw w Puebla (28 1 1979) nr 7-22. W-
Dokumenty spotecznej nauki Kosciota cz. 2 s. 9-13.

"' Tamze nr 40 (s. 19).

'* Kongregacja Nauki Wiary. Instrukcja o niektorych aspektach ..teologii wyzwolenia”
nr 5 (s. 350).
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i staje si¢ najwyzsza regula zycia spotecznego'® Jezeli Kosciét przyznaje
jakas$ preferencje ubogim, to wszystkim bez wyjatku, niezaleznie od rodzaju
ubdéstwa 1 ze wzgledu na to, ze ubodzy sa uprzywilejowani przez samego
Boga'* Dokument Kongregacji Nauki Wiary zaznacza, ze Kosciél, kieru-
jac si¢ Ewangelia milosierdzia 1 mitos$cia do czlowieka, pragnie wstuchiwaé
si¢ 1 odpowiada¢ w miar¢ swych mozliwosci na wotanie o sprawiedliwos¢.
Nedza ubogich jest wezwaniem, ktére Kosciét podejmuje odwaznie z moca
ducha 1 ofiarnoS$cia, ale bez uciekania si¢ do przemocy15 To za$§ wymaga
od wszystkich chrzescijan, a szczegélnie od pasterzy Kosciota, nawrécenia
duchowego. Tylko integralne zycie czystej wiary i mitoSci wyrazajacej si¢
w stuzbie na rzecz bliZniego, zwtaszcza ubogiego i uci$nionego, moze dac
podstawy cywilizacji mitosci'®

Z kolei w Instrukcji o chrzescijariskiej wolnosci i wyzwoleniu z 1986 r.
Kongregacja Nauki Wiary ukazata w sposéb pozytywny i wyczerpujacy nau-
ke o chrzescijaiiskim wyzwoleniu. Znowu w konglomeracie réznych spraw
1 aspektdw znalazly si¢ akcenty dotyczace opcji preferencyjnej na rzecz
ubogich. Kongregacja wskazata najpierw na biblijne Zrédta zobowiazania
chrze$cijan 1 KoS$ciota do troski o ubogich. Przykazanie mitosci Boga
1 blizniego stanowi centrum prawa Starego Testamentu. Szczegétowe roz-
porzadzenia tego prawa, a takze nauczanie wielu prorokéw wskazywaty na
zobowigzanie Narodu Wybranego do troski o ubogich, wydziedziczonych,
wdowy 1 sieroty. A zatem juz w Starym Testamencie istnial ,,ideat 1 zrab
spoteczenstwa skoncentrowanego na kulcie Pana i opartego na sprawiedli-
wosci i prawie, ozywianych przez mito§é”!” Kongregacja odwotuje sig
nastepnie do misji Jezusa, ktéry ubogim glosit Ewangelie (Mt 11, 5), sam
z miltosci do ludzi stat si¢ ubogim (2 Kor 8, 9), w koricu — utozsamiajac
si¢ z ubogimi — w nich pragnie by¢ dostrzegany przez swoich uczniéw az
do skonczenia Swiata (Mt 25, 40). Zastuga Jezusa jest przede wszystkim to,
ze dzigki dzielu Odkupienia i darowi Ducha Swietego daje swoim uczniom
moc do przezwycigzania grzechu i zdolno§¢ mitowania Boga i blizniego'®
Misjt Jezusa nie mozna ograniczy¢ tylko do sfery ludzkiego ducha. Ewi-

'3 Tamze nr 31 (s. 353).

'* Tamze nr 87 (s. 361).

'> Tamze nr 108-114 (s. 364-365).

'® Tamze nr 125 (s. 367).

' Kongregacja Nauki Wiary. Instrukcja o chrzescijariskiej wolnosci i wyzwolenin (22 111
1986) nr 45. W: Dokumenty spotecznej nauki Kosciota cz. 2 s. 387.

" Tamze nr 51-53 (s. 389).
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dentne jest, ze Jezus ,uzdrowit niezliczonych chorych, wspétczut ttumowi,
ktéry nie miat co jesé, i nakarmit go, razem z uczniami chodzacymi za Nim
rozdawat jatmuzne”!® Dlatego nedza, wynikajaca z ludzkiego grzechu
i stabosci, jest ztem, z ktérego trzeba ludzi wyzwalac.

Kongregacja przypomina, ze ubodzy i dotknieci jakimkolwiek niedostat-
kiem sa przedmiotem szczeg6lnej troski Kosciota od zarania jego dziejéw.
Koéciét przynosit im zawsze ulge nie tylko dzigki niezliczonym dzietom
charytatywnym, lecz takze ,staral si¢ wplywaé¢ na zmiany strukturalne
w spoleczefistwie, by stworzyé warunki zycia godne osoby ludzkiej’?’
Opcja na rzecz ubogich — w §wietle wypowiedzi Kongregacji Nauki Wiary
— ukazuje uniwersalno$¢ istoty i misji Kosciola, dlatego nie znosi zadnych
partykularyzméw lub sekciarstwa oraz nie zna wyjatkéw?' Instrukcja
wskazuje ponadto metod¢ pomagania ubogim, wyzwalania ich z nedzy
ChrzeScijanina 1 Ko$ciét obowiazuje mianowicie moralnos$¢ Srodkéw, dlatego
koniecznie trzeba wyrzec si¢ przemocy w dziatlaniu. W obronie godnosci
osoby ludzkiej nalezy stosowaé zasad¢ solidarnosci i pomocniczodci,
preferujac zawsze metod¢ dialogu 1 porozumienia. Urzeczywistnianie
cywilizacji mito$ci trzeba rozpocza¢ od wielkiej pracy formacyjnej
wychowania do milosci, do solidarnosci i dostepu wszystkich do kultury?

Jan Pawetl Il po raz pierwszy uzyl wyrazenia ,,opcja preferencyjna na
rzecz ubogich” w encyklice Sollicitudo rei socialis w 1987 1.2*> Pojawito
si¢ ono tam obok bardzo bliskoznacznej formuty ,.mito§¢ preferencyjna na
rzecz ubogich” Drugi raz wskazal Jan Pawet Il opcje na rzecz ubogich
w encyklice Centesimus annus, w kontek$cie wezwania chrze$cijan do bar-
dziej radykalnego $wiadectwa mitosci spotecznej’® Natomiast w liscie
apostolskim Tertio millennio adveniente z 1994 r. Papiez moéwit o ..opcji
preferencyjnej na rzecz ubogich i odepchnietych”® W $wietle nauczania

o l

" Tamze nr 67 (s. 396).

Y Tamze nr 68 (s. 397).

> Tamze.

Tamze nr 73-81 (s. 399-403).

®Jan Pawet I Encyklika Sollicitudo rei socialis (30 XII 1987) nr 42. W:
Encykliki Ojca Swigtego Jana Pawta 1. T. 1 Krakéw: Wydawnictwo Archidiecczji
Krakowskiej i Wydawnictwo ,m” 1996 s. 366 (dalej skrot: SRS).

Jan Pawetl IL Encyklika Centesimus annus (1 'V 1991) nr 57 W: Encykliki
Ojca Swietego Jana Pawta I1. T. 2. Krakéw: Wydawnictwo Archidiecezji Krakowskiej i Wy-
dawnictwo ,,m” 1996 s. 526 (dalej skrot: CA).

“Jan Pawet I List apostolski Tertio millennio adveniente (10 X1 1994) nr 51
W: Tertio millennio adveniente. Komentarz teologiczno-pastoralny w opracowaniu Rady
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papieskiego opcje preferencyjna na rzecz ubogich mozna okresli¢ jako
specjalna forme pierwszeristwa w praktykowaniu mitosci chrzescijanskiej.
Odnosi si¢ ona do zycia kazdego chrzescijanina, pragnacego na§ladowac
Chrystusa w stylu zycia, w odniesieniu do wlasnosci i uzytkowania débr.
Szczegdlne znaczenie ma opcja dla ubogich w zyciu spotecznym, w ktérym
winna ksztaltowaé decyzje 1 dziatania, zwtaszcza w sferze polityki
i gospodarki, ,,obejmujace problemy wielkich rzesz gtodujacych, zebrzacych,
bezdomnych, pozbawionych pomocy lekarskiej, a nade wszystko nie maja-
cych nadziei na lepsza przyszto§é”?

Nauczanie Jana Pawta II, obok bogatej analizy fenomenu ubédstwa
w Swiecie wspdlczesnym, zawiera réwniez wezwanie chrzedcijan do wigk-
szego zaangazowania w pomoc ubogim. Papiez wskazuje dwie najwazniejsze
podstawy chrzescijaniiskiego zobowiazania do troski o ubogich. Pierwsza
z nich jest akcentowana mocno od poczatku pontyfikatu osobowa godnos§é
czlowieka. W encyklice programowej Redemptor hominis Jan Pawel II wy-
eksponowatl soborowa tezg, ze czlowiek jest ,jedynym na ziemi stworze-
niem, ktérego Bég chciat dla niego samego”?® Obraz i podobiefistwo
Boga, jakie kazdy cztowiek nosi w sobie, sa podstawa jedynej 1 niepowta-
2% Ten wewnetrzny, zapisany w ludz-

27

rzalnej w calym stworzeniu godnosci
kiej naturze, zwiazek z Bogiem-Miloscia sprawia, ze ,,czlowiek nie moze
zy¢ bez milodci. [...] Czlowiek pozostaje dla siebie istota niezrozumiafa,
jego zycie jest pozbawione sensu, jes§li nie objawi mu si¢ Mitos¢, jeslhi jej
nie dotknie i nie uczyni w jaki§ sposéb swoja, jesli nie znajdzie w niej
zywego uczestnictwa™?*® Temu zapotrzebowaniu musi wychodzié naprzeciw
Koscidl, ktéry nie moze by¢ obojetny na to, co zagraza prawdziwemu dobru

Prezydium Wielkiego Jubileuszu Roku 2000. Sandomierz: Wydawnictwo Diecezjalne , Hodie™
1995 s. 55 (dalej skrét: TMA).

** SRS 42.

21 Ubéstwo™ to termin trudny do precyzyjnego okreslenia. Rézne tez sa metody
pomiaru ubdstwa w spoteczeristwie. W zalezno$ci od przyjetych zatozen bada si¢ poziom
zaspokojenia podstawowych potrzeb oraz wyznacza si¢ pewne minimum potrzeb. ktérych
niezaspokojenie kwalifikowane jest jako zjawisko ubdstwa. Zob. J. K u pny Opcja na
rzec: ubogich. . Studia Diecezji Radomskiej™ 2:1999 s. 61

28 Sobér Watykanski I1. Konstytucja duszpasterska o Kosciele w §wiecie wspétczesnym
Gaudium et spes nr 24, W: Sobdér Watykanski 1l. Konstyiucje, dekrety, deklaracje. Poznan
1986° 5. 555.

¥ Jan Pawetl Il Encyklika Redemptor hominis (4 111 1979) nr 13. W: Encykliki
Ojca Swigtego Jana Pawta 11 1. 1 s. 21-22 (dalej skrét: RH).

' RH 10.
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cziowieka, i nie moze nie byé wrazliwy na to, co temu dobru stuzy. Dla-
tego caly cztowiek, z transcendentnym bogactwem swego ducha, ale takze
z réznymi potrzebami ciala w egzystencji doczesnej, ,jest plerwsza
1 podstawowa droga Kosciota™!

Drugim Zrédlem chrzedcijariskiego zobowiazania do wspomagania ubo-
gich jest wedlug Jana Pawla II przyktad Boga, ktéry pierwszy umitowal
ludzi. Szczegélnie w zyciu 1 publicznej dzialalnosci Jezusa Chrystusa, ktory
sam stal si¢ ubogim (2 Kor 8, 9) i przyjal na siebie ludzka kondycj¢ wraz
ze wszystkimi jej staboSciami z wyjatkiem grzechu, ta mito$¢ Boga do
ubogich stata si¢ nader wyrazista®> Syn Cztowieczy, ktéry nie przyszedt
na ziemig¢, zeby Jemu stuzono, lecz zeby sthuzy¢é (Mt 20, 28), sam wielo-
krotnie dat wyraz tej mitoSci, wspomagajac bezpos$rednio ubogich w ich
roznorodnych cierpieniach 1 niedostatkach. Przyklad Zbawiciela oraz Jego
utozsamienie si¢ z ludZmi najbardziej ponizonymi i odepchnigtymi (Mt 25,
40) sa dla chrzes$cijan wszystkich czaséw wielce zobowiazujace.

Nie ma prostej recepty na przezwycigezZenie ubdstwa w wielkim $wiecie
1 w spolecznodci lokalnej. Dlatego wobec zjawiska szerzacej sie paupe-
ryzacji zaden czlowiek nie powinien pozostaé obojetny. W swoim apelu
o wspomaganie ubogich Papiez zwraca si¢ najpierw do przywddcéw paristw
1 narodéw, organizacji i instytucji migdzynarodowych, a nastepnie do
wszystkich ludzi dobrej woli na calym $wiecie. Droge do przezwycigzenia
wszelkich form nedzy Jan Pawel II widzi w budowaniu zycia spotecznego
w poszczegblnych krajach i w stosunkach migdzynarodowych, opartego na
zasadach sprawiedliwo$ci, miloSci spotecznej, solidarnosci 1 dobra
wspélnego®® Papiez dostrzega palaca potrzebe reformy §wiatowego syste-
mu handlowego. ktéry czesto dyskryminuje kraje ubogie. Ponadto postuluje
reforme migdzynarodowego systemu finansowego, ktéry nie sprzyja wymia-
nie handlowej krajéw najubozszych, lecz czesto spycha je w poglebiajace
si¢ zadluzenie. Wielkim problemem krajéw biednych jest brak dostgpu do
nowoczesnych technologii, tak bardzo potrzebnych do skutecznego i szyb-
kiego rozwoju®® Te dzialania ogdlno§wiatowe musza by¢ jednak uzupet-
nione przez konkretna pomoc wzajemna, ktéra w przypadku wojen, katak-

" RH 14. Zob. CA 53.

2Jan Pawet IL Oredzie Ojca Swigtego na Wielki Post 1998 roku. L Osser-
vatore Romano” (wyd. pol.) 19:1998 nr 3 s. 6.

* RH 16; SRS 38.

* SRS 43. Zob. K u p ny. Opcja na rzecz ubogich s. 68.
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lizmoéw 1 klesk zywiotowych jest wprost niezbgdna. Dlatego zawsze beda
potrzebne organizacje miedzynarodowe, narodowe 1 regionalne, gotowe
bezinteresownie wspomagaé ludzi pograzonych w biedzie.

Wedlug Jana Pawta II ubéstwo jest szczegdlnym wyzwaniem zaréwno
dla $wiata, jak i KoSciota, ktéry ,,nieustannie walczy z wszelkimi formami
ubdstwa, poniewaz jest Matka i troszczy sie o to, aby kazdy cztowiek mogt
zy¢ w sposéb w peilni odpowiadajacy godnosci dziecka BoZego”35
Wprawdzie do mitosci preferencyjnej ubogich Papiez wzywa wszystkich
ludzi dobrej woli, ale wyraznie zobowiazuje ludzi KoSciota, by w tym
zaangazowaniu byli przyktadem i przewodnikiem dla innych*® Duch do-
browolnego ubdstwa ludzi KoSciotla jest w przekonaniu Papieza koniecznym
warunkiem powodzenia jego misji w §wiecie wspétczesnym?®’
dectwa ubdstwa, pokory i stuzby nie uda si¢ skutecznie zrealizowaé zadania
nowej ewangelizacji*® Papiez podkre§la, iz sama katolicka nauka spo-
leczna nie wystarczy, jesli za nauczaniem Kos$ciota nie pdjda konkretne
czyny mitoSci. Oredzie spoteczne KosSciota moze zyskaé wigksza wiarygod-
no$¢ dzigki $wiadectwu skutecznego dzialania.

Mitos¢ Kosciota do ubogich, nalezaca do statej jego tradycji, kaze mu
zwracaé si¢ ku Swiatu, w ktérym ubdstwo przybiera wciaz nowe, gigantycz-
ne formy*® Z tego réwniez powodu Papiez nie poprzestaje na samym wy-
glaszaniu oredzi o sprawiedliwos$ci, mitoSci 1 pokoju, lecz stara si¢ na miarg
swoich mozliwos$ci ulzy¢ niedoli ubogich. Czyni to za$ przez Papieska Rade
Cor Unum, a zwlaszcza przez powotane przez siebie fundacje dziatajace
w ramach tej rady. Istniejagca od 22 lutego 1984 r. Fundacja na rzecz
Sahelu wspiera finansowo dtugofalowe rozwiazania infrastrukturalne w kra-
jach regionu saharyjskiego w Afryce, majace na celu zabezpieczenie
w przysztosci tych krajéw od kleski suszy 1 glodu. Z koler powotana przez
papieza 13 lutego 1992 r. Fundacja Populorum progressio wspomaga in-

Bez Swia-

¥ Jan Pawet I Oredzie Ojca Swigtego na Wielki Post 1998 roku s. 5-6.

¢ SRS 47.

7Jan Pawset Il Oredzie Ojca Swigtego na Wielki Post 1987 roku. W: Oredzia
Ojca .S:wigtego Jana Pawta II. Red. J. Jckot, P Stabek. T 2. Krakéw: Wydawnictwo
Archidiecezji Krakowskicj i Wydawnictwo ,,m” 1998 s. 538.

WJian Pawct I Przeméwienie drugie (2 11 1998). W: Program dla Kosciota
w Polsce. Jan Pawet 1l do polskich biskupow. Wizyta Ad limina 1998. Krakéw' Znak 1998
s. 38. Zob. TMA 35.

¥ CA 57
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tegralny rozwdj najubozszych spolecznosci wiejskich Ameryki Lacinskie;
i Antyli*

Konkretna odpowiedziag Kos$ciota na wyzwania ptynace z sytuacji ubéstwa
jest postuga charytatywna. 2 czerwca 1997 r. w Legnicy Jan Pawel II przy-
pomnial o zobowiazaniu Kosciota do troski o ubogich, chorych i bezdom-
nych, wskazujac, iz ten rodzaj dziatalno$ci ,jest zawsze znakiem wiary-
godnosci pasterskiej misji Kosciota™' Przy tej okazji podzigkowat
wszystkim wolontariuszom duchownym, zakonnym 1 §wieckim, ktorzy wyka-
zali wrazliwo§¢ na potrzeby innych i angazujac si¢ w rézne dzieta cha-
rytatywne, pomogli wielu potrzebujacym, nie tylko w kraju, ale i poza jego
granicami. O konieczno$ci wspomagania ubogich w naszej OjczyZnie mdéwit
tez papiez w czasie wizyty ad limina apostolorum biskupdéw polskich
w 1998 r. Przypomniat wtedy, ze ,,na biskupach spoczywa obowigzek prze-
wodzenia Ludowi Bozemu w mitosci”*? Papiez wskazal na wiele przeja-
wdéw postepujacej pauperyzacji spoteczenstwa polskiego w okresie transfor-
macji panstwa, co wymaga zdecydowanego opowiedzenia si¢ po stronie
ubogich 1 otoczenia ich troskliwa opieka duszpasterska.

Moc potrzebna do realizacji postugi wobec ubogich jest zawarta w sa-
kramentach Ko§ciota, a zwlaszcza w Eucharystii. Chrystus obecny w Naj-
Swietszym Sakramencie jako chleb zycia wiecznego wzywa, abySmy dostrze-
gali Go w ubogich, z ktérymi On okazat petna solidarnosé¢** Eucharystia
jest Zrédtem energii potrzebnej do budowania Chrystusowego krélestwa na
ziemi, ktérego widzialnym znakiem jest mito$§¢ i wspélnota z ubogimi tego
Swiata. Eucharystia jednoczy uczestnikéw w jedna rodzing i wychowuje do

stalej gotowosci oddawania swego zycia za braci** Dojrzata mitosé¢ pre-

W latach 1993-1996 fundacja ta sfinansowata 581 projekiéw na taczny sume
4 628 449 dolaréw USA. Zob. Z dziatalnosci charvtatvwnej Jana Pawta 1 w 1996 roku.
»L’Osservatore Romano” (wyd. pol.) 18:1997 nr 6 s. 55.

HJTan Pawet I. Homilia podczas Mszy swigtej w Legnicy 2 czerwea 1997 roku.
~Spoteczeristwo’™ 7:1997 nr 4 s. 720.

+2 .Moga was inni wyprzedzi¢ albo ubicc w wielu sprawach, ale nikt nie moze
powstrzymac¢ KoSciota w gloszeniu Ewangelii mitosci. w upomnieniu sig¢ o tych, o ktdérych
nikt si¢ nie upomina. Wytrwate i bezinteresowne $wiadectwo czynnej mitosci ma
nierozerwalny zwigzek 2z ewangelizacja, bo jest sSwiadczeniem o mitosci Boga®
(Jan Pawetl I Przemowienie drugie (2 11 1998). W: Program dla Kosciota w Polsce
s. 30).

BJan Pawet Il Oredzie Ojca Swietego na Wielki Post 1991 roku. W: Oredzia
Ojca .fu‘igtego Jana Pawta 1 (. 2 s. 541,

* SRS 48.
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ferencyjna ubogich jest konsekwencja wytrwatej formacji, prowadzonej od
najmiodszych lat w rodzinie, szkole 1 wspdlnocie parafialne;j.

III. TRESC OPCJI NA RZECZ UBOGICH
I JE] RELACJA DO INNYCH ZASAD KOSCIELNEGO DZIALANIA

Pytanie o relacje opcji na rzecz ubogich do innych zasad koscielnego
dziatania implikuje konieczno$¢ precyzyjnego okreslenia jej tresci. ,,Opcja”
oznacza przede wszystkim wolny wybér, zdecydowanie si¢ na co$, a w kon-
sekwencji nieuwzglednianie innych mozliwos$ci. Kierujac si¢ w dziataniu
konkretna opcja, dziataniu temu, a takze zaangazowanym osobom lub wyko-
rzystanym rzeczom nadaje si¢ zgodny z ta opcja priorytet. Wybdr opcji
wida¢ w preferencjach, ktére respektuje si¢ w realizacji konkretnych
dziatan®® Wedtig H. Heidenreicha opcja spetnia w dziataniu dwie funkcje.
Po pierwsze, nadaje dzialaniu perspektyweg, ktéra pozwala to dziatanie
poprowadzi¢ sensownie i celowo. Po drugie, opcja ogranicza wielo$¢ za-
mierzonych czynno$ci do absolutnie koniecznych w osiagniu celu w kon-
kretnej sytuacji, przy uzyciu najprostszych S$rodkéw 1 po najnizszych
kosztach®® Tak rozumiana opcja jest pojeciem teologicznie neutralnym
1 moze byé zastosowana zaré6wno w opcji na rzecz ubogich, jak 1 w opcji
jakiego$ przedsigbiorstwa na rzecz konkretnej inwestycji gospodarcze;j.

Opcja jako zasada preferencyjnego dzialania KoSciota jest natomiast
niezalezna od konkretnej sytuacji, lecz wyplywa z goéry okresSlonego
1 uzasadnionego teologicznie przekonania wiary. Opcja na rzecz ubogich ma
dla chrzescijan charakter normatywny, poniewaz jest konsekwencja
chrzescijariskiego przekonania, ze preferencyjne zwrdcenie si¢ Boga do
ubogich wymaga réwniez od ludzi analogicznej wzglgdem nich postawy
Tak rozumiana opcja preferencyjna na rzecz ubogich peini funkcje po-
znawcza — pozwala poznaé i wybraé dziatanie optymalnie odpowiadajace
przyjetej maksymie. Po drugie, ma ona charakter egzystencjalnej decyzji
wiary, poniewaz to wiara chrzes$cijanska wskazuje dziatania majace na celu
przezwyci¢zenie nedzy i doprowadzenie ludzi do petni zycia. Po trzecie, po

5 . . . .

“Haslingecr. Diakonie zwischen Mensch s. 796.

M“H Hecidenreich WEvangelisierung in Europa” Zur Thematik der Tagung
der Konferenz deutschsprachiger Pastoraltheologen in Wien 1987 |, Pastoraltheologische

Informationen” 8:1988 s. 25-39
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wykonaniu dzialania opcja staje si¢ kryterium weryfikacji tego dziatania -
pozwala odpowiedzie¢ na pytanie, czy ortopraktyka jest zgodna z orto-
doksja®’

Okreslenie jakiej§ opcji ,.preferencyjna” jest w zasadzie tautologia.
Przyjecie opcji oznacza konsekwentnie potwierdzenie jej preferencji wsréd
innych opcji. Teoretycznie w polu dziatania KoSciota mozna by zglosi¢ tak
wiele opcji albo sformulowaé je tak szeroko, ze wszyscy potencjalni ich
adresaci byliby potraktowani jednakowo, przez co koncepcja zglaszania
jakichkolwiek opcji stracitaby sens. Dlatego do istoty opcjonalnego dziatania
nalezy postawienie wyraznych i zdecydowanych priorytetéw, ktérych liczba
musi byé ograniczona®® Preferencyjnosci jednak nie nalezy utozsamia¢
z wylacznoscia. Potwierdzit to dokument z Puebla, wskazujac dwie opcje
preferencyjne dzialania KoSciola w Ameryce Lacinskiej, dla ktérego za-
réwno ubodzy, jak i mlodzi sa nadzieja, i dlatego ich ewangelizacja jest
priorytetowa®® Podobnie Kongregacja Nauki Wiary i Jan Pawet II stoja
na stanowisku, ze opcja dla ubogich nigdy nie jest wytaczna i1 nie pozwala
na dyskryminacje innych grup spotecznych®® Preferencja opcji dla ubogich
oznacza, ze tam, gdzie koliduje ona z innymi waznymi komponentami na-
§ladowania Jezusa, przystuguje jej pierwszenstwo. Inaczej méwiac, oznacza
ona postawe zdecydowanej, stanowczej 1 szybkiej pomocy ubogim.

Ostatni czlon wyrazenia ,,opcja na rzecz ubogich” réwniez domaga sie
doprecyzowania. Okazuje si¢ bowiem, ze istnieje wiele definicji 1 kryteridw
ubdstwa, ktére prowadza niejednokrotnie do nieporozumien. Pierwsze nega-
tywne rozgraniczenie wskazuje, ze nie wszyscy ludzie naleza do ubogich.
Ta redukcja pojeciowa broni przed pokusa poszerzania zakresu ubdstwa do
takiego stopnia, ze w koficu u kazdego czlowieka znajduje si¢ jaki$ przejaw
ubdstwa — jesli nie materialnego, to duchowego. Otéz opcja na rzecz
ubogich ma swoje Sitz im Leben w realizmie mechanizméw spotecznych.
gdzie naprzeciw ubogich znajduja si¢ ludzie odpowiedzialni za niespra-
wiedliwe struktury ubdstwa, ucisku i krzywdy. Niekiedy usituja oni nawet
naduzywaé opcji dla ubogich do zatatwienia swoich doraznych interesow

“"H Steinkam p. Sozialpastoral. Freiburg im Breisgau 1991 s. 74.

“®Haslinger Diakonie zwischen Mensch s. 798.

* Die Evangelisierung Lateinamerikas in Gegenwart und Zukunft. Schiussdokument der
11, Vollversammlung des lateinamerikanischen Episkopats in Puebla. Hrsg. von Sekretariat
der Deutschen Bischofskonferenz. Bonn 1979 s. 191.

S0 Kongregacja Nauki Wiary. Instrukcja o nicktérych aspekiach . teologii wyzwolenia”
nr 52 (s. 356); CA 57
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politycznych albo do krytyki hierarchii koScielnej (np. teologia wyzwolenia).
Tych ludzi w zadnym razie nie mozna zaliczy¢ do ubogich. Drugie nega-
tywne rozgraniczenie kaze widzie¢ po stronie ubogich nie tylko ubogich
cztonkow Kosciota, lecz wszystkich biednych ludzi bez wzgledu na ich
przynalezno§¢ wyznaniowa czy religijna. Nie ma bowiem zadnej podstawy
teologicznej do wykluczenia cierpiacych biede niechrzescijan z chrzesci-
janiisko umotywowanej opcji dla ubogich. Odpowiedzialno$¢ za cierpiacych
biede znajduje swoje Zrédlo w $§ladzie Bozej obecnosci, i to w réwnej
mierze tak w chrzescijanach, jak i niechrzescijanach”!

Udzielajac pozytywne] odpowiedzi na pytanie, kim sa ubodzy objeci
opcja dla ubogich, nalezy uwzglednié¢ kontekst powstania tej formuty Czas
i miejsce ksztaltowania sig¢ tej opcji wskazuje w pierwszej kolejnosci na
ubogich materialnie, ktérzy zyjac w chorych strukturach politycznych,
gospodarczych i socjalnych, sa pozbawieni podstawowych $rodkéw zycio-
wych. Jednym z punktéw krytyki teologii wyzwolenia byto m.in. zacies-
nienie definicji ubdstwa do uwarunkowan czysto ekonomicznych. Dlatego
z czasem uksztaltowalo si¢ przekonanie, ze ubogiego nalezy postrzegac
catosciowo. Pomimo, a raczej z powodu ngdzy ma on swdj sposéb egzy-
stencji, wtasne wartoSci, tradycje, kulturg, a takze wilasne miary oceny
rzeczywisto$ci. Ubogiego nalezy respektowaé jako osobg, ktérej egzystencja
jest wprawdzie dotknigta materialna bieda, ale nie moze by¢ calkowicie
zredukowana do sfery zaopatrzenia materialnego®? Dlatego obok material-
nego trzeba widzieé jeszcze inne typy ubdstwa i ubogich ludzi. Opcja dla
ubogich obejmuje m.in. chorych, niepetnosprawnych, dyskryminowanych
rasowo lub kulturowo, a takze osoby marginalizowane niejako na wtasne
zyczenie: alkoholikéw, narkomandéw, chorych na AIDS, wigZniéw itp.

Na kanwie podejmowanych préb przezwycigzenia redukcji ubdstwa do
wymiaréw materialno-ekonomicznych zrodzit si¢ pomyst opisania ubogich
w kategoriach ludzi zranionych w swojej godnosci®® Jest to dosyé mocna
forma wypowiedzi i nalezy jej uzywaé z pewna rozwaga. Owszem godnos¢
ubogiego czlowieka jest do§¢ czesto zraniona przez drugiego czlowieka,
ktéry moze ponizaé, odmawiaé szacunku, odbiera¢ mozliwosci godnego

S"Haslinger. Diakonie zwischen Mensch s. 804.

2N. M e tte Option fiir die Anderen als Andere — in der Sicht des SchlufBdoku-
ments von Santo Domingo. ,Diakonia™ 24:1993 s. 327

“M.Heimbach Steins. Gotres ,Option fiir die Armen” Vorgabe einer
evangeliumsgemapfen Ethik. . Theologie der Gegenwart™ 36:1993 s. 3-12.
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zycia. Jednakze nie wszyscy ubodzy sa ludzmi o ograniczonej lub zranionej
godnos$ci. Chodzi tu o ubdstwo narzucone losowo, ktére nie jest nastep-
stwem jakiego$§ gwaltu czy aktu wyzysku ze strony drugiego czlowieka.
Ludzie przewlekle chorzy, niepelnosprawni, a takze starzy, mimo skrgpo-
wania zyciowego, wielu ograniczein egzystencjalnych, nawet swoistego
rodzaju ng¢dzy, maja pelne poczucie swojej godno$ci. Rowniez wielu
przes§ladowanych 1 wyzyskiwanych spotecznie nie traci swojej godnosci
osobistej. Dlatego méwiac o zranieniach w godnoS$ci, trzeba uwzgledniaé
ré6zne perspektywy. To, ze mocni 1 bogaci odmawiaja godnosci stabym
1 biednym, nie oznacza jeszcze, Ze ci ostatni sa jej pozbawieni. Owszem
wielu broni swojej godnos$ci az do granic heroicznego Swiadectwa, niekiedy
az do oddania zycia.

Po sprecyzowaniu wyrazenia ,,opcja na rzecz ubogich” mozna teraz prze-
analizowac jej stosunek do innych zasad koScielnej praktyki, a zwlaszcza
najblizszej jej treSciowo formuly ,,opcja dla innych” W teologt latyno-
amerykanskie] opcja dla innych zostata wprowadzona w celu przezwycig-
zenia jednostronnej, materialno-ekonomicznej definicji ubéstwa. Chodzito
gldwnie o to, by w preferowanej opcji uwzgledni¢ réwniez tych ludzi,
ktérzy cierpia z powodu swojej przynaleznosci do innej rasy czy kultury
W kontekscie kultury latynoamerykanskiej trzeba tu wskazaé przede wszyst-
kim Indian, Murzynéw oraz potomkéw afrykanskich niewolnikéw. W kon-
tekScie europejskim mozna wymieni¢ przyktadowo kulturalno-religijne grupy
marginesu (np. cyganéw) albo ofiary ruchéw migracyjnych (azylanci, gast-
arbeiterzy)®* W opcji dla innych chodzi wigc o ubogich, ale w innym
senste. ,Inno$¢” jest bowiem czgsto Zrédtem dyskryminacji spotecznej,
ograniczonych praw publicznych, niekiedy takze ubdstwa materialnego.
Dlatego opcje¢ dla innych mozna rozumie¢ jako szczegélny rodzaj opcji dla
ubogich. Dostrzega ona mianowicie tych ubogich, ktérych pod szyldem
ubdstwa ekonomicznego mozna nie dostrzec i pominaé we wspomagajacym
dziataniu.

Opcje na rzecz ubogich nalezy skonfrontowaé jeszcze z wyrazeniem
,»KoSciét dla innych” Sformulowanie to upowszechnito si¢g w niemieckie]
teologii za sprawa czgsto cytowanego zdania protestanckiego teologa
Dietricha Bonhoeffera: ,,Kosciét jest tylko wtedy Kosciotem, gdy jest on dla

54 . . . .
Haslinger Diagkonie zwischen Mensch s. 806.
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innych”®? Intencja autora powyzszej mys$li bylo niewatpliwie dowarto-
Sciowanie diakonijnego charakteru Kosciota, ktéry nie powinien sam siebie
wynosic¢ do rangi celu, wykorzystywaé¢ swoich zasobéw tylko do stabilizacji
wlasnych form dziatania albo do zaspokojenia potrzeb jedynie swoich ubo-
gich cztonkéw. Kosciét jest powotany do stuzby wszystkim ubogim i margi-
nalizowanym ludziom, ktérzy z punktu widzenia zintegrownych ze wspdl-
nota wierzacych chrzescijan jawia sie jako inni, obcy, odchyleni, nie-
normalni, problemowi. Kosciét wtasnie wtedy jest Kosciotem, ,,gdy pomaga
potrzebujacym i1 pomaga pomagajacym pomagaé oraz gdy wyzwala uci$nio-
nych 1 wyzwolonym pomaga wyzwalaé, i czyni to z jednakowa gorliwoscia
bez wzgledu na to, o jakich ‘innych’ tu chodzi”®

Wyrazenie ,,KoSci6t dla innych” staje si¢ jednak problematyczne, gdy
~innych” pojmuje si¢ jako nie nalezacych do instytucjonalnej 1 konfesyjne;j
wspolnoty wiary. Wtedy moze zrodzié¢ si¢ btedne przekonanie, ze KoScidt
w swojej diakonijnej trosce zwraca si¢ priorytetowo do biednych spoza
Kosciota, zaniedbujac przy tym swoich wiernych. Oczywiscie takie my$lenie
jest nie do przyjecia, choéby z uwagi na uniwersalizm przykazania mitosci
blizniego. Tym bardziej w opcji dla innych nie chodzi o wszystkich nie
nalezacych formalnie do Kosciota, bo wielu z nich wcale nie cierpi ngdzy
,Innosé”, o ktdra faktycznie chodzi w opcji dla innych, jest konstytuowana
przez ubdstwo ludzi, wystgpujace badZ to w formie ekonomicznej, badz
kulturowej czy rasowej, badZ losowego wypadku. W takim rozumieniu za-
sada ,,KoS$ciét dla innych™ treSciowo uzupelnia 1 precyzuje opcj¢ na rzecz
ubogich. Wydaje si¢, ze obydwa sformulowania sa wzglgdem siebie komple-
mentarne i mozna je stosowaé paralelnie wedtug preferencji wyptywajacych
z kontekstu tresciowego.

Teologia pastoralna spetnia swoja rolg, gdy przyczynia si¢ do doskona-
lenia praktyki duszpasterskiej Kosciota, ktéry petni swoja zbawcza misje
w Swiecie. Ko$ciél jest postany do $wiata, a SciSle méwiac — do ludzi
z tego $wiata, aby by¢ wobec nich $§wiadkiem Boga i Jego zbawcze) woli.
A zatem czlowiek wraz z calym bagazem egzystencjalnych doSwiadczen. ze

*D.Bonhoef(er. Wiederstand und Ergebung. Briefe und Aufzeichnungen aus
der Heft. Hrsg. von E. Bethge. Giitersloh 1985'%s. 193. Zob. H Pompecy, P S.R o B.
Kirche fiir andere. Handbuch fiir eine diakonische Praxis. Mainz 1998, O. Fuc hs.
Kirche fiir andere: ldentitiit der Kirche durch Diakonie. .Concilium™ 24:1988 s, 281-289.
S Fuchs. Kirche fiir andere s. 281.
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swoim indywidualnym i spotecznym wymiarem zycia lezy w centrum zain-
teresowania KoSciota. Dlatego duszpasterstwo Kosciota nie ma na uwadze
jedynie uczestnictwa w przysziej chwale ogladania Boga twarza w twarz,
lecz takze obrone godnosci czlowieka w tym zyciu, ktére juz teraz moze
staé sie zadatkiem 1 poczatkiem szczeScia wiekuistego. Jezeli mozna
w duszpasterstwie wskazac jakie§ zasady, preferencje, opcje, to tylko te,
ktére wyplywaja z Objawienia Bozego. Chociaz opcja na rzecz ubogich
zrodzita si¢ w sytuacji palacej potrzeby rozwiazania problemow spotecznych
w krajach latynoamerykanskich, to jednak ma ona niepodwazalny fundament
teologiczny. Wywodzi si¢ ona z opcji Boga na rzecz cztowieka. Poniewaz
za$ w czlowieku ubogim, odepchnigtym i marginalizowanym wywodzaca si¢
od Boga godnos¢ jest najbardziej zagrozona, Bdg staje po stronie ubogich
1 bierze ich w obrong, co potwierdza Objawienie Starego 1 Nowego Testa-
mentu. Dlatego réwniez Koscidl, ktéry jest spadkobierca i kontynuatorem
zbawczej misji Jezusa w §wiecie, ma w sposéb preferencyjny troszczy¢ sig
o uratowanie 1 uzdrowienie godnoS$ci ludzi zyjacych w nedzy. Opcja pre-
ferencyjna dla ubogich nikogo nie wyklucza z orbity koScielnego dziatania.
Zbawienie jest bowiem propozycja Boga zaadresowana do wszystkich ludzi,
niemniej zranieni w godnoSci maja pierwszenstwo.
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THE PREFERENTIAL OPTION ON BEHALF OF THE POOR

Summary

Christ entrusted the Church not only with the task to care about the salvation and eternal
life of the faithful, but also He wants them to do something in order to transform the world
so that man could live his individual and social life in the way proper to his dignity. The
author addresses the problem of the relationship between the Church and poverly with
particular cmphasis on its social aspect. This problem has so far been scarcely discussed in
theological studies. The subject matter of reflection is the genesis, sense, range and
importance in pastoral theory and practice of the principle of church action defined as “the
preferential option on behalf of the poor.” This principle was born in the context ol a
discussion on the overcoming of appalling misery, in result of social injustice in the
countries of Latin America. The discussion has largely been affected by the General
Conferences of CELAM in Medcllin (1968) and Puebla (1979). The final form of the option
on behalf of the poor was established by the social documents of John Paul II, as well as
two pastoral instruction of the Congregation for the Doctrine of the Faith as regards
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liberation theology. The experience of poverty which still concerns a considerable part of
the people of the contemporary world and the Church persuades us that this option in
pastoral care is valuable and topical. The preferential option on behalf of the poor sets mgh
requirements not only to particular Catholics, but also to the Church as a whole. It the
Church wants to be faithful to her mission, she must meet contemporary requirements and
come up with a pastoral proposal akin to human needs. She must be more solidary and
ancillary.

Translated by Jan Ktos

Stowa kluczowe: Caritas, diakonia charytatywna, duszpasterstwo spoteczne, kato-
licka nauka spoteczna, opcje pastoralne, ubdstwo.

Key words: Caritas, charitable ministry, social pastoral care, Catholic social
doctrine, pastoral options, poverty.



