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Wplyw wojny poéinocnej na losy archidiecezji gnieznienskiej uwi-
docznit sie, poza skutkami natury materialnej, bardzo silnie na odcinku
obsadzenia oproéznionej stolicy arcybiskupiej. Arcybiskup gnieznienski
kard. Michat Radziejowski zmart w momencie (13 X 1705), gdy w nader
skomplikowanej sytuacji politycznej stanowisko prymasa Polski bylo
~wywindowane na niezwykle wysoki poziom"! W tym stanie rzeczy
obydwie wrogie sobie strony: August Mocny i Stanislaw Leszczynski,
czujgce sie upowaznionymi do wysuniecia kandydatéw, staraly sie od-
da¢ arcybiskupstwo gnieznienskie i zwigzany z nim urzad prymasa Pol-
ski w rece czlowieka uleglego sobie 2, Sytuacje komplikowal dodatkowo
i ten fakt, ze wsrod czlonkéw kapituly gnieznienskiej, podobmie jak
w calym spoleczenstwie, istnieli zwolennicy zaro6wno Wettina, jak i je-
go przeciwnika na tronie krélewskim 3,

Pierwszy etap obsadzenia stolicy gnieznienskiej odby! sie zasad-
niczo bez udzialu kapituly katedralnej, do ktérej formalnie nalezat wy-

1 Zob. J. Staszewski. Stosunki Augusta Il z kurig rzymskq w latach 1704-
-1706 (misja rzymska). Torun 1965 s, 75 n., 115; J. Feldman. Polska w dobie wiel-
kiej wojny poinocnej 1704-1709. Krakow 1925 s. 118 n.; H. Olszewski. Doktryny
prawno-ustrojowe czasow saskich 1697-1740. Warszawa 1961 s. 81.

2 Nie mozna zapomina¢, ze ,przy rozdawaniu biskupstw czy tez powazniejszych
opactw wzgledy polityczne odgrywaly powazng role, niejednokrotnie wigeksza niz
wzgledy koscielne"” (W. Czaplinski. Blaski i cienie Kosciola katolickiego w Pol-
sce w okresie potrydenckim. ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce' 14:1969 s. 6).

3 Trudno wyliczy¢ wszystkich kanonikow, ktorzy nalezeli do zwolennikow Le-
szczynskiego, poniewaz brak do tego zrédel, wiadomo jednak, ze sufragan gnieznien-
ski S. Mdzewski w lipcu 1705 r. przebywat w otoczeniu Leszczynskiego a kustosz
gnieznienski i sufragan chetlmski J. Dhuzewski nalezal do grona asystujacych przy ko-
ronacji biskupow (zob. Materialy do historii Stanistawa Leszczyrnskiego. Wyd. E, Ra-
czynski. Poznan 1841 s. 9; J. Korytkowski. Prataci i kanonicy katedry metropo-
litalnej gnieznjenskiej. T. 1. Gniezno 1883 s. 221).
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bor ordynariusza. Kanonicy gnieznienscy, zgromadzeni na posiedzeniu
22X 1705 r., wybrali kan. Stanistawa Sierakowskiego administratorem
,sede vacante'' 4, WKkroétce kapitula otrzymata od Leszczynskiego list
napisany w Warszawie 31 X t.r. Krol, po zlozeniu kurtuazyjnych kon-
dolencji z racji $mierci arcybiskupa, niedwuznacznie zazadal, by kapi-
tula, bez uprzedniego porozumienia sie z nim, nie informowala Rzymu
o smierci Radziejowskiego 5. Nie ma jednak w zrédlach zadnej wzmian-
ki, ktéra mogtaby rzuci¢ choé¢ troche $wiatla na stanowisko kapituly
wobec tej dyrektywy Leszczynskiego:

O $mierci Radziejowskiego papiez dowiedzial sie jednak bardzo
predko. Dnia 2 XI t.r. przedstawiciel Augusta II, dzialajgcy na terenie
Rzymu, poinformowal Klemensa XI o wakansie stolicy -gnieznienskiej
i rébwnoczesnie przedstawit proponowang przez Wettina kandydature
na to stanowisko. Kandydatem tym byl -— przywigzany do Augusta II,
cho¢ malo znany jako polityk — biskup wloclawski Stanistaw Szembek 6,

Leszczynski rowniez nie pozostawal bierny. Przesylajagc do Rzymu
wiadomos¢ o swojej koronacji, dolaczyt takze dokumenty nominacyjne
na arcybiskupstwo gnieznienskie i lwowskie? Wyznaczyl juz 28 X 17057r.
na stolice gniezniehskg swego konsekratora arcybiskupa lwowskiego
Konstantego Zielinskiego® Konfederacja warszawska za$ w przesla-
nym do papieza liScie Status et ordines Reipublicae Confoederatae, po-
chodzgcym prawdopodobnie z konca listopada tegoz roku, w zakoncze-
niu stanowczo oswiadczyla, ze krélem Polski uznajg Stanistawa I ,,za
zezwoleniem 1 w obecnosci arcybiskupa Zielinskiego [...] teraz zas po
smierci kard. Radziejowskiego, prymasa i arcybiskupa gnieznienskiego' ?.

Leszczynski bardzo pézno poinformowat kapitule gnieznienska o swo-
jej decyzji. Dopiero bowiem 271V 1706 r. szwedzki ‘generat Carl Gu-
stav Rehnskold przedstawil jej ,,propozycje” krélewskg wyboru arcy-
biskupem gnieznienskim Zielinskiego 1°. Podobnie jak poprzednio, tak

tym razem nie wiadomo, jakie stanowisko zajela kapituta.

Tymczasem pap. Klemens XI juz wczesniej zaakceptowal kandyda-

4 Acta Capituli Metropolitani 1699-1707. Archiwum Archidiecezjalne. Gniezno (da-
lej cyt. AAG), Archiwum Kapituly Katedralnej (dalej cyt. AC) sygn. B 29 k. 159v,
161v,

5 Tamze k. 168v (druk. J. Korytkowski. Arcybiskupi gnieznieriscy. T. 4
Poznan 1891 s. 372).

6 Staszewski, jw.s. 116 n.; R. Ritzler, P. Seirin. Hierarchia catholica
medii et recentioris aevi. Vol. 5: 1667-1730, Patavii 1952 s. 416.

7 Staszewski, jw.s. 98

8 S. Szydelski. Konstanty Zieliriski, arcybiskup Iwowski, Krakéw 1910. s.
72-74.

9 Staszewski, jw.s. 101,

10 AAG AC sygn. B 29 k. 176.
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ture wysunietg przez Augusta II. Rzymowi zresztg wyraznie zalezalo
na tym, aby jak najpredzej uregulowa¢ sprawy organizacyjne na te-
renie Rzeczypospolitej!. Przepisane prawem koscielnym formalnosci,
poprzedzajace oficjalng nominacje papieska, przebiegaly wiec bardzo
szybko. Protokoty procesu informacyjnego Szembeka, przeprowadzone-
go w Opawie 201I 1706 r., w maju znalazty sie w Rzymie, a juz przed
7 VI — dniem, w ktérym na konsystorzu publicznym oficjalnie oglo-
szono nominacje — Szembek zostal poinformowany przez papieza o je-
go decyzji i jeszcze tego samego miesigca doreczono nominatowi bulle
papieska 12,

W lipcu 1706 r. gen. Rehnskold poinformowal kapitule, ze zwolenni-
cy Leszczynskiego przejeli adresowany do niej list, w ktérym jest mo-
wa o przeniesieniu biskupa wloctawskiego na arcybiskupstwo gnieznien-
skie, Ostrzegl jg wiec, Ze w razie uznania tej nominacji wyciggnie bar-
dzo surowe konsekwencje 13.

Tymczasem 29 VII zjawil sie w Gnieznie kanonik wloclawski Hie-
ronim Wysocki, ktory jako plenipotent Szembeka przedstawil kanonikom
gnieznienskim jego bulle nominacyjnag na arcybiskupstwo gnieznien-
skie 14, Kapitula przyjeta te wiadomo$¢ bez oporu — Szembeka uznata
swoim zwierzchnikiem, lecz opuscila publiczng instalacje, bojgc sie zem-
sty Rehnskolda, stacjonujagcego w okolicach Gniezna 1®. W tym samym
mniej wiecej czasie — dokladnej daty nie mozna ustali¢c — kapitula
otrzymata list nuncjusza polskiego, ktéry réwniez poinformowat jg o no-
minacji Szembeka, dodajgc, iz osobiste objecie stolicy przez nominata
jest na razie niemozliwe 6, Kapitula natychmiast wyslala do nowego
ordynariusza list, w ktérym poza gratulacjami zadeklarowala mu swo-
je postuszenstwo. '

Odpowiedz arcybiskupa na ten list nadeszla bardzo predko. Szembek
wyrazil jednak swoje niezadowolenie, ze instalacje jego urzadzono w ta-
jemnicy, oraz zazadal, by opuszczone ceremonie'uzupelnié 17 Kapituta
fym razem nie podporzgdkowatla sie jego poleceniom. Starala sie nawet

11 Staszewski, jw.s. 117 138.

12 Processus [..] Stanislai Szembek [..] transferendi ad ecclesiam metropolitanam
Gnesncnsem 1706 (Bibliotheca Apostolica Vaticana. Proc. Cons. vol. 99 k. 246-263);
Staszewski, jw.s. 138-140.

13 AAG AC sygn. B 29 k. 180.

14 Tamze k. 186 (druk. W, Korytkowski. Arcybiskupi s. 374 n.); AAG
sygn. 1a-20 nr 2 — S. Szembek do kapituly gnieznieniskiej. Raciborz 19 VII 1706.

15 Ljber receptionum et installationum praelatorum et canonicorum almae eccle-
siae metropolitanae Gnesnensis 1706-1751 (AAG AC sygn. B 73) k. 13-14,

16 AAG sygn. Ia-14 nr 15 — Spada do kapituly gnieznienskiej. Opawa 14 VII 1706.

17 AAG sygn. la-20 nr 1 — S. Szembek do kapituly gnieznienskiej. Raciborz
27 VIII 1706 (druk. W. Korytkowski. Arcybiskupi s. 375).
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zachowac pozory, ze w zarzadzie diecezjg nie zaszly z-a.dne‘ zmiany. Sie-
rakowski nadal wystepowat oficjalnie jako administrator.

Nominacja Szembeka wywolala gwaltowng reakcje ze strony Lesz-
czynskiego. Wystosowat on pismo do kapituly gnieznienskiej i wtoclaw-
skiej, ktéra z powodu zmiany ordynariusza znalazla si¢ w sytuacji ana-
logicznej. Stanowczo domagal sie, by obydwie kapituly nie uznaty tych
nominacji papieskich 18,

Naciski na kapitute jednak plynely réwniez i z drugiej stromy.
30 IX 1706 r., a wiec w momencie, kiedy wypadki na arenie politycznej
potoczyly sie jednoznacznie na niekorzy$¢ Augusta II i jego zwolenni-
kow, kan. Jan Witkowski wyslal w imieniu abpa Szembeka list do
Gniezna. Zawieral on szereg zarzutéw pod adresem kapituty. Witkow-
ski donosit Sierakowskiemu, ze arcybiskup czuje sie dotkniety spra-
wowaniem przez niego nadal funkcji administratora diecezji, i radzit,
aby jak najpredzej przybyl do Szembeka i przy okazji przywioézt ,,co-
kolwiek [..] ex collectis post fata antecessoris Suae Celsitudinis” Po-
nadto polecil mu powazniej zaja¢ sie interesami arcybiskupa i przyslac
wypis z akt kapitulnych, zawierajgcy protokoét objecia ,,per procurato-
rem" arcybiskupstwa, oraz dotaczyl herb Szembeka, ktéry miat zostac
umieszczony w rubryceli na r. 1707. Wreszcie Witkowski domagal sie
odpowiedzi na kilka pytan: czy Szwedzi lub inne wrogie wojska sta-
cjonujg w dobrach arcybiskupich, jacy kanonicy brali udzial w tygodnio-
wych posiedzeniach kapituly w sierpniu i wrzesniu, ktérzy z nich wy-
stegpowali ,,pro interesse’ arcybiskupa, jaka byla tres¢ ich wypowiedzi
oraz czy prepozyt kapituty Stanistaw Lipski, ktérego Szembek uwaza
za swojego zwolennika, uczestniczyl w tych zebraniach 19,

Nie znamy odpowiedzi na ten list. Wiadomo jedynie, ze na najbliz-
szym posiedzeniu generalnym 21 X kanonicy podjeli dos¢ enigmatycz-
ng decyzje, by w przyszlosci nie zalatwiaé¢ zadnych spraw zasadniczych,
lecz odlozy¢ je na ,czasy spokojniejsze' 2°, Kanonik Sierakowski zas
faktycznie udal sie do arcybiskupa 2.

Zwycigstwo stronnikéw Augusta II pod Kaliszem 29 X 1706 r. wy-
warto olbrzymie wrazenie w catej Rzeczypospolitej 22, Ta nowa sytuacja

18 Szydelski, jw. s. 74.
19 AAG sygn. Ia 43 nr 41 — J. Witkowski do kapituly gnieznienskiej. [b.m.] 30IX
1706 *

20 Na tym posiedzeniu poruszono tylko sprawy drugorzedne, jak kwestie spadku
po Radziejowskim czy klopoty materialne kolegium wikariuszy katedralnych (AAG
AC sygn. B 29 k, 183v).

21 Acta Capituli Metropolilani 1708-1716 (AAG AC sygn. B 30) k. 7

22 Feldman, jw.s. 196n.
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dodala odwagi ré6wniez kapitule gnieznienskiej, ktéra 9 XI t.r. publicznie
oglosila Szembeka arcybiskupem gnieznienskim 23, Mimo iz faktycznym
wladcg Polski byl wtedy car rosyjski?4, a krol szwedzki przebywal na
terenie Saksonii, Leszczynski 711707 r. wystal do kapituly gnieznien-
skiej list, napisany w ostrym tonie. Donidst jej, ze ,,po synowsku uwia-
domit Stolice Apostolskg o zawartym pokoju’ i zazadal, ,aby odwaznie
spelniata swoje obowigzki cigzgce na niej w czasie wakansu stolicy pry-
masowskiej”’, a w miejsce dawnego administratora Sierakowskiego,
ktéry dal sie uwie$¢ ,uzurpatorowi'’’, wybrala innego?. W wydanym
tego samego dnia Universale przeciw zjazdom pokdj i powage krclew-
skq gwalcgcym Leszczynski raz jeszcze ostro zaatakowal Szembeka
twierdzac, ze on ,nie prymas, bo bez nominacji naszej’ 2¢. Jednakze
w miesigc poOzniej jak ,,zlowrogie ostrzezenie' zabrzmialo dla zwolen-
nikow Leszczynskiego uprowadzenie abpa Zielinskiego przez dragonéow
rosyjskich gen. Karla Ewalda Ronne ?7.

Przebywajacy w lym czasie we Lwowie Szembek czynil, jak sig wy-
daje, wysitki, by zjedna¢ sobie zyczliwos¢ kapituly 2.

Leszczynski nie ustawal jednak w wywieraniu naciskéw na kanoni-
kow gnieznienskich. 23V 1707 r. wystal do Gniezna list, w ktérym do-
nidst, ze wie, iz Szembek ,,jako niepohamowany ambitus indebiti usur-
patoris wladzy prymacjalnej’ wykonuje jurysdykcje na terenie archi-
diecezji gnieznienskiej, obsadza wakujgce kanonie oraz wyznacza dele-
gatow do Trybunalu Koronnego. Zachecal kapitulg, by strzegia swojego
prawa wyboru, ,nie poddajac sie cudzej circa propositionem kandyda-
tbw dyspozycji' oraz zagrozil, ze ,malevolorum molimina w predkim
czasie fortioribus remediis reprimere nie omieszkamy" .

28 AAG AC sygn. B 29 k. 188.

24 Feldman, jw. s. 207n.; tenze. Stanisiaw Leszczynski. Warszawa 1959
s. 54n.

25 Szydelski, jw.s. 76n.

26 Tamze s. 76.

27 Zielinski, mimo interwencji Szembeka u cara, nie zostal zwolniony, lecz byt
internowany ‘w klasztorze jezuickim w Moskwie, gdzie zmart 17111709 1. (zob. tamze
s. 90n., 96n. 172; Feldman. Polska w dobie wielkiej wojny s. 252n.; A. Kamin-
s k i. Konfederacja sandomierska wobec Rosji w okresie poaltransztadzkim 1706-1709.
Wroclaw-Warszawa-Krakow 1969 s. 58, 101n).

28 Na przyklad kan. Czerminskiemu oddat w dozywocie wies arcybiskupig, a dla
katedry, kapituly i kleru gnieznienskiego uzyskal u cara reskrypt, gwarantujgcy ich
bezpieczenstwo (zob. AAG sygn. Dypl. 1083 — Abp S. Szembek daje w dozywocie
tukaszowi Czerminskiemu wie§ Siedlimowo. Lwow 1211l 1707; AC sygn. B 30 k. 7).

29 AAG sygn. la-1 nr 17 — S. Leszczynski, krol polski, do kapituly gnieznienskiej.
Lesnik 23 V 1707.



30 KS. MARIAN ALEKSANDROWICZ

Kapituta wiedzac, ze te grozby Leszczynskiego byly w tym czasie
mato realne #, oficjalnie utrzymywata kontakt z Szembekiem 31.

We wrzesniu 1707 r. sytuacja polityczna ulegla radykalnej zmianie.
Do Polski powrocit z Saksonii krol szwedzki, a wraz z nim Leszczynski.
W Rzeczypospolitej za$ rozgorzala kampania antypapieska 32. Naciski
ze strony Leszczynhskiego ma kapitule gnieZnienskg rozpoczgly sie na
nowo. 24 IX t.rr. wystat on do Gniezna list, w ktérym ostrzegt kanoni-
kéw przed dalszym uznawaniem Szembeka arcybiskupem, ktoérego na-
zwal ,,jawnym wrogiem ojczyzny', posadzajac go o spowodowanie uwig-
zienia Zielinskiego. Od kapituly za$ zazadal, by wykluczyila ze swego
grona zwolennikéw Augusta II oraz wybrala administratora ,sede im-
pedita’’, zaznaczajac, iz w razie oporu sam go zamianuje 3. W tej nie-
zwykle trudnej sytuacji kanonicy zastosowali polityke zwlekania —
nie zwolywano zadnych posiedzen kapituly. Niewiele to jednak po-
mogto. Juz 3X przyby! do Gniezna przedstawiciel Leszczynskiego Sta-
nistaw Kozuchowski. Pod jego wptywem, ,ad requisitionem Maieslatis",
zwolano posiedzenie kapituly. Udzial w nim wzielo szesciu obecnych
wowczas w Gnieznie kanonikéw: Jan Dluzewski, Stanistaw Sierakowski,
Aleksander Kotudzki, Mikotaj Zalinski, Franciszek Mierzewski i Woj-
ciech Wasniewicz. Na tym zebraniu kanonicy ulegli presji Leszczyn-
skiego i zgodnie z jego zyczeniem, wyrazonym na pi$mie, wybraii bpa
Jana Dluzewskiego administratorem ,,sede impedita'’ archidiecezji gniez-
nienskiej. Nastepnie zwolano dzwonem do katedry duchowienstwo
i wiernych. Elekta, ubranego w kape, uroczyscie zaprowadzono przed
gtowny otltarz, a kan. Zalinski oglosil zebranym decyzje kapituly. Na
zakonczenie ods$piewano dziekczynne Te Deum 34

Kapitula jednak miata Swiadomos¢, jakie to moze pociagna¢ za soba
konsekwencje. W protokole tego zebrania zaznaczono wiec, ze zgrcema-
dzeni kanonicy deklarujg sie jako ,Filii Oboedientissimi”’ Stolicy Apo-
stolskiej i jako tacy stanowczo wykluczajg jakakolwiek pogarde wla-
dzy papieskiej. Wyjasniono réwniez powody, ktére sklonily ich do
podjecia takiej decyzji 3°.

30 W okresie od marca do wrzesnia 1707 r. na terenie Wielkopolski stacjonowatly
wojska saskie (zob. K. Jarochowski. Z czaséw saskich spraw wewnetrznych,
polityki i wojny. Poznan 1886 s. 26n.).

31 AAG AC sygn. B 30 k 7.

32 Feldman. Polska w dobie wielkiej wojny s, 257, 270.

33 Tekst listu podaje: Korytkowski. Arcybiskupi s. 376n.

24 AAG AC sygn. B 30 k. 7-8.

35, Praecens venerabile capitulum deplorando afflictissimum statum Regni Po-
loniae, summamgque iacturam bonorum ecclesiasticorum per bella inter Maiestates ab
annis aliquot in visceribus eiusdem exag’tata et cives Patriae intensas differentias, non
considerationem suam accepit pericula imminentiae in Vineam Christi, magnumque
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Na stosunek kapituty do Dluzewskiego rzuca pewne $wiatto formutla
wstepna protokolu tzw. kapituly genralnej, ktora miala miejsce kilka-
nascie dni pozniej (20 X). Zwykle w takich wypadkach wymieniano
imie aktualnie panujgcego papieza, nastepnie arcybiskupa gnieZnien-
skiego lub administratora ,sede vacante" i wreszcie obecnych na ze-
braniu kanonikéw. W tym wypadku wpisano tylko imi¢ papieza i na-
zwiska obecnych kanonikéw. Diuzewskiego za$ w pozostalych tekstach
protokolu nazywano wylacznie ,,custos Gnesnensis' %6, Wynika z lego,
ze kapitula mimo formalnie udzielonej zgody faktycznie nie akceptowa-
ta wyboru.

Na wspomnianym zebraniu generalnym (20 X) Leszczynski postawit
kapitule nowe zgdania. Przedstawil je, tak jak poprzednio, Kozuchow-
ski. Krol domagat sie, by w charakterze pozyczki przekazano jego przed-
stawicielowi dochody arcybiskupstwa, dodajac, iz sprzeciwiajacych sie
kanonikow postawi przed sad, a dochody zostanag skonfiskowane przez
wojsko. Po wtore, polecit kapitule, by przestala do Rzymu jego pismo
.in ratione tuitionis iurium Sacrae Regiae Maiestatis'. Przerazeni ka-
nonicy wyrazili zgode na wypelnienie obydwoéch polecen 37

Kontakt kapituly z Szembekiem musial byé¢ jednak dosc $cisty. Juz
w poczatkach listopada 1707 r. nie tylko arcybiskup, przebywajacy
wowczas w Lublinie, ale takze nuncjusz i Stolica Apostolska wiedzieli
o zajsciach w Gnieznie %8, 12 XI sekretarz stanu kard. Fabrizio Paolucci
polecit nuncjuszowi polskiemu abpowi Juliuszowi Piazza zbadanie tej
sprawy i podjecie odpowiednich krokéw w celu zlikwidowania nadu-
2y¢ %, W oparciu o to upowaznienie nuncjusz apostolski wystosowat
5XII 1707 r. pismo skierowane do calego duchowienstwa archidiecezji

discrimen bonorum eiusdem venire timendum, ex ratione bellorum sequentium, alia-
rumque coniuncturarum civium Patriae, obviando iisdem malis, succurendoque indem-
nitati Ecclesiae, securitati personarum capitularium conservationi cultus divini et
substantiae cleri huius ecclesiae metropolitanae Gnesnesis alio modo haud salvari
valeat, posita inter malleum et incudem, orbata defense suo, ex his motivis aliisque
rationibus praegnantibus animum personarum capitularium promoventibus' (tamze k. 7).

36 Zob. tamze k. 8v-10.

37 Tamze k. 9-10; AAG Varia (dalej cyt. V) sygn. B 3 nr 3 — S. Leszczyiiski do
kapitulty gnieznienskiej, Chociszewice 231X 1707 (druk. w: Korytkowski. Arcy-
biskupi s. 377n.).

38 O wyborze admiinistratora archidiecezji gnieznienskiej poinformowa} Szembek
papieza pismem z 24 XI 1707 r., a trzy dni poiniej o tym samym zdarzeniu napisali
do Rzymu — wydaje sie nie bez wplywu Szembeka — senatorowie i poslowie, zgro-
madzeni wowczas w Lublinie (zob. Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae |[...].
Ed. A. Theiner. T. 4. Romae 1864 s. 36-38).

39 AAG V sygn. B 3 nr 7 — J. Piazza do kapituly gnieznienskiej, Opawa 7 VII
1708.
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gnieznienskiej. Anulowal w nim wszystkie akty prawne dokonane przez
Dluzewskiego, a jego samego wezwal do natychmiastowego przerwania
wykonywanej jurysdykcji pod grozbg ipso facto ekskomuniki i suspensy
od czynnosci pontyfikalnych. Ponadto nuncjusz wyznaczyl Sierakow-
skiego do zarzadzania diecezjg pod nieobecno$¢ Szembeka. Kopie tego
pisma, ktorego oryginal zostal przestany kapitule, polecit dostarczyc¢
Dhuzewskiemu 4°. Szembekowi réwniez przekazano 10 XII druga kopig
tego pisma 4.,

Czy duchowiehstwo archidiecezji gnieznienskiej zostalo poinformo-
wane o fakcie istnienia tego dokumentu, nie sposéb stwierdzi¢. Zarow-
no akta kapituty, jak i oficjalatu gnieZznienskiego na ten temat milczg.

Reakcja bezposrednia Rzymu na to wydarzenie nastapila nieco poz-
niej. 4111708 r. zostalo wydane brewe papieskie, skierowane do kapi-
tuty gnieznienskiej i wloclawskiej. Papiez uniewaznit wybor i wszystkie
czynnosci obu narzuconych przez Leszczynskiego administratoréw. Diu-
zewski zostal oblozony suspensg od czynnosci biskupich oraz interdyk-
tem, a takze pozbawiony wszelkich beneficjow koscielnych, jak réw-
niez ,uniezdolniony’” do objecia w przyszio$ci godnosci koscielnych.
Dodano réwniez ostrzezenie, ze wszyscy, ktorzy nadal beda popierac
obu administratoréw, zostang pozbawieni posiadanych beneficjow ko-
scielnych. Autor brewe polecil, by poinformowano wiernych o tresci
tego pisma . ~

Nie wiadomo, kiedy to brewe dotarto do Gniezna, gdyz najpierw zo-
stalo przestane muncjuszowi. Kanonicy zostali tylko nieoficjalnie poin-
formowani o jego istnieniu %3,

Dtuzewski zareagowal na pismo nuncjusza na poczatku lutego 1708 r.
Wyyslal do Spinoli, przebywajgcego wowczas w Ostrolece, list, w kto-
rym oswiadczyl, ze jest przekonany o niewaznosci swojego wyboru, oraz
prosit, by nuncjusz przekazal te wiadomos¢ kapitule gnieznienskiej. Po-
nadto prosit jeszcze, by umozliwiono mu dotarcie do Ojca Swietego,
ktéremu chcialby wyrazi¢c swoja ,filialem oboedientiam' 44, Nieco po6z-

40 AAG sygn. Ia-44 nr 16 — Nuncjatura apostolska do kapituly gnieznienskiej.
Opawa 5 XII 1707.

41 Zob. Regesty wybranych zapisek z akt dziatalnosci arcybiskupéw gnicinien-
skich. Wyd. H. Rybus. ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne" 3:1961 z. 1-2 s. 313.

22 A. Ch. Zatuski. Epistolae historico-familiares. Braunsberg 1711 s, 821-827.
Wypada zaznaczy¢, ze u Zaluskiego blednie jest podana data brewe: 711708, Zrodia
rekopismienne, méwigce o tym dokumencie, wymieniaja date wydania 4111703 (zob.
AAG AC sygn. B 30 k. 17, 23; AAG V sygn. B 3 nr 7 — M. Spinola do kabituly
gnieznienskiej. Opawa 7 VII 1708).

43 AAG sygn. B 2 nr 5 — Luzna kartka bez adresata i podpisu. Rzym 4 II 1708.

4 AAG V sygn. B 3 nr 5 — M. Spinola do kapituly gnieznienskiej. Opawa 91V
1708; AAG AC sygn. B 30 k. 13.
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niej — dokladnej daty nie mozna ustali¢ — przesitat do kancelarii nun-
cjatury czystag kartke, opatrzong wtasnorecznym podpisem i pieczecia
rodowgy, by wpisano na niej — zgodng z wymogami prawa koscielnego —
rezygnacje z funkciji administratora. Nuncjatura, stosownie do zZyczenia
Dluzewskiego, przeslala nastepnie owo pisemne zrzeczenie do Gniezna %3,

Po przeszlo dwoch latach sprawa obsadzenia arcybiskupstwa gniez-
nienskiego weszla w koncowe stadium. Od pazdziernika 1707 r. Le-
szczynski wiecej juz nie ingerowal w zarzad diecezjg gnieznienska. Ka-
pituta natomiast 23IV 1708 r. po raz pierwszy umiescila w formule
wstepnej protokolu posiedzenia generalnego nazwisko abpa Szembeka.
Nastepnego dnia podjela decyzje wpisania jego bulli nominacyjnej do
Liber installationum, a dwa dni pdézniej, w oparciu o brewe papieskie
z 411 1708 r., oficjalnie uniewaznita wybér Dluzewskiego oraz powtor-
nie oglosita wiernym nominacje Szembeka 4.

4 AAG V sygn. B 3 nr 6.
6 AAG AC sygn. B 30 k. 15v.

3 — Rocznikl Teologiczno-Kanoniczne



