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SPOWIEDZ ZAKONNIKOW I ZAKONNIC W SWIETLE DEKRETU
DUM CANONICARUM Z 8 XII 1970 ROKU

Kan. 518-528 Kodeksu prawa kanonicznego (KPK) zawieraly szczego-
lowe przepisy o spowiednikach zakonnikéw i zakonnic. Wydaje sig, ze
istotnym celem tak drobiazgowych norm kodeksowych, zwlaszcza w od-
niesieniu do zakonnic, bylo zapewnienie osobom zakonnym jednolitego
i stalego kierownictwa duchowego oraz sposobnosci do czestej spowiedzi
$w. 1 Zamierzenie bez watpienia dobre, jednak w praktyce nie zawsze od-
powiednio realizowane. Okazalo sie bowiem, ze powyzsze przepisy nie za-
bezpieczaly w sposéb wystarczajagcy osobistej wolnosci w przystepowaniu
do sakramentu pokuty, wskutek czego niejednokrotnie wynikaly powazne
konflikty sumienia. Totez sprawa ta znalazla oddzwiek w postanowie-
niach Soboru Watykanskiego II, ktory miedzy innymi zwrécit uwage na
potrzebe odnowy zycia zakonnego. W Dekrecie o przystosowanej odnowie
zycia zakonnego (DZ)? — w obszernej wypowiedzi o posluszenstwie za-
konnym — Soboér stwierdza wyraZnie, Ze przelozeni majg podwladnym
zostawié¢ ,,naleznag wolnosé szczegdlnie co do sakramentu pokuty i kiero-
wnictwa sumienia’ 3.

Mimo trwajacych jeszcze prac nad reformg prawa kanonicznego,
a w tym i nad nowg kodyfikacjg prawa zakonnego, postanowienie Soboru
doczekalo sie juz normatywnego ujecia. Stolica Apostolska w dekrecie
z 8 XII 1970 r. w spos6b odmienny od kodeksowego uregulowala kwestie
spowiedzi os6b zakonnych. Problem ten, ze wzgledu na swoje aktualnosc
i praktyczno$¢, wymaga dokladniejszego poznania. W artykule niniej-
szym w celu lepszego ukazania zakresu dokonanych zmian omoéwione zo-

1 G. Escudero (Il nuovo diritto dei religiosi. Roma 1971 s. 82) podkreSla, ze
wymég specjalnej jurysdykcji do spowiedzi zakonic (kan. 876 KPK) mial na celu
osiggniecie uporzadkowanej wolnoSci oraz uniknigcie niebezpieczenstwa spowied-
nikéw niesprawiedliwych, nie znajacych probleméw zycia zakonnego.

2 Polski tekst dekretéw soborowych podaje wedlug wydania: Sobdér Waty-
kanski II. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst lacinsko-polski. Poznan 1968.
Dokumenty soborowe cytuje wedlug skrotéw przyjetych w tym wydaniu.

3 DZ 14.
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stana najpierw w duzym skrécie przepisy kodeksowe w tej materii,
nastepnie przeprowadzona bedzie analiza wspomnianego dekretu i poda-
ne wnioski koncowe.

I. ZARYS PRZEPISOW KPK

Wedlug KPK istniala w przedmiocie spowiedzi istotna réznica miedzy
zakonnikami i zakonnicami. Polegala ona na tym, ze na mocy kan. 876
do stuchania spowiedzi zakonnic byla w zasadzie wymagana specjalna
jurysdykeja, ktérej udzielal ordynariusz miejsca, na terenie ktérego
znajdowal sie zenski dom zakonny 4. Stosownie do tej dyspozycji Kodeks
przewidywal — ogélnie rzecz biorgc — dwie grupy spowiednikéw dla
zakonnic: 1. posiadajacych jurysdykcje specjalng, 2. nie posiadajgcych
jej, ale uprawnionych w okre§lonych okoliczno$ciach do stuchania spo-
wiedzi zakonnic 5.

Do grupy pierwszej nalezeli:

a) Spowiednik zwyczajny (ordinarius), ktory powinien byl spowiadaé
wszystkie zakonnice nalezgce do domu, dla ktoérego zostal wyznaczony.
W kazdym domu zakonnym miat by¢ tylko jeden taki spowiednik. Mia-
nowanie drugiego lub kilku spowiednikéw zwyczajnych — w sytuacjach
wyjatkowych — bylo dopuszczalne jedynie z powodu wielkiej liczby
zakonnic lub dla innej slusznej przyczyny 6.

b) Spowiednik nadzwyczajny (extraordinarius), wyznaczony rowniez
dla kazdej zenskiej wspélnoty zakonnej z obowigzkiem sluchania spo-
wiedzi przynajmniej cztery razy w ciggu roku. Do spowiedzi tzw. kwar-
talnej byly obowigzane przystapi¢ wszystkie zakonnice, co najmniej
w celu otrzymania blogoslawienstwa 7.

c) Spowiednik zastepczy (supplementaris). Ordynariusz miejsca mial
wyznaczy¢ oprécz wyzej wymienionych spowiednikéw kilku kaplanéow
dla kazdego domu zakonnego znajdujacego sie na jego terytorium, do
ktérych — w poszczegolnych wypadkach — mozna bylo zwréci¢ sie
z prosba o sakramentalng spowiedz, bez potrzeby proszenia za kazdym
razem o jurysdykcje 8.

d) Spowiednik specjalny (specialis). Kazda zakonnica miala prawo

4 CIC can. 876.

5 Escudero, jw. s. 83.

8 CIC can. 520 § 1. Por. J.R. Bar. O zakonach. Warszawa 1968 s. 110. Zarys
Prawa Kanonicznego. T. 2. Z. 4.

7 CIC can. 521 § 1.

8 Tamze § 2.
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prosi¢ ordynariusza miejsca o spowiednika specjalnego, ktéry dla niej
pelnil role spowiednika zwyczajnego °.

Do drugiej grupy nalezeli:

a) Spowiednik okazyjny. Na podstawie kan. 522 zakonnice dla spo-
koju swojego sumienia mogly odby¢ spowiedz, w miejscu do tego prze-
znaczonym, u kazdego kaptana posiadajgcego jurysdykcje do stuchania
spowiedzi kobiet. Spowiedz taka byla wazna i godziwa.

b) Spowiednik w razie ciezkiej choroby. W czasie ciezkiej choroby,
nawet gdyby nie grozilo niebezpieczenstwo $mierci, wszystkie zakonnice
mogly przywola¢ jakiegokolwiek kaptana majacego jurysdykcje do stu-
chania spowiedzi kobiet i spowiada¢ sie¢ u niego w ciggu calego okresu
trwania choroby 19.

¢) W wypadku niebezpieczenstwa $mierci mialy zastosowanie przepi-
sy ogblne — dla wszystkich wiernych — o spowiedzi w takich okoliczno-
Sciach.

Jak wynika z powyzszego, przepisy o spowiednikach zakonnic byly
bardzo drobiazgowe i pomimo wydatnego zlagodzenia dyscypliny przed-
kodeksowej 11 zapewnialy tylko formalnie, nie za$ faktycznie, fym osobom
wolnos¢ w przystepowaniu do sakramentu pokuty.

Nieco lagodniej, chociaz rowniez dos¢ szczegélowo, regulowal KPK
kwestie spowiednikéw dla zakonéw meskich. W zakonach tych, zgodnie
z trescig odnos$nych przepiséw, spowiedZ nalezalo odbywaé¢ u spowiedni-
kéw statych 2. Dlatego tez i w zakonach meskich przyjela sie instytucja
spowiednikéw zwyczajnych, a dla niektorych grup takze nadzwyczaj-
nych.

Stosownie do kan. 518 § 1 w poszczegélnych domach zakonu klery-
ckiego powinno by¢ wyznaczonych kilku — odpowiednio do liczby zakon-
nikéw — prawnie aprobowanych spowiednikéw. W zakonach wyjetych
winni oni posiada¢ wladze rozgrzeszania nawet od wypadkoéw zastrzezo-
nych w zakonie. Prawo wyznaczania spowiednikéw, wedlug konstytuciji,
przystugiwalo przelozonemu. W zakonach kleryckich wyjetych jurysdyk-
cji udzielal kompetentny (stosownie do konstytucji) przelozony zakonny,
w zakonach niewyjetych ordynariusz miejsca 13. Ponadto kan. 518 § 2 ze-
zwalal przelozonym zakonnym, ktérzy sg kaplanami i posiadajg jurysdy-
kcje do stuchania spowiedzi, na spowiadanie swoich podwladnych, o ile

9 Tamze can. 520 § 2.

10 Tamze can. 523.

11 Por. T. Schaefer. De religiosis ad normam Codicis iuris canonici. Romae
1947 nr 170.

12 Por. K. Morsdorf. Kirchenrecht. Bd. 2. 11. Aufl. Miinchen 1964 s. 502.

13 CIC can, 874, 875. Jurysdykcja ta nie byla jednak jurysdykcja specjalng.
Prawo przelozonego zakonnego do udzielania jurysydykeji wynika z przywileju
egzempceji i jego wladzy jurysdykcyjnej nad zakonnikami, ktoérzy mu podlegajs.
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ci samorzutnie i z wlasnej woli o to prosza. Bez waznej przyczyny nie
powinni oni czynié¢ tego stale. Stojac wszakze na strazy wolnosci sumienia
KPK zabrania zaréwno przelozonym, jak i magistrom nowicjuszy oraz ich
socjuszom naklaniania w jakikolwiek sposéb swoich podwladnych do od-
bycia spowiedzi u siebie 4.

W domach zakonéw laickich nalezalo, wedlug kan. 528, wyznaczy¢
spowiednik6w zwyczajnych i nadzwyczajnych. Jezeli zakony te majg
przywilej egzempcji, jednego spowiednika lub kilku proponowal —
wedlug wlasnego uznania — przetozony zakonny, a zatwierdzal i udzielal
jurysdykeji ordynariusz miejsca, na terenie ktorego znajduje si¢ dom
zakonny. Ordynariusz miejsca byl za§ wylgcznie kompetentny do mia-
nowania i udzielania jurysdykecji spowiednikom zwyczajnym i nadzwy-
czajnym dla doméw laickich zakonéw niewyjetych. Czlonkowie meskich
zakonow laickich — inaczej niz zakonnice — z prawa powszechnego nie
mieli obowigzku spowiadania sie u spowiednika nadzwyczajnego ani pro-
szenia go o blogostawienstwo. Podobnie natomiast jak zakonnice mieli
oni prawo prosi¢ swoich przelozonych o spowiednika specjalnego, i z tego
powodu nie wolno im bylo czyni¢ jakichkolwiek trudnosci czy okazywaé
niezadowolenia 15,

Niezaleznie od powyzszych norm kazdy zakonnik dla spokoju wlasne-
go sumienia mial prawo odbyé¢ wazna i godziwg spowiedz u innych ka-
planéw posiadajgcych jurysdykcje od miejscowego ordynariusza. Spowie-
dnik taki moégt rozgrzeszy¢ takze od grzechow i cenzur zastrzezonych w
zakonie 16, Spowiednikéw tych mozna przez analogie zaliczy¢ do grupy
spowiedniké6w okazyjnych, przewidzianych dla zakonnic w kan. 522. Za-
gwarantowanie zakonnikom przez prawo powszechne mozliwosci odbycia
takiej spowiedzi, z réwnoczesnym odwolaniem wszelkich przywilejow
przeciwnych, stanowi¢ mialo w labiryncie kodeksowych przepiséw ochro-
ne¢ podstawowego prawa wolno$ci w przystepowaniu do sakramentu po-
kuty. W praktyce przepis ten nie zawsze spelnial swojg role, chociaz
trzeba otwarcie przyzna¢, ze w zakonach meskich zasada wolno$ci spo-
wiedzi byla szanowana w znacznie wiekszym stopniu anizeli w zakonach
zenskich.

Przedstawiony zarys przepiséw kodeksowych w materii spowiedzi
zakonnikow i zakonnic nie wyczerpuje bynajmniej calego zakresu pro-
blemow uregulowanych przez powszechne prawo zakonne. Celowo pomi-
nieto omoéwienie takich kwestii, jak: kwalifikacje spowiednikow, czas
trwania ich urzedu, relacja do spolecznosci zakonnej itp. Wydaje sie

14 CIC can. 618 § 3 i can. 891. Zagadnienie spowiedzi u przelozonych ma bogatg
historie. Por. Bar, jw. s. 108; Schaefer, jw nr 166.

15 CIC can. 528 i can. 875 § 2. Por. Schaefer, jw. nr 181.

16 CIC can. 519.
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wszakze, ze i ten schematyczny zaledwie przeglad norm KPK w wy-
starczajagcym stopniu zapoznaje nas z formalno-jurydycznym podejSciem
do tej, tak waznej dla zycia zakonnego, sprawy.

II. ANALIZA DEKRETU

Dyscyplina kodeksowa w interesujacym nas przedmiocie zostala zmie-
niona decyzjg podjeta przez Kongregacje d/s Zakonow i Instytutéow
Swieckich na zebraniu plenarnym w dniach 26-27 X 1970 r. Zarzadzenie
Kongregacji zatwierdzil pap. Pawel VI 20 XI 1970 r., a w formie dekretu
promulgowano je 8 grudnia tegoz roku. Na polecenie papieza dekret ten
bez zadnego zarzadzenia wykonawczego obowigzuje od daty promulgacji
do czasu wejScia w zycie nowego KPK 17, Dekret Dum canonicarum regu-
luje dwie sprawy: 1. pewne zagadnienia dotyczgce korzystania z sakra-
mentu pokuty, zwlaszcza w odniesieniu do zakonnic; 2. zagadnienie zdat-
noSci wymaganej do profesji zakonnej. W ramach niniejszego artykulu
interesuje nas tylko zagadnienie pierwsze.

Mozna snu¢ rézne przypuszczenia, chegce znalezé odpowiedz na pyta-
nie, dlaczego Stolica Apostolska jeszcze przed ogloszeniem nowego, pow-
szechnego prawa zakonnego, zdecydowala si¢ zmieni¢ przepisy kodekso-
we w sprawie spowiedzi zakonnikéw i zakonnic. W celu uzasadnienia
dokonanych zmian w samym dekrecie uzyto ogoélnego, chociaz bardzo
znamiennego, sformulowania: ,,wiele naglacych powodéw” 18. Zadnego
z nich nie podano jednak expressis verbis. Trudno wiec w sposéb adek-
watny zrozumie¢ 1 oceni¢ intencje prawodawcy, tym bardziej ze ani do-
kumentacja dekretu, ani jego schematy nie sg aktualnie dostepne. Z pew-
ng dozg prawdopodobienstwa mozna chyba twierdzi¢, iz u podtoza do-
konanych zmian lezy kryzys, jaki na przestrzeni ostatnich lat daje sie
zauwazy¢ w dziedzinie rozumienia grzechu i sakramentalnej spowiedzi 19.
Nie bez znaczenia wydaje sie by¢ takze malejaca — zwlaszcza w zachod-
niej Europie — liczba i czestotliwo$é spowiedzi oraz upowszechnienie
sie nabozenstw pokutnych, polgczonych z udzielaniem rozgrzeszenia ogol-
nego, bez osobistego wyznania grzechow. Czynniki te wplywajg niewgt-
pliwie na ksztaltowanie sie¢ mentalno$ci oséb zakonnych i sposéb trak-
towania przez nie sakramentu pokuty. Dodatkowym motywem zmian
byl przypuszczalnie zamiar uelastycznienia w zmienionych warunkach

17 Dum canonicarum. AAS 63:1971 s. 318 n.

18 Polski tekst dekretu Dum canonicarum przytaczam za: Charyzmat 2zycia
zakonnego. Wyd. A. Zuchowski, T. Sulowska. Poznan 1974 s. 321-323.

19 Por. K. Rahner, A. Exeler. Busse und Beichte. W: Fragen der Kirche

heute. Hrsg. A. Exeler. Wiirzburg 1971 s. 73-86.
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zbyt formalistycznie ujetych — jak to juz wykazano — norm KPK
i przyznanie w mysl wytycznych DZ zakonnikom, zwlaszcza za$ zakon-
nicom, wiekszej wolno$ci w korzystaniu z sakramentu przebaczenia. Wy-
mienione tu racje wynikajg niejako z samej konstrukcji prawnej dekretu,
przedstawiajgce]j si¢ nastepujaco:

1. Uznanie wartoéci spowiedzi. ,,Zakonnicy z powodu swego szczeg6l-
nego zjednoczenia z Ko$ciolem [...] powinni bardzo sobie ceni¢ sakrament
pokuty” (nr 1). Podstawowa przyczyna przemawiajaca za tym jest fakt,
ze sakrament ten umozliwia specjalng lgcznosé z Kosciolem, ktéry ,,po-
dejmuje ustawicznie pokute i odnowienie swoje” 2. Dekret podkres$la
réwniez, za konstytucjg Paenitemini, ze sakrament pokuty ,,odnawia
i umacnia w grzesznych czlonkach Kosciola otrzymany juz na chrzcie
wielki dar metanoi, czyli nawrécenia sie do krélestwa Chrystusowego” 21,
Odwolanie sie do wypowiedzi konstytucji o pokucie ma glebokie uzasa-
dnienie teologiczne, poniewaz profesja zakonna korzeniami swoimi siega
w konsekracje chrztu i pelniej jg wyraza 22. Mozna wiec wymagaé¢ od za-
konnikow pelniejszego zrozumienia znaczenia spowiedzi. Racjg eklezjolo-
giczng uzasadniajgca wartos¢ sakramentu pokuty jest — w mysl dekretu,
powolujacgego sie na KK 11 — to, ze w sakramencie tym ,z Bozego
milosierdzia otrzymuje sie przebaczenie zniewagi wyrzadzonej Bogu
1 rownoczesnie dokonuje sie pojednanie z Kosciolem, ktoremu przez
grzech zadaliSmy rane” 23.

Nr 2 dekretu zacheca zakonnik6w — na razie ogélnie — do czestego
korzystania ze spowiedzi. Oprécz wyliczonych wyzej racji dogmatycz-
nych, w celu umotywowania tej zachety prawodawca stwierdza, ze prak-
tyka czestej spowiedzi: a) przyczynia sie do wzrostu prawdziwego po-
znania siebie; b) sprzyja pokorze chrzescijanskiej; c) daje duszom zbawie-
nne panowanie nad sobg; d) pomnaza laske. Te i inne jeszcze skutki
tego sakramentu ,nie tylko sg bardzo wielkg pomocg do codziennie
szybszego postepu na drodze cnoty, ale takze w wielkim stopniu przy-
czyniaja sie do dobra calej wspélnoty [...]"” 24.

Trudno w ramach tego artykulu szerzej rozwingé przytoczone argu-
menty dogmatyczne, ascetyczne i spoleczne, ukazujgce znaczenie spo-
wiedzi. Niemniej wypada zauwazy¢, ze prawodawcy kosScielnemu — po-
dobnie jak w innych dokumentach posoborowych — zalezy na tym,
aby przestrzeganie norm prawnych wynikato z wiary i teologicznego zro-

20 Dum canonicarum nr 1. Jest to dostlowny passus z KK 8.

21 Paenitemini I. AAS 58:1966 s. 180.

22 DZ 5.

28 Dum canonicarum nr 1. Por. A. Grillmeier. Dogmatische Konstitution
iiber die Kirche. Kommentar. W: LThK. Das zweite Vatikanische Konzil. Bd. 1.
Freiburg i. B. 1967 s. 187.

24 Dum canonicarum nr 2. Por. Escudero, jw. s. 83 n.



SPOWIEDZ ZAKONNIKOW I ZAKONNIC 47

zumienia ich tresci. Albowiem normy prawne wzbogacone trescig teolo-
giczng tracg czysto jurydyczny charakter i maja wieksze szanse praktycz-
nej akceptacji przez ludzi wierzacych. Dlatego tez i w tym dekrecie
dopiero po czesci teologicznej nastepuje czes¢ normatywna.

2. Czestotliwo$é spowiedzi. KPK w kan. 595 § 1 nakladal na przelo-
zonych zakonnych obowigzek troski o to, aby wszyscy zakonnicy przy-
stepowali przynajmniej raz w tygodniu do sakramentu pokuty. W prawie
kodeksowym zalecenie to nie bylo skierowane wprost do zakonnikow.
Dekret ujmuje te sprawe w podwdjnym aspekcie. Z jednej strony za-
checa on, aby zakonnicy ,w trosce o poglebienie swego zjednoczenia
z Bogiem [...] starali sie czesto, to znaczy dwa razy w miesigcu, przyste-
powaé¢ do sakramentu pokuty” Z drugiej strony przelozeni maja ,,ich
do tego zacheca¢, stwarzajgc im mozliwo$¢ spowiadania sie¢ przynajmniej
co dwa tygodnie, a nawet czesciej, jezeli zakonnicy tego pragng” 2.

W mysl wiec dekretu obowigzek troski o czestg spowiedZz spoczywa
zarOwno na przelozonych, jak i na zakonnikach — podwladnych. Zgodnie
z dyspozycja kan. 490 KPK przepis ten odnosi sie naturalnie takze do
zakonnic. Mozna chyba sadzi¢, ze przystepowanie dwa razy w miesigcu
do sakramentu pokuty nie jest Scislym obowigzkiem prawnym. Kosciét
nie zwykl! bowiem za pomocg norm prawnych nakazywaé¢ aktow wew-
netrznych. Ponadto nr 3 dekretu jest logiczng konsekwencjg nr 1 i 2,
z ktérych nie wynika konieczno$¢ czestej spowiedzi, lecz jedynie jej po-
zyteczno$¢ i skutecznos¢. Jezeli zalecenie zawarte w dekrecie chcialoby
sie¢ interpretowac¢ jako Scisty obowigzek, wtedy dyspozycja ta bylaby
surowsza od kodeksowej (dotyczgcej przetozonych zakonnych), co z pew-
noscia nie odpowiada zamierzeniom prawodawcy 26. Przelozeni zakonni
spelniag obowigzek zlecony im przez prawodawce, o ile zatroszczg sie, aby
w odpowiednim czasie spowiednicy byli do dyspozycji wspélnoty zakon-
nej. Nie s3 oni zobowigzani jednak do wyznaczania spowiednikow zwy-
czajnych czy nadzwyczajnych poza wypadkami, ktére oméwimy ponizej.

3. SpowiedZ zakonnic. W tej materii nastgpily istotne zmiany. Skom-
plikowane normy KPK zostaly zredukowane do nastepujgcych zasad:

a) Wolnos¢ spowiedzi. Z mocy kan. 876 KPK do sluchania spowiedzi
zakonnic wymagana byla specjalna jurysdykcja. Jej koniecznos¢ — jak
juz zaznaczono wyzej — w duzym stopniu ograniczala wolno$¢ zakonnic
w korzystaniu z sakramentu pokuty. Z jego tez powodu prawodawca pra-
gnac zapewni¢ tym osobom nalezytg wolnos¢ stwierdza w nr 4 a:
, Wszystkie zakonnice i nowicjuszki [...] aby mogly korzysta¢ z naleznej

25  Dum canomnicarum nr 3.
2 A Gutierrez Decretum circa usum et administrationem Sacrament;

paenitentiae diei 8 dec. 1970. ,Commentarium pro religiosis et missionariis” (CRM)
52:1971 s. 350 n.; Escudero, jw. s. 84 n.
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im w tej dziedzinie wolno$ci, mogg spowiada¢ sie¢ waznie i godziwie
przed kazdym kaplanem, zatwierdzonym do stuchania spowiedzi w danej
miejscowosci; nie jest mu do tego potrzebna specjalna jurysdykcja [...]
ani nominacja” 2. Przytoczona norma dekretu jest fundamentem obecnie
obowigzujacych przepisow co do spowiedzi zakonnic. Zawiesza ona nie
tylko moc obowigzujgca kan. 876 KPK, ale réwniez wszystkie odpowie-
dzi Komisji interpretacyjnej w tym przedmiocie. Wolnos¢, ktérg tak
mocno akcentuje dekret, nie jest oczywiScie wolnoScig bezwzgledna, na-
lezy ja rozumie¢ w kontekscie innych obowigzkéw stanu zakonnego 2.

b) Wyznaczanie spowiednikéw. W niektérych wypadkach jest ono
konieczne, w innych natomiast pozyteczne (nr 4 b).

Z uwagi na dobro wspélnoty zakonnej spowiednika zwyczajnego na-
lezy wyznaczyé¢ dla: klasztor6w kontemplacyjnych, dla doméw formacyj-
nych i dla liczniejszych wspolnot zakonnych. Z tej samej racji dla kla-
sztoré6w kontemplacyjnych i doméw formacyjnych nalezy wyznaczyc¢
spowiednika nadzwyczajnego 2. Dobro, jakie chce sie w ten sos6b osiag-
ngé, polega na jednolitosci kierownictwa, doborze odpowiednich spowie-
dnik6éw, umozliwieniu czestej spowiedzi itp. Wydaje sie, ze w odniesie-
niu do wymienionych grup doméw zakonnych jest to przepis sluszny
i praktyczny. Prawodawca, nakazujagc wyznaczenie spowiednikéw dla
tych domoéw, nie usiluje jednak naruszy¢ podstawowej zasady wolnosci
spowiedzi, dlatego tez jednoznacznie podkres$la, ze nie ma obowigzku
spowiadania sie u nich, tzn. ani u spowiednika zwyczajnego, ani u nad-
zwyczajnego 30. Slusznie zaznacza A. Gutierrez, ze obecnie spowiednikéw
tych jedynie w szerokim znaczeniu mozna nazwa¢ zwyczajnymi lub nad-
zwyczajnymi, poniewaz nie potrzebuja oni specjalnej jurysdykeji do spo-
wiadania zakonnic (wedlug KPK bylo to kryterium wyrdzniajgce ich
sposrod innych spowiednikéw) ani tez zakonnice nie majg obowigzku
spowiadania si¢ u nich. Z tytulu wyznaczenia ich na ten urzad jedynie
jest wskazane, aby zakonnice i nowicjuszki spowiadaly sie u nich 31,

Niestusznie sadzi sie czasem, ze dekret Dum canonicarum zniést insty-
tucje spowiednika zwyczajnego dla innych, précz wyliczonych, wspoélnot
zakonych. Nr 4 c tegoz dekretu stanowi bowiem: ,,Dla innych wspélnot
mozna mianowac¢ spowiednika zwyczajnego, jezeli, zdaniem ordynariusza
miejscowego i na prosbe wspdlnoty lub po uprzedniej z nig konsultaciji,

27 Dum canonicarum nr 4 a.

8 Gutierrez jw. s. 353.

29 Dum canonicarum nr 4 b.

3 Por. Gutierrez, jw. s. 353. Do polskiego tlumaczenia dekretu zakradl sie
chyba blad, poniewaz ostatnie zdanie nr 4 b powinno brzmie¢: ,[..] bez obowigzku
stawiania sie przed nimi”, a nie: [...] bez obowigzku stawiania sie przed nim”. Por.
AAS 63:1971 s. 319.

31 Gutierrez jw.s. 354.



SPOWIEDZ ZAKONNIKOW I ZAKONNIC 49

szczegolne okolicznoéci tego wymagaja” 31°. O potrzebie spowiednika decy-
duje wspolnota zakonna i ordynariusz miejsca, ktory jednak przed no-
minacjg powinien sie z nig porozumie¢. Zastrzezenie to jest zrozumiale,
poniewaz zakonnice nie majg obowigzku spowiadania sie u takiego ka-
plana. Mianowanie spowiednika bez porozumienia sie ze wspélnotag za-
konng lub wbrew jej woli byloby wiec bezcelowe. Szczegdlne okoliczno-
sci, o ktorych wspomina dekret, pochodzi¢ moga z réznorodnych sytua-
cji, w jakich pracujg i przebywaja zakonnice, przeto nie wydaje si¢ po-
trzebne, aby nawet przykladowo wylicza¢ je w tym miejscu.

W okreslonych wyzej przypadkach prawo wyznaczania spowiednikéw
przystuguje ordynariuszowi miejsca. Zgodnie z nr 4 d powinien on sta-
rannie dobiera¢ spowiednikow, ktoérzy cieszg sie odpowiednig dojrzalo-
Scig i innymi potrzebami zaletami. On takze — po zasiegnieciu opinii
zainteresowanej wspolnoty — decyduje o liczbie spowiednikéw, ich wieku
i czasie trwania urzedu oraz dokonuje nominacji lub ponownego za-
twierdzienia 32. Przepis ten nie wymaga dalszej wykladni. Trzeba tylko
wyraznie zaznaczy¢, ze stosowana jeszcze gdzieniegdzie praktyka udzie-
lania kaplanom, wyznaczonym na spowiednikéw, wraz z nominacjg spe-
cjalnej jurysdykcji jest w Swietle nowego dekretu pozbawiona wszelkich
podstaw prawnych.

Gdy dom zenskiego zakonu $cistego podlega przelozonemu zakonnemu
wtedy on przedstawia ordynariuszowi miejsca kaplanow, ktérych uwaza
za odpowiednich na spowiednikéw zwyczajnych czy nadzwyczajnych,
a ordynariusz zatwierdza ich na ten urzad. Takg byla norma kan. 525
KPK i na podstawie dekretu nie mozna twierdzi¢, ze ulegla ona zmianie.
Po prosttu nie zmienila sie racja prawna przepisu kodeksowego, polega-
jaca na tym, aby dla mniszek nie wyznaczano spowiednikéw nie zna-
jacych ducha danego zakonu czy pozbawionego koniecznej na tym stano-
wisku roztropnosci 33.

4. Spowied? zakonnikéw mnalezqgcych do wspélnot laickich. Wedlug
nr 5: ,,Zarzgdzenia zawarte w poprzednim numerze obowigzujg takze
meskie wspoélnoty laickie w tym, co moze mie¢ u nich zastosowanie’ 34,
Analizujgc dokladnie tres¢ nr 4 omawianego dekretu dochodzi sie do
wniosku, Zze do meskich wspoélnot laickich mozna zastosowac:

a) nr 4 a — o wolnosci spowiedzi u jakiegokolwiek kaplana posiada-
jacego jurysdykcje na danym terenie;

b) nr 4 b — o mianowaniu spowiednikéw zwyczajnych dla domoéw
formacji i liczniejszych wspoélnot zakonnych, a ponadto spowiednika nad-

312 Dum canonicarum.

2  Dum canonicarum nr 4c.

38 Gutierrez jw. s. 358.

84 Sformulowanie ,meskie wspélnoty laickie” zawiera réwniez tekst polskiego
przekladu dekretu.



50 BRONISLAW ZUBERT OFM

zwyczajnego dla doméw formacji (podobnie jednak jak zakonnice, takze
cztonkowie tych wspélnot nie majg obowiazku spowiadania sie u nich);

c) nr 4 ¢ — o mozliwosci wyznaczenia spowiednika zwyczajnego dla
innych wspélnot, jezeli szezegélne okolicznoséci tego wymagajg. I w tym
wypadku — analogicznie jak u zakonnic — ordynariusz miejsca dokonuje
nominacji na prosbe wspélnoty lub przed nominacjg konsultuje si¢ z nig.

d) Wydaje sie, ze nr 4 d moze mie¢ pelne zastosowanie jedynie do
meskich wspélnot laickich niewyjetych. Jezeli wszakze wspélnota laicka
cieszy sie przywilejem egzempcji, wtedy prawdopodobnie do przelozo-
nego zakonnego nalezy prawo przedstawienia ordynariuszowi miejsca
kaplanéw odpowiednich na spowiednikéw, ordynariusz zas zatwierdza
ich 3%,

Wypada stwierdzi¢, ze w odniesieniu do zakonéw meskich istnieje w
dekrecie luka prawna, a mianowicie nie wspomina on wyraznie o Spo-
wiednikach zakonnikéw, ktorzy nalezg do kleryckich wspolnot zakon-
nych. Tekst promulgowany w AAS zawiera sformulowanie ,meskie
wspolnoty laickie” (communitates laicales)36. To samo wyrazenie znaj-
dujemy, jak zaznacza Gutierrez 37, w schematach dekretu oraz w tekscie
przekazanym Miedzynarodowej Uni Przelozonych Zakonéw Meskich
i Miedzynarodowej Unii Przelozonych Zakonéw Zenskich. Natomiast w
,Commentarium pro religiosis et missionariis”, ktére réwniez opubliko-
walo tekst tego dekretu, spotykamy wyrazenie ogoélniejsze: ,,meskie
wspolnoty” (communitates virorum)3%. Gutierrez i Escudero przy wy-
kladni tego numeru korzystali z drugiego tekstu 39. Jakkolwiek przy in-
terpretacji dokumentéw Stolicy Apostolskiej nalezy korzysta¢ z tekstow
oficjalnych, zamieszczonych w AAS, to jednak trudno przypuszcza¢, aby
tak wytrawni znawcy prawa zakonnego, jak wspomniani kanonisci, do-
puscili sie oczywistej pomylki; widocznie wigee Kongregacja opublikowa-
la dwa teksty. Z powodu trudnosci obiektywnych nie moge obecnie usta-
li¢, ktory z tych tekstow byl wcze$niejszy. Niezaleznie od tego nie be-
dzie chyba wypaczeniem mysli prawodawcy opinia, podzielana zreszta
przez Gutierreza i Escudero, ze niektére postanowienia nr 4 dekretu
mozna z powodzeniem zastosowaé réwniez do zakonéw kleryckich. Dotyczy
to kwestii analogicznych do wyliczonych wyzej, mianowicie: wolnosci
spowiedzi, spowiednika zwyczajnego dla doméw formacji i liczniejszych
wspoélnot zakonnych, spowiednika nadzwyczajnego dla doméw formaciji,
mozliwosci wyznaczenia spowiednika zwyczajnego w szczegdlnych wy-

% Gutierrez jw. s. 359.

3 AAS 63:1971 s. 319.

% Jw. s. 359.

8 CRM 52:1971 s. 191.

% Gutierrez jw. s. 369; Escudero, jw. s. 86.
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padkach, z zachowaniem podanych warunkéw. W zakonach kleryckich
wyjetych prawo wyznaczania spowiednikéw, lgcznie z udzielaniem jurys-
dykecji, przystuguje najprawdopodobniej nadal przelozonym zakonnym,
stosownie do przepiséw konstytucji.

5. Relacja dekretu do KPK. Stosunek norm dekretu do przepisow
kodeksowych okre§lil prawodawca w nr 4 e: ,,Zawiesza sie przepisy pra-
wa kanonicznego przeciwne niniejszym zarzadzeniom albo niezgodne
z nimi, jak réwniez te, ktére w zwigzku z nowymi przepisami przestajg
by¢ aktualne”. Postanowienie to, chociaz znajduje si¢ w numerze, ktéry
reguluje zagadnienie spowiedzi zakonnic, ma charakter ogélny. Swiadczy
o tym réwniez formula koncowa, przyjeta zazwyczaj przy promulgowa-
niu tego rodzaju dokumentéw: contrariis quibuslibet non obstantibus 49.
Umieszczenie klauzuli zawieszajgcej moc obowigzujgca przepiséw prawa
kanonicznego wilasnie w tym numerze dekretu jest przypuszczalnie zwyk-
lym niedopatrzeniem prawodawcy. Byloby bowiem rzeczg niezrozumialg
i sprzeczng z duchem dekretu, gdyby chcieé¢ stosowac¢ ja jedynie do norm
kodeksowych odnoszacych sie do spowiedzi zakonnic.

Do czasu wejscia w zycie nowego KPK pozostajg przeto w zawie-
szeniu 4! przepisy prawa kanonicznego: przeciwne zarzgdzeniom dekretu,
niezgodne z nimi oraz pozbawione racji i aplikacji. Do przepis6w prze-
ciwnych zarzgdzeniom dekretu nalezy przede wszystkim kan. 876 —
o specjalnej jurysdykecji do sluchania spowiedzi zakonnic; do niezgod-
nych z dekretem mozna zaliczy¢ kan. 521 § 1 i § 3; racji i aplikacji
sa pozbawione: kan. 518 § 1, 519, 520 § 2, 521 § 2, 522, 524 § 4 i 528
od stoéw: ,si religiosus [...]”. Pozostale normy KPK zachowujg moc obo-
wigzujgca, ale obecnie nalezy je zawsze interpretowac lgcznie z postano-
wieniami dekretu i po mysli prawodawcy.

III. WNIOSKI KONCOWE

Nie mozna chyba zaprzeczy¢, ze dekret Dum canonicarum w powaz-
nym stopniu zmienil dyscypline KPK w przedmiocie korzystania przez
zakonnikéw i zakonnice z sakramentu pokuty. W zmienionych warunkach
zycia i dzialalnoSci zakon6éw przepisy kodeksowe okazaly sie do tego
stopnia zdezaktualizowane, iz prawodawca kosScielny zdecydowal sie na
dokonanie zmian, mimo trwajacych jeszcze prac nad reformg prawa ka-
nonicznego. Na szczegélne podkre$lenie zastuguje fakt zwrocenia uwagi

9 AAS 63:1971 s. 319.

41 Interesujgce uwagi na temat ,suspensio legis” podaje X. Ochoa. (Suspensio
et mutatio canonum ,De religiosis” per Decretum diei 4 iunii 1970. CRM 52:1971
s. 133-146).
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na konieczno$¢ zapewnienia wszystkim osobom zakonnym nalezytej wol-
noSci w przystepowaniu do spowiedzi. W praktyce czestokro¢ nie szano-
wano odpowiednio osobistej wolnosci w tych tak delikatnych sprawach,
réwniez normy dotychczas obowigzujace nie zabezpieczaly jej w dosta-
tecznym stopniu. Mozna sadzié, ze wlasciwie zrozumiana wolnos¢ sumie-
nia oraz przekonanie o teologicznej i spolecznej wartosci sakramentu
pokuty pozwolg przezwyciezyé kryzys zaistnialy na tym odcinku zycia
zakonnego, a przez to zrealizowaé zalecenie prawodawcy o czestej spo-
wiedzi.

Godne uwagi jest takze daleko posuniete uproszczenie — w poréwna-
niu z KPK — przepiséw o spowiednikach, zwlaszcza w odniesieniu do
zakonnic. Aktualnie obowigzujgce normy wydajg sie praktyczne i mo-
zliwe do zrealizowania w roznych warunkach. Rodzi si¢ jednak pewna
watpliwos¢: czy istotnie bylo wskazane, aby Kongregacja d/s Zakondéw
i Instytutéw Swieckich w tak dokladny sposéb uregulowala na nowo
to zagadnienie? Projektowane powszechne prawo zakonne ma mie¢ cha-
rakter prawa ramowego, a normy szczegdélowe powinno zawiera¢ party-
kularne prawo zakonne. Czy z tego punktu widzenia nie byloby raczej
wskazane, zeby wydaé¢ tylko ogdlne zarzgdzenie zmieniajgce dyscypline
kodeksowg (zwlaszcza w aspekcie wolnosci), a opracowanie norm
szczegOblowych pozostawi¢c zakonom? Jest to problem dyskusyjny, na
ktéorego rozwigzanie wypadnie chyba poczeka¢ do ogloszenia nowego
KPK.

Prawodawca koscielny nie ustrzegl sie w oméwionym dekrecie niedo-
kladnosci redakcyjnych, czego przykladem jest nr 4 e. Pomimo to wy-
daje sie, zZe dekret jest pozyteczny i spelnia zyczenia wielu wspélnot
zakonnych, dla ktérych normy poprzednio obowigzujgce byly zbyt ucia-
zliwe, niepraktyczne i rodzily szereg konfliktow sumienia.

LA CONFESSION DES RELIGIEUX ET DES RELIGIEUSES
A LA LUMIERE DU DECRET DUM CANONICARUM DU 8 XII 1970

Résumé

Par son décret Dum canonicarum daté du 8 XII 1970 le Saint-Siege effectua
une normalisation du probléme de la confession des religieux et religieuses, di-
fférente de celle que prévoyait le code. L’analyse critique du décret en question
est I’objet du présent article.

Pour mieux faire voir les changements intervenus, l’auteur présente d’abord
en bref les prescriptions du code en la matiére. Selon le Code du Droit Canon, il
existait @ ce sujet une différence essentielle entre religieux et religieuses. Une
juridiction spéciale réglait la confession des religieuses (can. 876 du Code du
Droit Canon). Pour entendre les religieuses en confession, le Code: prévoyait deux
groupes de confesseurs: 1. ceux qui disposaient d’une juridiction spéciale — con-
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fesseur ordinaire, extraordinaire ou suppléant; 2. ceux qui n’en disposaient pas —
confesseur occasionnel, confesseur en cas de maladie grave ou de danger de mort.
En ce qui concerne les couvents d’hommes, il fallait en principe déclarer des
péchés aux confesseurs destinés a cette fonction, cependant les normes étaient
ici moins rigides. Les dispositions détaillées du Code du Droit Canon ne garan-
tissaient pas suffisamment, en ce qui concerne le sacrement de pénitence, le droit
principal de Ihomme qui est celui de liberté, fajsaient naitre des conflits de
conscience; il fallait par conséquent procéder aux changements.

Dans la deuxiéme partie de son étude, l'auteur effectue une analyse critique
du décret Dum canonicarum. I1 est d’avis que le but principal du décret était
de changer les normes trop formalistes du Code du Droit Canon et reconnaitre,
en vertu du décret Perfectae caritatis aux religieux et principalement aux reli-
gieuses une plus grande liberté dans la pratique du sacrement de pénitence. In-
voquant les raisons dogmatiques, ascétiques et sociales, les points 1—2 du décret
invitent les religieux a une confession fréquente.

Les points suivants du décret constituent sa partie normative. Le nr 3 conseille
aux religieux de faire leur confession deux fois par mois, les supérieurs doivent
leur faciliter ’'accomplissement de ce devoir. Le nr 4 normalise le probléme de
la confession des religieuses. La nouveauté principale consiste en la suppression
d’une juridiction spéciale comme condition de la confession des religieuses. Le
législateur voulait ainsi leur assurer une liberté dans la pratique du sacrement
de pénitence. Pour les couvents de contemplation cependant, pour les maisons
de formations et les communautés nombreuses, il convient de désigner un con-
fesseur ordinaire et pour les deux premiers groups également un confesseur ex-
traordinaire, sans toutefois l'obligation de faire sa confession devant eux. D’autres
communautés religieuses peuvent avoir un confesseur ordinaire, si les circonstan-
ces spéciales lexigent.

Le probléme de la confession des représentants masculins des communautés
laiques se trouve résolu dans le point 5 du décret. Par rapport a eux, aussi bien
que par rapport aux communautés religieuses de clercs, il convient d’appliquer
servatis servandis les décisions du nr 4. Le décret ne parle pas, il est vrai, des
communautés de clercs I’on peut cependant y faire intervenir 1’analogie. Le der-
nier paragraphe de cette partie de 1’étude est consacré & 1’examen de la relation
existant entre les prescriptions du décret et le Code du Droit Canon.

Les conclusions finales soulignent principalement l’importance du droit de
liberté assuré par le décret dans la pratique de la confession. Une liberté bien
concue permettra peut-étre, comme le croit ’auteur, de surmonter la crise existant
sur ce plan de la vie religieuse. Juste parait aussi la simplification des normes
du Code du Droit Canon. L’auteur met cependant en doute l'opportunité d’une
réglementation détaillée de ce probléme par le droit religieux universel. Indé-
pendamment de cas considérations critiques, il constate que le décret est utile
et répond aux voeux de plusieurs communautés religieuses.



