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TEOLOGIA
NIEPOKALANEGO POCZECIA MARYI
W TRADYCJI 1T WIERZE KOSCIOLA

Jednoznaczne §wiadectwo Biblii o powszechnosci grzechu wydaje si¢
wykluczaé bezgrzeszno$¢ czlowieka. Jednakze Pawlowy paralelizm mig-
dzy Adamem a Chrystusem Ojcowie Kosciola juz w II wieku uzupehnili
paralelizmem mi¢dzy Ewa a Maryja oraz rola pierwszej w upadku czlo-
wieka a drugiej w jego odkupieniu. Milczenie Biblii i stosunkowo pdzne
swiadectwa Tradycji z zakresu doktryny dotyczacej Niepokalanego Po-
czgcia Maryi sprawiaja, iz wielu teologdw przekonanych jest o tym, ze
doktryna ta laczy szczegélny wymiar teologii i zycia koscielnego tak ze
wzgledu na jej dluga i obfitujaca w kontrowersje histori¢, jak réwniez na
jej zwiazki z problematyka duszpasterska. Orzeczenie dogmatyczne wy-
razone bulla Ineffabilis Deus (1854) postrzegaé trzeba w kategoriach
ustawicznego wzrostu i pogl¢biania si¢ Swiadomosci prawdy w Kosciele,
ktoéra zawarta jest w objawieniu, a ktorej poznanie utatwia sensus fidelium
oraz Magisterium Kosciota opierajace si¢ na magisterium teologéw, skoro
zdecydowana ich wigkszos¢ wyraza przekonanie, ze doktryna o Nie-
pokalanym Poczgciu jest efektem poboznosci ludowej i dziatajacego
w wiernych zmyshu wiary.

SWIADECTWA TRADYCJI

Pierwsza wzmiank¢ o Niepokalanym Poczeciu Maryi znajdujemy
w pochodzacej z drugiej polowy II wieku apokryficznej Protoewangelii
Jakuba. Wedlug niej, Maryja zostata pocz¢ta bez udzialu mezczyzny, po-
niewaz Joachim, maz bezptodnej Anny, przebywal w tym czasie na pu-
styni, gdzie skiadat ofiare Bogu i prosit Go o potomstwo. Interweniowat
sam Bog, ktory polecit Joachimowi wraca¢ do domu, poniewaz Anna po-
czgla' Jakkolwiek w apokryfie tym dominuje fantazja a takze pojawiaja

! Zob. Protoewangelia Jakuba IV 2.
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si¢ liczne btedy historyczne, to jednak trzeba tez dostrzec w nim przejaw
pewnej intuicji wiary w ,nadzwyczajno$¢” poczecia Maryi. Mimo ze
swiadectwo apokryfu odrzucone zostato przez wielu Ojcéw Kosciola, to
jednak — jak pisze R. Laurentin — potwierdza ono pierwsze przeczucia
wiernych w kwestii doskonatej Swigtosci Maryi juz od momentu pocze-
cia’. Owe przeczucia zaowocowaty w przyszlosci, nie tyle na polu teolo-
gicznym, ile w sferze religijnosci ludowe;j, liturgicznej i twoérczosci arty-
styczne;.

Ojcowie Kosciota mowili nie tyle o Niepokalanym Poczgciu Maryi,
ile o Jej swigtosci, a nawet pelni swigtosci czy pelni laski, ze wzgledu na
szczegdlng wspodtprace Maryi w zbawczym dziele Chrystusa. Mimo to
jednak, pojawily si¢ pewne uwarunkowania, ktore utrudniaty zaréwno
zrozumienie, jak i doniosto$¢ tej doktryny. Autorom tego okresu latwiej
bylo zrozumieé przeznaczenie Maryi do Bozego macierzynstwa, anizeli
wyjecie Jej spod prawa grzechu pierworodnego od momentu poczecia.
Kerygmat i doktryna pierwszych wiekéw chrzescijanstwa dawaty bowiem
absolutny prymat chrystologii. Tematem o podstawowej i zasadniczej
doniostosci byla absolutna swigtos¢ Jezusa, jako zasada Jego dziela
zbawczego. Ograniczato to niewatpliwie refleksj¢ nad swigtoscia Maryi,
poniewaz zrozumienie Swigtosci i bezgrzesznosci Chrystusa, zwlaszcza
w kontrowersji z monofizytyzmem, ulatwiata kategoria unii hipostatycz-
nej. W przypadku Maryi natomiast o takiej unii méwi¢ nie mozna. Po-
nadto, doktryna o tasce i swigtoSci partycypowanej nie byla jeszcze wy-
pracowana. Dlatego tez powszechnym bylo twierdzenie, ze jedynym
swigtym jest tylko Bog a bezgrzesznym Chrystus.

Brak jednoznacznych $wiadectw Tradycji przemawiajacych na ko-
rzys¢ doktryny o Niepokalanym Poczg¢ciu ttumaczyé mozna réwniez
wieloznacznosciami dotyczacymi kwestii momentu, w ktérym rozpoczy-
na si¢ zycie ludzkie. Ot6z uwazano, ze zycie ludzkie rozpoczyna si¢ nie
w momencie poczgcia (poczgcie czynne), ale w okreslonym po nim ter-
minie (poczgcie bierne, czyli wlanie duszy i poczatek istnienia jako oso-
by, inny dla chlopcéw, inny dla dziewczat). Nie do pomyslenia zatem
bylo przyjecie mozliwosci Niepokalanego Poczecia Maryi w momencie
poczgcia czynnego, biologicznego.

Do soboru nicejskiego (325) brak jest jeszcze jednoznacznych $wia-
dectw patrystycznych, ktore potwierdzatyby doktryng o wolnosci Maryi
od grzechu. W symbolach wiary natomiast tego okresu pojawiaja sig
okres$lenia Maryi jako ,.$wi¢tej” albo ,,catej Swietej”’(panhagia) jako spe-
cyfiki Dziewicy, z ktorej narodzit si¢ Chrystus’ Nie w rozwazaniach

2R.Laurentin, Maria nella storia della salvezza, Torino 1972, s. 139.
3 Zob. DS 44. 50. 55. 60.
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teologicznych zatem nalezy poszukiwa¢ poczatku doktryny o Niepokala-
nym Poczgciu, bo ta nie widziata mozliwosci pogodzenia grzechu z do-
skonalg $wieto$cia Maryi, ale w wierze ludu. Teologia patrystyczna przy-
gotowata jednak grunt do rozwoju idei Niepokalanego Poczgcia przez
wskazanie na moralng postaw¢ Maryi, Swigtej i wolnej od grzechu. Mimo
pewnych wahan ze strony np. Tertuliana, Orygenesa czy Bazylego, Oj-
cowie Kosciola za podstawe doskonalej swigtosci Maryi przyjmowali
powotanie Jej przez Boga na Matke¢ Jego Syna. Majacy watpliwosci Ory-
genes nazywa Maryj¢ ,,Swigta Dziewica”. Podobnie czyni Hipolit, doda-
jac jeszcze okreslenie ,,Arka z nie zepsutego drzewa”, poniewaz Chrystus
zrodzony zostal z Niepokalanego Przybytku Dziewicy. Epifaniusz, Euze-
biusz, Hieronim nazywaja Matke¢ Pana ,,$wigta Maryja” Teodoret, Efrem
Syryjczyk czy wielu jeszcze innych méwig o Maryi, ktora jest ,,bez skazy,
niepokalana, niewinna”. Niejednokrotnie w wypowiedziach Ojcow tego
okresu znajdujemy tez przejawy nadmiernej fantazji, np. przez poréwna-
nie narodzenia Maryi do stworzenia anioléw czy cherubinéw albo ziemi
rajskiej*.

W dyskusj¢ dotyczaca bezgrzesznosci Maryi wlaczylt si¢ rowniez Pe-
lagiusz i Julian z Eclany. Akceptowali oni wprawdzie doskonalg swigtos¢
Maryi, ale postrzegali ja w kategoriach dziatania Jej wlasnej natury i oso-
bistych zastug, bez odwolywania si¢ do wspéidziatania i pomocy taski’.
Pelagiusz dal chyba pierwsze swiadectwo o doskonalej swigtosci Maryi,
ktora, jego zdaniem, potwierdza prawde, ze wiasnymi silami naturalnymi
mozna osiagnaé¢ doskonalosé. Polemizowal z nimi §w. Augustyn, ktéry
wyjecie Maryi spod prawa grzechu postrzegal jako owoc zbawczego
dziela Chrystusa. Argumentowal on: Kiedy rozwazamy kwesti¢ grzechu,
wtedy z rozwazan tych wylaczy¢ musimy osobe Maryi, ze wzgledu na
cze$¢ wobec Chrystusa®. Augustyn wprawdzie przyjmowal bezgrzesznosé
Maryi, ale dopiero od momentu Jej narodzin’ Julian z Eclany robit mu

4 Zob. Proklos de Constantinopoli, Homiliae VI, [w:] PG 65, 753-757;
Theoteknos de Livia, Panegirico per la festa dell’Assunzione, 5-6, [w:] A. Wen -
ger, L'Assomption de la T. S. Vierge dans la tradition byzantine du VI au X siécle, Paris 1955,
s. 275.

>Zob. S.De Fiores, Come la Chiesa Cattolica é giunta alla definizione dogmatica
dell’Immacolata Concezione, [w:] S. De Fiores, E. Vidau (eds.), Maria Santa e Imma-
colata, segno dell’amore salvifico di Dio Trinita. Prospettive ecumeniche, Roma 2000, s. 31,
J. Galot, Maria la donna nell’opera della salvezza, Roma 1991, s. 204-205.

¢ .Excepta itaque Sancta Virgine Maria, de qua propter honorem Domini nullam prorsus
cum de peccatis agitur, haberi volo quaestionem: unde enim scimus quid ei plus gratiae colla-
tum fuerit ad vincendum omni ex parte peccatum, quae concipere ac parere meruit, quem con-
stat nullum habuisse peccatum?” (S. Augustinus, De natura et gratia, 42, w: PL 44, 267).

7 Odkupienie, argumentowal Augustyn, zaklada grzech pierworodny a w konsekwencji
takze grzechy aktualne. Jesli nie bylo grzechu, nie bylo tez potrzeby odkupienia. Ponadto
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nawet z tego powodu zarzuty twierdzac, ze dopuszczenie mozliwosci
grzechu u Maryi nie zyska nigdy akceptacji chrzescijanskiej wiary®, po-
niewaz Augustyn natur¢ ludzka uwazal za catkowicie zepsuta i niemal
diaboliczna. Grzech pierworodny dotyczyl réwniez Maryi, twierdzil Au-
gustyn, ale byl on bezproduktywny ze wzgl¢du na dziatanie Boga i Jego
taski’. Polemika miedzy nimi potwierdza zatem nie teologiczne, ale z lu-
dowej wiary i poboznosci wynikajace zrodla doktryny o Niepokalanym
Poczgciu Maryi.

MAGISTERIUM TEOLOGOW

W okresie scholastyki latwo zauwazy¢ pewien dystans wobec doktry-
ny o Niepokalanym Poczg¢ciu. Nigdy jednak nie nosit on cech powszech-
nosci, byly to raczej dyskusje poszczegdlnych szkoél czy teologéw. Dys-
kusje zreszta jak najbardziej uzasadnione, skoro prawda ta nie byla jesz-
cze zdefiniowana autorytetem nauczajacego Kosciola. Zasadnicza trud-
no$¢ stanowita mozliwos¢ pogodzenia doktryny o Niepokalanym Pocze-
ciu z powszechnos$cig grzechu pierworodnego i powszechnoscia odkupie-
nia. Dlaczego zatem Maryi mialby nie dotyczy¢ ani grzech, ani, w konse-
kwencji, takze odkupienie. Nawet stanowisko sw. Tomasza nie wydaje si¢
byé w tej kwestii jednoznaczne. Wprawdzie nie zwalczal on nauki o Nie-
pokalanym Poczg¢ciu Maryi, a w pdzniejszym okresie zycia twierdzit, ze
byla wolna od grzechu pierworodnego i grzechéw uczynkowych. W in-
nych tekstach jednak Tomasz sugeruje, ze grzech pierworodny dotyczyt
rowniez Maryi. Generalnie biorac, Tomasz dopuszczal mozliwosé, ze Ma-
ryja mogla zosta¢ oczyszczona bezposrednio po swoim ozywieniu, czyli
wlaniu duszy, a wigc w poczeciu biernym. Ksiggi kanoniczne, pisat To-
masz, nie wspominaja nic o uswigceniu Maryi juz w tonie matki. Milcza
tez o Jej narodzinach. Powolujac si¢ na Augustyna, Tomasz dopuszcza
mozliwo$¢ racjonalnego uzasadnienia cielesnego wzigcia Maryi do nieba.
Skoro takie uzasadnienie, argumentuje dalej Tomasz, mozliwe jest
w przypadku Wniebowzigcia, to moze tez by¢ w przypadku uswigcenia
juz w tonie matki'®. Problem jednak w tym, ze to nie §w. Augustyn ra-

grzech pierworodny, wedlug Augustyna, zapoczatkowanie swoje mial juz w akcie matzen-
skim, ktéry z natury juz jest grzeszny ze wzgl¢du na towarzyszaca mu pozadliwos$é, a przez to
grzeszno$¢ ta towarzyszy rowniez zrodzeniu, gdzie grzech ten ostatecznie si¢ finalizuje. Wy-
jatkiem bylo jedynie dziewicze zrodzenie Chrystusa. Skoro Maryja nie zostala poczg¢ta w spo-
s6b dziewiczy, to réwniez Ona musiala by¢ podporzadkowana prawu grzesznej pozadliwosci.
Zob. J. Galot, Maria la donna..., s. 207.

8 Zob. S. Augustinus, Opus imperfectum adversus Julianum, IV 122, [w:] PL 45,
1417.

9 Zob. P. M. Fru a, L'Immacolata Concezione e S. Agostino, Saluzzo 1960, s. 84—-87.

10Zob.S. Thomas de Aquino,Summa theologiaelll, q. 27, a. 1.
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cjonalnie uzasadnial mozliwo$¢ Wniebowzigcia Maryi, ale pseudo-Au-
gustyn''.

Trudnosci w pogodzeniu doktryny o Niepokalanym Poczgciu z po-
wszechno$cig odkupienia, powszechnos$cia grzechu pierworodnego i jego
przekazywaniem przez zrodzenie sprawily, ze Anzelm z Canterbury, Ber-
nard, Aleksander z Halles, Albert Wielki czy Bonawentura twierdzili, ze
Maryja zostala oczyszczona z grzechu pierworodnego, w ktérym byla po-
czeta. Dzieki jednak ich dyskusjom teologicznym doszto do wypracowa-
nia podstaw i interpretacji Niepokalanego Poczgcia jako owocu zbawczej
dzialalno$ci Chrystusa. Na uwage zashuguja przede wszystkim rozwaza-
nia Anzelma z Canterbury, ktéry wprawdzie nie wyjasnial w jaki sposob
Maryja zostala odkupiona, skoro od samego poczatku swego istnienia
byta niepokalana ale przyjat trzy zasady, ktére prowadzity do tzw. przed-
odkupienia:

— Maryja, ze wzgledu na Boze Macierzynstwo, odznaczala si¢ nie
dajaca si¢ nasladowacé przez innych ludzi czystoscia.

— Ze wzgledu na Chrystusa antycypowata zashugi Odkupiciela.

— Grzech pierworodny nie moze polegac¢ na pozadliwosci, a jako po-
zbawienie sprawiedliwosci, dotyczy jedynie duszy'?.

Maryja zatem, wedlug Anzelma, odkupiona zostala jeszcze przed na-
rodzeniem, podobnie jak Jan Chrzciciel, i dlatego mogla by¢ nazwana
panhagia — cala $wieta.

Uczen Anzelma — Eadmer, kontynuowat dzielo zapoczatkowane przez
swego mistrza glownie na kartach Tractatus de conceptione B. Mariae
Virginis. W kontekscie obchodzonego juz swigta Niepokalanego Poczgcia
Maryi, Eadmer przeciwstawia powszechnos¢ wiary i poboznosci ludowej
doktrynie prezentowanej przez teologéw, sprzeciwiajacych si¢ prawdzie
zawartej w pOzniejszym dogmacie stwierdzajac, ze madro$¢ wiary ludo-
wej jest wigksza od madro$ci uczonych. Jego argumentacja jednak spro-
wadzata si¢ do dowodu ze stosownosci (potuit, voluit, fecit)’> Kwestio-
nuje tez Eadmer Augustynowa koncepcje przekazywania grzechu przez
zrodzenie podporzadkowane pozadliwosci towarzyszacej aktowi malzen-
skiemu. Jesli nawet jest taka pozadliwos$¢, pisal Eadmer, to odnosi si¢ ona
do rodzicéw (poczgcie czynne, w grzechu), a nie zrodzonego dziecka (po-
czgcie bierne, bez grzechu). Odwoluje sig¢ przy tym do analogii z owocem

' Zob. Pseudo-Augustinus, De Assumptione Beatae Mariae Virginis, [w:] PL 40,
1141.

'2Zob. Anselmus Cantuariensis, Cur Deus homo, 17, [w:] PL 158, 419-421;
tenze, De conceptu virginali et originali peccato, 18, [w:] PL 158, 451; toz, 7, [w:] PL 158,
440—442.

B Eadmerus, Tractatus de conceptione B. Mariae Virginis, 12, [w:] PL 159, 301-308.
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kasztana, ktéry wychodzi z powloki obfitujacej w kolce bez najmniejsze-
go uszczerbku dla niej i dla siebie'”.

Zdecydowanymi przeciwnikami Niepokalanego Poczecia byli sw.
Bernard i Piotr Lombard. Jeszcze inni przez termin ,,poczecie” rozumieli
przede wszystkim uswi¢cenie Maryi w tonie matki, badz tez opowiadali
si¢ za pierwotng Swigtosciag Maryi, ktora jednak w bardzo dowolny spo-
sob interpretowali. Maryja posiadala Swi¢tos¢ od momentu poczegcia,
twierdzili jedni. Drudzy natomiast, ze od momentu poczecia duchowego,
czyli od wlania duszy, ktéra data poczatek osobowemu istnieniu Maryi.
Jeszcze inni argumentowali, Zze czasteczka ciala Adama pozostawala wol-
na od grzechu i byla przekazywana z pokolenia na pokolenie, az dopro-
wadzita do narodzin Maryi'> Wydaje sie, ze gléwna przyczyna tak od-
miennych interpretacji byla augustynska koncepcja grzechu pierworodne-
go, ktory postrzegal on juz w samej pozadliwosci towarzyszacej aktowi
matzenskiemu.

Mozliwo$¢é rozwigzania trudnosci zwigzanych z kwestia Niepokalane-
go Poczg¢cia zapoczatkowal uczen Wilhelma z Ware, jakim byl francisz-
kanski teolog Jan Duns Szkot. Kiedy w drugiej potowie XIII wieku roz-
poczal on wyklady w Paryzu, teologowie powszechnie nie przyjmowali
te] prawdy. W obawie przed cenzurami koscielnymi, Szkot przedstawial
ja w formie opinii teologicznej, jako mozliwa. W Oksfordzie natomiast
uczyl, ze jest ona prawdopodobna. Przede wszystkim jednak wprowadzit
on rozréznienie mi¢dzy laska uprzedzajaca, a taska uzdrawiajaca, oczysz-
czajaca'®. Obie sa owocem odkupienia dokonanego przez Chrystusa jedy-
nego Posrednika. To wlasnie moca faski uprzedzajacej, twierdzit Szkot,
Maryja zostala zachowana wolng od wszelkiego grzechu ze wzgledu
na zastugi Chrystusa. Jego argumentacja stanowila wi¢c punkt zwrotny
w podejsciu do tej problematyki. Polega ona przede wszystkim na wypra-
cowaniu idei odkupienia zachowawczego. Ze wzgledu na przyszie zastugi
Chrystusa, Maryja odkupiona zostala w sposob uprzedzajacy, ktory pole-
gal na zachowaniu Jej wolna od grzechu'’ Niepokalane Poczecie, argu-
mentowal, nie stanowi wyjecia spod zbawczej dzialalnosci Chrystusa, ale
jest bardziej doskonatym i skutecznym przejawem tej dziatalnosci'®.

Wklad Duns Szkota, nazywanego Doktorem Niepokalanej”'’, w roz-
woj i przyjecie doktryny o Niepokalanym Poczeciu byt czynnikiem decy-

4 Tamze, 305.

13 Zob. A.M. Calero, La Vergine Maria nel mistero di Cristo e della Chiesa. Saggio di
mariologia, Torino 1995, s. 177-178.

' Tamze, s. 179-180.

7Zob.S.De Fiores, Come la Chiesa cattolica..., s. 36.

8 Zob. J. Duns Scotus, De Immaculata Conceptione B. Virginis Mariae, q. 1, [w:]
C.Balic (ed.), Theologiae Marianae elementa, Kacic 1933, s. 27.

19Z0b. ). Galot, Maria la donna..., s. 214.
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dujacym w kwestii dalszych dyskusji teologicznych. Zanim jednak do-
prowadzity one do definicji dogmatycznej, znacznie wczesniej, bo w 1496
roku uniwersytety $lubowaly broni¢ prawdy o Niepokalanym Poczeciu.
Argumentacja franciszkanskiego teologa sprawila, ze stanowiska opozy-
cyjne znacznie stracily na sile. Niezaprzeczalna zastluga Dunsa Szkota
w kwestii p6Zniejszego rozwoju doktryny o Niepokalanym Pocz¢ciu Ma-
ryi jest, jak pisze G. Soll, rozwazanie tej prawdy w $cistym zwiazku
z chrystologia i soteriologia®®. Izolowanie Niepokalanego Poczecia od
chrystologii i soteriologii powodowalo najwigksza trudno$é, jaka byla
niemozliwo$é pogodzenia tej doktryny z powszechnoscig grzechu i odku-
pienia. Szkot wykazal, ze byla ona utajona w swiadomosci Kosciota,
a wigc stanowifa cz¢$¢ doktryny objawionej. Jej dtuga historia wskazuje,
ze gtéwna przeszkode stanowity czynniki ludzkie?'.

ROLA UNIWERSYTETOW

Od kiedy uniwersytet w Sorbonie wprowadzit 3 marca 1497 roku
wymog przysiggi obrony — az do przelania krwi — doktryny o Niepokala-
nym Poczg¢ciu od tych wyktadowcow, ktorzy chcieli awansowaé w stop-
niach akademickich, obserwuje si¢ znaczny wzrost zwolennikéw tej dok-
tryny wsrdd teologoéw. Przyktad Sorbony, gdzie w 1497 roku 122 profeso-
row zlozylo wymagang przysiege, zachecit do tego takze wykladowcow
uniwersytetow w Kolonii, Moguncji, Wiedniu. Zmienil tez radykalnie
dotychczasowe nastawienie do owej doktryny tradycyjnie sprzyjajacych
jej franciszkanéw i opozycyjnych dominikanéw. Migdzy innymi dwéch
kaznodziei dominikanskich, Domenico Carpani i Annio da Viterbo
w obronie przywileju Maryi zdecydowali si¢ nawet na szykany, wlacznie
z uwiezieniem®. Wsréd teologéw dominikanskich, ktérzy bronili doktry-
ny o Niepokalanym Pocz¢ciu Maryi, na szczeg6lna uwage zastuguje To-
masz Campanella (7 1639), ktéry w latach 1624-1625, podczas odbywa-
nia kary wigzienia w Neapolu, napisat dzielo zatytulowane Apologeticus,
dotyczace sporu w kwestii poczg¢cia Blogostawionej Dziewicy w nieroz-
sadnych opiniach ludu® Pierwsze wydanie tekstu pojawilo si¢ w roku
1666 staraniem franciszkanina Pedro de Alva y Astorga. Dziwnym zda-
rzeniem znieksztalceniu uleglo pierwsze szes¢ rozdzialow dzieta, z kto-

0 G. S 81\, Storia dei dogmi mariani, Roma 1981, s. 292,

21 Zob. C. 1. Gonzélez, Mariologia. Maria, Madre e Discepola, Casale Monferrato
1988, s. 210.

2270b.S.De Fiores, Come la Chiesa cattolica..., s. 40.

2 Opublikowane przez L. Firpo w: ,,Sapientia” 22:1969, s. 182—248.
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rych pierwszy poswigcony byl zakonowi dominikanskiemu jako najdo-
skonalszej czesci rodzaju ludzkiego. T. Campanella, bronigc doktryny
o Niepokalanym Poczgciu, staral si¢ jednoczesnie usprawiedliwi¢ niejed-
noznaczne stanowisko sw. Tomasza w tej kwestii. Przypomnial, ze To-
masz bronit Niepokalanego Poczgcia w pierwszej ksiedze Sentencji, ktéra
jest jego dzietem ostatnim, a przez to najbardziej autorytatywnym. Sum-
ma natomiast, gdzie stanowisko Tomasza nie bylo tak jednoznaczne,
w przekonaniu Campanelli nie zostala autoryzowana ze wzgledu na
przedwczesna $mier¢ autora. Gdyby Tomasz znat dekrety soboru trydenc-
kiego i Sykstusa IV, wiedzial o powszechnosci swigta Niepokalanej, za-
poznat si¢ z zatwierdzonymi przez Kosci6t objawieniami sw. Brygidy, to
zmienitby swoje poglady w kwestii oczyszczenia Maryi z grzechu pier-
worodnego, wyrazone na kartach Summy w rozdziale 14**. Ponadto miat
on wyraza¢ obawy, ze przyjecie doktryny o poczg¢ciu Maryi bez grzechu,
byloby nietaktem wobec samego Chrystusa, ktory jest Odkupicielem tak
Jej, jak i nas. Jej przez zachowanie, nas przez wyzwolenie.

Przysiega obrony doktryny o Niepokalanym Poczg¢ciu az do przelania
krwi (votum sanguinis) zapoczatkowana przez Sorbong, podj¢ta przez in-
ne uniwersytety, znalazla zaréwno szeroki odzew wsréd zakonnikdw,
apostoléw maryjnych i bractw $wieckich, jak tez spowodowala trwajaca
wiele lat kontrowersje¢”’. Zapoczatkowat ja L. A. Muratori (1 1750). W pi-
sanych pod pseudonimem tekstach atakuje Slub krwi jako nierozsadny,
grzeszny i pozbawiony ducha poboznosci. Nie wolno, argumentowal, na-
raza¢ wlasnego zycia w obronie doktryny, ktora nie zostala jeszcze okre-
slona przez Magisterium Kosciota. Wielu teologdéw i duszpasterzy z roz-
nych krajéow zaprotestowalo przeciw tezom L. A. Muratoriego. Migdzy
innymi zrobil to §w. Alfons de Liguori, ktéry wyrazit ostry sprzeciw wo-
bec twierdzenia Muratoriego, ze Niepokalane Poczgcie jest jedynie praw-
dopodobne czy domniemane. Zdaniem $wigtego istnieja przynajmnie;j
dwa motywy, ktore potwierdzaja pewnos$¢ tej doktryny. Sg nimi: zgod-
no$é wierzacych i powszechnosé swieta Niepokalanej®.

Mocniej jeszcze zareagowal Franciszek Antoni Marcucci w opubli-
kowanym w 1743 roku dziele Causa Immaculatae Conceptionis. Ostro
zaprotestowat on przeciw tezom L. Muratoriego twierdzacym, ze Niepo-
kalane Poczecie moze byé decyzja bledna, a $lub krwi jest naduzyciem?®

2470b.S.De Fiore s, Come la Chiesa cattolica..., s. 41.

2 Zob. ). Stricher, Le voeu du sang en faveur de I'Immaculée Conception. Histoire et
bilan d’une controverse, vol. 2, Roma 1959.

%6 Zob. A. Santonicola, Il voto del sangue per I'Immacolata e s. Alfonso de Liguori,
[w:] Virgo Immaculata VIII/3, s. 129-150.

?1Zob. C. Travaglino, L. A. Muratori e la mediazione mariana, Napoli 1958.



Teologia Niepokalanego Poczecia Maryi w Tradycji i wierze Kosciota 389

Marcucci postrzegat $lub krwi nie tyle w kategoriach aktu wiary, ile
w kategoriach religijnych.

Uniwersytety jednak podzielone zostaly nie tylko owym $lubem krwi.
Znacznie wazniejsze byly dysputy teologiczne dotyczace kwestii:

— braku przekonujacych argumentéw Pisma Swigtego w kwestii Nie-
pokalanego Poczgcia i pomijania Biblii w argumentacji teologicznej. Jak
zatem milczenie to rozumie¢? Czy jest ono przejawem ignorancji, czy
potwierdza raczej przywilej Maryi,

— dominacji racjonalizmu scholastyki i przewartosciowania dyskursu
logicznego nad danymi Objawienia;

— dominacji indywidualnych opinii (niezaleznie czy za, czy przeciw)
nad opiniami zbiorowymi uniwersytetow, lub zakonow.

Franciszkanie generalnie popierali Niepokalane Pocz¢cie w mysl
teologii Dunsa Szkota, dominikanie wyrazali sprzeciw odwolujac si¢
do teologii Tomasza, co czynili tym che¢tniej po kanonizacji Akwinaty
w roku 1323.

Zwazywszy, ze przeciwnicy Niepokalanego Poczgcia cieszyli si¢ po-
parciem inkwizycji, a zwolennicy popierani byli przez wiadcéw chrze-
$cijanskich, zwlaszcza przez kr6léw Hiszpanii, sytuacja wydawala si¢ byé
nie do rozwiazania. Osoba Maryi, chyba po raz pierwszy w historii chrze-
$cijanstwa, stala si¢ znakiem sprzeciwu w tak wielkim zakresie i wymia-
rze. Decyzje papieskie, ktore zmierzaly do polozenia kresu kontrower-
sjom, przez jednych przyjmowane byly jako wyraz przesladowan, przez
drugich za$, jako triumfalne potwierdzenie ich punktu widzenia. Trzeba
jednak przyznaé, ze decyzje te, z reguly o charakterze dyscyplinarnym,
oddzialywaly przede wszystkim w potréjnym wymiarze: przeciwnikow
Niepokalanego Poczecia zmuszaly do milczenia, prowadzity do depolary-
zacji stanowisk, a tym samy przygotowywaly grunt pod dogmat z 1854
roku. Czyzby teologia uniwersytecka stala si¢ bezradna wobec pobozno-
sci ludowej wyrazanej zmystem wiary?

MAGISTERIUM KOSCIOLA

Sobor w Bazylei (1431-1439), jakkolwiek zwolany byl w sposdb
prawowity, to jednak utracil legalizacj¢ po tym, jak odmowil decyz;ji
Rzymu, by przenies¢ obrady do Ferrary i po wycofaniu si¢ legatow papie-
skich. Dnia 15 wrzesnia 1438 roku, podczas 36. sesji uczestnicy soboru
przyje¢li dekret odnoszacy si¢ do Niepokalanego Poczecia. Czytamy
W nim:

Po wnikliwym zapoznaniu si¢ z przekonujacymi argumentami (...) okreslamy

i o§wiadczamy, 2e doktryna gloszaca, iz chwalebna Dziewica Maryja, Matka Boga, dzigki
szczegollnej fasce 1 wspaniatosci Bozej, nie byta w zadnym momencie poddana grzechowi
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pierworodnemu, ale zawsze byla wolng tak od grzechu pierworodnego, jak i aktualnego,
pozostajac Swigta i niepokalana, jest doktryna poboina i zgodng z kultem koscielnym,
wiarg katolicka i Pismem Swigtym, i dlatego powinna by¢ przyjeta, wyznawana i bronio-
na przez wszystkich katolikéw. Zabrania si¢ gloszenia i nauczania doktryny przeciwnej,

W decyzji tej trudno jest dostrzec pozytywne zdefiniowanie dogmatu
o Niepokalanym Poczgciu. Jest raczej tylko stwierdzenie, ze doktryna ta
pozostaje w zgodnosci z kultem, wiara, Biblig i sSwiadomoscia wiernych.
Z punktu widzenia teologicznego w dekrecie brakuje odniesienia do
Chrystusa i wypracowanej juz idei odkupienia uprzedzajacego. Mimo ze
sobor ten nie byl prawomocny, to jednak jego orzeczenie pro Immaculata
wywarto wielki wptyw nie tylko na liturgi¢ i religijno$¢ ludowa, lecz tak-
ze na teologi¢ uniwersytetow Hiszpanii, Szwajcarii, Francji, Niemiec czy
Belgii®

Sobor trydencki (1545-1563) obradowatl w niezwykle waznym kon-
tekscie historyczno-dogmatycznym, powstalym w wyniku reformacji.
Piata sesja tegoz soboru, rozpoczeta 24 maja 1546 roku, poswigcona byta
tematyce grzechu pierworodnego. Juz w dniu otwarcia sesji przeglosowa-
no propozycj¢ kard. Pedro Pacheco, arcybiskupa Jaen (Potudniowa Hisz-
pania), by w zakresie doktryny o grzechu pierworodnym okresli¢ tez ak-
tualne stanowisko Kosciota w kwestii Niepokalanego Poczecia Maryi.
Tak si¢ jednak nie stalo, gdyz prowadzone dyskusje wykluczaly mozli-
wos¢ jednoznacznego stanowiska. Wynik glosowania byt: 11 gloséw tak,
13 glos6w nie, 5 glosow wstrzymujacych si¢. Zwolennicy argumentowali,
ze przekonanie wiary jest juz wystarczajaco powszechne. Przeciwnicy
natomiast twierdzili, ze obie opinie sa uprawnione a zatem nie powinno
si¢ drazni¢ protestantow. Zaproponowano zatem rozwigzanie kompromi-
sowe, oparte na dwoch przestankach:

1. Ut silentium imponeretur omnibus (celem zmuszenia wszystkich do
milczenia).

2. Placeret, ut approbaretur bulla Sixti 1V (byloby dobrze, aby przy-
jeta zostala bulla Sykstusa IV).

Nie bez znaczenia byly takze wzgledy polityczne, albowiem cesarz
Karol V nie byl zainteresowany tym, aby sob6r podejmowat zobowiazu-
jace do wiary decyzje, przeciwko ktorym wystepowali protestanci. Postu-
zyl si¢ nawet swoim osobistym legatem — Franciszekiem z Toledo. Kard.
Pedro Pacheco zaproponowal w tej sytuacji, by w dekrecie o usprawie-
dliwieniu znalazlo si¢ przynajmniej sformulowanie: ,,De qua (Maria) pie
creditur sine peccato originali conceptam fuisse” (O ktérej [Maryi] wierzy

28 Cytatza: S. De Fiores, Come la Chiesa cattolica..., s. 37.
# Zob. A.M.Calero, La Vergine Maria..., s. 182.
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si¢ poboznie, ze zostata Ona poczeta bez grzechu pierworodnego). Prze-
wodniczacy soboru, kard. Del Monte staral si¢ przede wszystkim o apro-
bat¢ dekretu o usprawiedliwieniu i nie podejmowania decyzji dogma-
tycznych. 17 czerwca tego samego roku, w glosowaniu nad dekretem
o usprawiedliwieniu, ktore mialo miejsce w katedrze trydenckiej, kard.
Pacheco byt ,,za”, ale z zastrzezeniem: ze nie dotyczy to rozdziatu o po-
czeciu Blogostawionej Maryi Dziewicy, gdzie ponadto nalezaloby dodac,
ze wigksza czg$¢ Kosciola poboznie wierzy, iz Blogostawiona Dziewica
pocz¢ta byla bez grzechu pierworodnego’. By dekret nie zostat odrzuco-
ny, po stwierdzeniach, ze Adam utracil zar6wno dla siebie, jak i dla
wszystkich ludzi pierwotng swigtos¢, ze Chrystus odkupil wszystkich lu-
dzi, ze chrzest gladzi grzech pierworodny, ze grzeszna pozadliwo$¢ pozo-
staje takze w ochrzczonych, dofaczono nast¢pujace sformutowanie:

Oswiadcza jednak tenze Swigty Sobér, ze nie zamierza obejmowaé tym dekretem,
w ktérym jest mowa o grzechu pierworodnym, Swigtej i niepokalanej Bozej Rodzicielki
Maryi; lecz ze nalezy zachowaé¢ Konstytucje Swigtej pamigci Papieza Sykstusa IV pod
grozba kar zawartych w tychze Konstytucjach, ktére Sobér ponownie zatwierdza®'.

Za G. Sollem mozemy wigc powtdrzy¢€, ze sobdr trydencki w kwestii
Niepokalanego Poczgcia Maryi nie wnidst raczej nowych argumentow,
a zachowal jedynie stanowisko neutralne powstrzymujac si¢ od rozwaza-
nia tej kwestii w kontekscie grzechu pierworodnego®>. Wydaje si¢ jednak,
ze jest to stwierdzenie zbyt powierzchowne. Wylaczenie bowiem Maryi
z rozwazan dotyczacych grzechu pierworodnego, swiadczy o Jej szcze-
golnej i wyjatkowej roli w realizacji zbawczego planu Boga, odnoszonego
do calej ludzkosci. W sposob posredni zatem Sobér Trydencki potwier-
dzit wyjecie Maryi spod prawa grzechu pierworodnego a zarazem Jej spo-
sob odkupienia, nawet jesli nie okreslil kiedy, w jaki sposob i dzigki ko-
mu si¢ ono dokonato*?

Wsrod papiezy, ktorych wkiad w rozwdj i ksztaltowanie si¢ doktryny
o Niepokalanym Poczgciu przyczynit si¢ do jej dogmatycznego zdefinio-
wania, byt Sykstus IV (1471-1484). W bullach Cum praeexcelsa (1477)
i Grave nimis (1483) zachecal chrzescijan do uczestnictwa w $wiecie
Niepokalanego Poczecia i dzigkczynienia Bogu za cudowne poczgcie Ma-
ryi. Jednoczesnie apelowal do zwolennikow i przeciwnikéw tej doktryny
0 powstrzymanie si¢ przed wzajemnymi oskarzeniami o herezje. Od tego

30 Excepto capite de conceptione Beata Mariae Virginis, ubi vellet addi prout magis pie
a maiori parte Ecclesiac vel a multis creditur, beatam Virginem esse conceptam sine peccato
originali” (Concilium Tridentinum. Diariorum, Actorum, Epistularum, V 240).

’' DS 1516.

32 G. S 611, Storia dei dogmi mariani...,s. 317-318.

3 Zob. J. Galot, Maria ladonna..., s. 218-219.
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wigc czasu opinie wyrazane tak przez immakulistow, jak i przez makuli-
stow wydawaly si¢ rownouprawnione. Mogly bowiem by¢ gloszone, ale
nie wolno bylo obarczaé tezy przeciwnej mianem biedu czy herezji**.

Pius V (1566-1572) potepit w roku 1567 bledy Michata Bajusa, we-
dtlug ktérego Maryja poddana byla nie tylko grzechowi pierworodnemu,
lecz takze grzechom aktualnym?. Konstytucja Quod a nobis (1568) pole-
cil wlaczenie swigta Niepokalanego Poczgcia do brewiarza rzymskiego,
a w 1570 zabronit prowadzenia dyskusji w tym kontrowersyjnym temacie
poza krggami teologicznymi.

Pawet V (1605-1621) w konstytucji Regis Pacifici (1616) najpierw
potwierdzil decyzje Sykstusa IV i1 Piusa V, a pozniej znacznie je za-
ostrzytl. Ulegajac namowom Roberta Bellarmina, by definitywnie zakon-
czy¢ toczone gltownie w Hiszpanii i Wioszech spory przez dogmatyczne
zdefiniowanie tej doktryny, wydat w roku 1617 bull¢ Sanctissimus, w kto-
rej zabrania publicznego wypowiadania si¢ przeciwko Niepokalanemu
Poczgciu.

Grzegorz XV (1621-1623) dekretem z 24 maja 1622 rozciagnal zakaz
swego poprzednika takze na forum prywatne. Jednakze 28 lipca tegoz
roku zrobil wyjatek dla dominikanéw, zezwalajac im na prowadzenie
dyskusji na ten temat we wlasnym gronie.

Aleksander VII (1655-1667) w breve Sollicitudo omnium ecclesiarum
z 8 grudnia 1661 roku, opublikowanym na prosbe¢ krdola Hiszpanii Filipa
IV, nie tylko potwierdzit decyzje Grzegorza XV, lecz takze zabranil ata-
kowania w jakiejkolwiek formie doktryny o Niepokalanym Poczeciu®®.

Klemens XI (1676—-1689) konstytucja Commisit nobis ustanawit dzien
8 grudnia jako swigto obowigzujace.

Pius VII (1800-1823) dekretem z 17 maja 1806 roku zezwolit fran-
ciszkanom dolaczy¢ do prefacji z swigta Niepokalanej wiasnie terminu
wniepokalana”. Byl to pierwszy przypadek oficjalnego wiaczenia do litur-
gii okreslenia ,,niepokalana” w odniesieniu do pocz¢cia Maryi.

Leon XII (1823-1829) zapewnil dominikanéw (1824), ze ich kompe-
tencje naukowe nie straca zaufania, je$li zrezygnujg z rozpowszechnianej
przez nich i wlasciwej tomizmowi doktryny makulistycznej. O$wiadcze-
nie papieza sprawilo, ze przelozony generalny dominikan6w Angelo An-
carani 10 grudnia 1834 roku opowiedzial si¢ za doktryng gloszona przez
immakulistow, co w niektorych srodowiskach dominikanskich, wiernych
doktrynie tomistycznej, przyjete zostalo z zazenowaniem®’

3 Zob. DS 1400. 1425.

3% Zob. DS 1973.

36 Zob. DS 2015 —2017.

3 Zob.A.M.Caler o, La Vergine Maria..., s. 187.
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Grzegorz XVI (1831-1846), bezposredni poprzednik Piusa IX, zaan-
gazowal si¢ na rzecz Niepokalanego Poczgcia poprzez rozpowszechnianie
cudownego medalika, ktory objawiony zostal Katarzynie Labouré w Pa-
ryzu (Rue du Bac) 17 listopada 1830 roku. Ponadto przywilej wiaczenia
do prefacji terminu ,,niepokalana”, udzielony przez Piusa VII franciszka-
nom, rozszerzyt na okoto 300 instytucji koscielnych i diecez;ji.

DEFINICJA DOGMATYCZNA PIUSA IX

Decyzja soboru trydenckiego o wylaczeniu Maryi z rozwazan doty-
czacych grzechu pierworodnego przyczynila si¢ do wielkiego zaangazo-
wania na rzecz Niepokalanego Poczgcia tak pasterzy Kosciota, jak i kate-
chetow czy kaznodziejow. Zakony i zgromadzenia zakonne za swoj obo-
wiazek uznaly obrong tejze doktryny. Powstawaly bractwa zajmujace si¢
jej rozpowszechnianiem, sztuka, a zwlaszcza malarstwo, czerpala z niej
inspiracj¢, wladcy europejscy, gléwnie Hiszpanii i Austrii, wspétzawod-
niczyli niemal w popieraniu immakulistéw®. W roku 1843 6wczesny se-
kretarz stanu, kard. Luigi Lambruschini opublikowal opracowanie, w kt6-
rym zebral wszystkie swiadectwa Pisma, Tradycji, teologéw i papiezy
sprzyjajace doktrynie o Niepokalanym Poczgciu, uzasadniajac, ze sa one
wyrazem wiary calego Kosciola i dlatego nadszedt juz czas na dogma-
tyczne zdefiniowanie tej doktryny.

Ogloszenie dogmatu 8 grudnia 1854 roku poprzedzone zostato wiel-
kim zaangazowaniem si¢ papieza Piusa IX w t¢ kwesti¢. Juz na poczatku
swego dlugiego pontyfikatu (1846—1878), na prosb¢ biskupéw Ameryki
Péinocnej, oglosit Maryj¢ Niepokalanie Pocze¢ta patronka Standéw Zjed-
noczonych. Nastgpnie 1 czerwca 1848 powolal komisj¢ ztozong z 19 teo-
logow, ktorej zadaniem byla analiza argumentdéw uzasadniajacych mozli-
wo$¢ zdogmatyzowania Niepokalanego Poczg¢cia. Opinia komisji nie byla
jednoznaczna. W listopadzie tego samego roku papiez musial opuscié
Rzym, uciekajac do Gaety kolo Neapolu. Tam w grudniu 1848 powolal
komisj¢ zlozona z kardynatéw, ktéra prosit o udzielenie odpowiedzi
w dwodch kwestiach:

1. Czy papiez powinien podjac¢ stosowne dziatania zmierzajace do oglo-
szenia nowej definicji dogmatycznej?
2. Jesli tak, to jakiego typu i w jakiej formie.

Jednym z czlonkéw komisji byl Antonio Rosmini Serbati, raczej pe-

symistycznie podchodzacy do kwestii nowego dogmatu maryjnego, kt6-

*® Decyzja soboru trydenckiego miala tez jednak negatywny wplyw na calq pdzniejsza
mariologi¢. Przyczynila si¢ ona bowiem do stopniowego pogigbiania dystansu migdzy Maryja
a ludzkoscia, migdzy Maryjq a Kosciotem a nawet migdzy Maryja a Chrystusem.
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rego ogloszenie uwazal za niestosowne, poniewaz decyzja taka mogla
wywolaé wielkie kontrowersje teologiczne w Niemczech i innych krajach.
Zaproponowal papiezowi, by ten poprosit o konsultacj¢ biskupow.

Tym czasem 2 lutego 1849 roku Pius IX oglosit encyklikg Ubi pri-
mum. Za posrednictwem biskupow prosit w niej wiernych o konsultacje
dotyczaca ich przekonan wiary w kwestii ogloszenia dogmatu o Niepo-
kalanym Poczgciu. Na 603 biskupoéw, ktorzy nadestali odpowiedz, 546
wnioskéw bylo pozytywnych. Inni badz to wyrazili sprzeciw, badz nie
nadestali 0dpow1ed21 badz tez uwazali, ze dogmatyzacja Niepokalanego
Poczecia nie bylaby stosowna®. Pius IX powrécit do Rzymu 12 kwietnia
1850 roku. Wtedy to A. Bizzarri, konsultor komisji teologicznej, podse-
kretarz Kongregacji do spraw biskupdw i zakonnikdéw, p6zniejszy kardy-
nal i przewodniczacy pierwszego soboru watykanskiego, odradzal papie-
zowi oglaszanie nowej definicji dogmatycznej poniewaz, jak argumento-
wal, protestanci 1 inni demagodzy oskarzyliby Kosciét katolicki, ze we-
dlug wlasnego uznania okresla zobowiazujaca do wiary doktryng, choé
osobiscie przyjmowal prawd¢ o Niepokalanym Pocze¢ciu. W miejsce no-
wego dogmatu proponowal zaangazowanie papieza na rzecz ozywienia
poboznosci maryjnej i wydania bulli, zabraniajacej kwestionowania dok-
tryny o Niepokalanym Poczg¢ciu. Decyzj¢ jednak pozostawil papiezowi.
Ten po kolejnym zasi¢gnigciu opinii konsultoréw, zadecydowal o przy-
gotowaniu bulli dogmatyzujacej Niepokalane Poczgcie, a opracowanie jej
pierwszej wersji zlecit Giovanniemu B. Perrone. Po trzech kolejnych re-
dakc_]ach propozycji przediozonej przez Giovanniego B. Perrone, 2 grud-
nia 1854 roku tekst definicji uzyskat aprobate Piusa IX*.

Bulla Ineffabilis Deus, dogmatyzujaca Niepokalane Poczgcie Maryi,
odwolujac si¢ do aktualnej doktryny Kosciota i poboznosci wiernych,
stwierdza odwieczne przeznaczenie Maryi do Bozego Macierzynstwa, do
petni faski i wolnosci od grzechu. Jako Swiadectwa przywoluje proto-
ewangeli¢, patrystyczna tez¢ o Maryi jako drugiej Ewie oraz odwotuje si¢
do sensus fidei i sensus Ecclesiae:

Na chwale $wigtej i Niepodzielnej Trdjcy, na cze$¢ i uwielbienie Bozej Rodzicielki,
dla wywyzszenia wiary katolickiej i rozkrzewienia religii chrzescijanskiej, powaga Pana
naszego Jezusa Chrystusa, $wigtych apostoléw Piotra i Pawla oraz Nasza oglaszamy,
orzekamy i okreslamy, ze nauka, ktéra utrzymuje, iz Najéwigtsza Maryja Panna od pierw-
szej chwili swego poczecia — moca szczegblnej taski i przywileju wszechmocnego Boga,
mocg przewidzianych zastug Jezusa Chrystusa, Zbawiciela rodzaju ludzkiego — zostala
zachowana nietknieta od wszelkiej zmazy grzechu pierworodnego, jest prawda przez
Bogz‘}I objawiona i dlatego wszyscy wierni powinni w nig wytrwale i bez wahania wie-
rzy¢".

3 Zob. G. S 811, Storia dei dogmi mariani..., s. 343 — 344.
0 70b.S.De Fiores, Come la Chiesa cattolica..., s. 4647.
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Pius IX, oglaszajac dogmat o Niepokalanym Poczeciu Maryi, roz-
strzygnal tym samym, trwajace wiele wiekow, sporne kwestie teologiczne
dotyczace:

— wyjecia Maryi spod prawa grzechu pierworodnego, mimo jego po-
wszechnosci;

— odkupienia Maryi przed wypetnieniem przez Chrystusa dzieta zbaw-
czego.

Owo rozstrzygnigcie dokonane zostalo dzigki zastosowaniu termino-
logii teologicznej:

— moca przewidzianych zastug Jezusa Chrystusa;

— zostala zachowana nietknigta od wszelkiej zmazy grzechu pierwo-
rodnego.

Zatem Maryja, tak jak kazdy czlowiek, potrzebowala odkupienia.
Przywilejem udzielonym Jej przez Boga bylo to, ze w Jej przypadku do-
konalo si¢ ono uprzednio wobec dramatu Golgoty. Maryja zatem, juz od
momentu poczg¢cia, wlaczona zostala bezposrednio w zbawcze dzieto od-
kupienia dokonane przez Chrystusa*.

TEOLOGIA NIEPOKALANEGO POCZECIA

Na szczegdlng uwage zastuguja przede wszystkim trzy aspekty defini-
cji dogmatyzujacej Niepokalane Poczgcie:

1. Przywilej i jego natura

Wolnosé Maryi od grzechu pierworodnego od momentu Jej poczg¢cia
jest, wedlug Ineffabilis Deus, szczeg6lnym przywilejem i laskaq wszech-
mocnego Boga. Natura tego przywileju polega na zachowaniu wolna,
uodpornieniu. Grzech pierworodny zatem przedstawiony jest tu jako
pewnego rodzaju infekcja, ktéra dosigga kazdego czlowieka, z czego jed-
nak wylaczona zostata Maryja. Efektem jego jest sklonnos¢ do grzechow
aktualnych i zta. Od takich sklonno$ci Maryja zostata uwolniona.

2. Uzasadnienie przywileju

Definicja wymienia przywilej i szczegdlng task¢ udzielong Maryi wo-
bec przewidzianych zaslug Jezusa Chrystusa. Tradycja jednak, zajmujaca
duzo miejsca w uzasadnieniach definicji, uzasadnia owg taske i przywilej
odwiecznym planem Boga, w ktérym Maryja z Nazaretu przeznaczona

“2Zob.F.Courth, P.Neuner, Mariologia — Maryja, Matka Chrystusa. Eklezjologia —
nauka o Kosciele, Krakow 1999, s. 155-156.
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zostala na Matke Jego Syna. Obdarowana taska ze strony Boga i $wiado-
mie z nig wspolpracujaca, nie podlegala konsekwencjom grzechu pierwo-
rodnego.

3. Sposdb zachowania wolna od grzechu

Maryja zostata zachowana wolng od grzechu pierworodnego i jego
skutkdw przez dziatanie prewencyjne. Chrystus jest Odkupicielem
wszystkich ludzi. Laska, ktéra otrzymujemy od Boga, od czaséw Wciele-
nia, zawsze skoncentrowana jest na Chrystusie. Odnosi si¢ to rowniez do
Maryi. Rdznica, jaka zachodzi mi¢dzy taska udzielona Maryi a innym
ludziom, polega na tym, ze w Jej przypadku byla ona uprzedzajaca, ze
wzgledu na przyszte zastugi Jej i Bozego Syna.

Dogmatyczne zdefiniowanie doktryny o Niepokalanym Poczgciu Ma-
ryi sytuuje ja w zakresie doktryny objawionej. Jakie zatem przestanki ob-
jawienia uzasadniaja ten dogmat? Teologowie wymieniaja nastgpujace:

1. Boze Macierzynstwo

Maryja przeznaczona odwieczng decyzja Boga na Matke¢ Jego Syna,
musiala niejako posiada¢ $wigtos¢ doskonalsza od pozostatych ludzi. Nie
bylo to jednak Jej zniewoleniem przez Boga, ale Jej pozytywna odpowie-
dzia i wspolpraca z laska, ktore przewidziane byly w odwiecznym planie
zbawczym Boga. Jej macierzynstwo i doskonala $wigto$¢ od momentu
poczgcia, jawia si¢ nam zatem jako znaki wskazujace na ojcostwo i prze-
wyzszajaca wszelkie stworzenie $wieto$¢ Boga®.

2. Uczestnictwo w dziele zbawczym

Czlowiek grzeszny wylacza si¢ niejako samoczynnie z dziela
zbawczego. Obdarzona pierwotng $wigtoscia Ewa, wedtug teologii patry-
stycznej, nie spetnita Bozych oczekiwan. Jej role¢ spelnita druga Ewa,
czyli Maryja, naprawiajac btad pierwszej. Teologowie Kosciota zachod-
niego postrzegaja w tym przejaw czynnego i $wiadomego uczestnictwa
Maryi w dziele zbawczym, jak tez Jej osobiste wlaczenie si¢ w ofiarg
Chrystusa*.

3. Macierzynstwo duchowe

Jedli przywilej i taska Niepokalanego Poczgcia Maryi wynika z Jej
Bozego Macierzyfistwa i uczestnictwa w dziele zbawczym, to rozciaga sig

370b.). Galot, Marialadonna..., s. 217.
4“4 75b.S.De Fiores, Come la Chiesa cattolica..., s. 48.
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on takze na macierzynstwo duchowe wobec wszystkich chrzescijan, ktore
wyraza si¢ przede wszystkim w obfitosci fask udzielanych przez Chrystu-
sa Kosciolowi. Niepokalane Poczgcie Maryi zatem umozliwia nam wia-
éciwe poznanie Boga i Chrystusa®

* * *

Dogmat o Niepokalanym Poczg¢ciu Maryi, jakkolwiek dotyczy przede
wszystkim osoby Matki Odkupiciela, to jednak przede wszystkim po-
twierdza powszechno$¢ odkupienia dokonanego przez Chrystusa i po-
wszechnos¢ grzechu pierworodnego. Jawi si¢ zatem jako swoistego ro-
dzaju znak, dany przez Boga wspdlnocie koscielnej, potwierdzajacy wy-
petnienie zbawczego planu Boga:

1. Znak mitosci i wiernosci Boga wobec cztowieka

Bog, zawsze wierny danym obietnicom, potwierdza poprzez Niepo-
kalane Poczgcie realizacj¢ wczesniejszych zapowiedzi i spelnienie ludz-
kich nadziei i oczekiwan. Tak, jak poczatek kazdego czlowieka jest
w Bogu, tak tez w Nim jest jego koniec*®. Bog obdarza czlowieka tak
wielkgq miloscia, ze przeznacza go do wiecznej chwaly juz wtedy, gdy ten
nie udzielit jeszcze odpowiedzi. Maryja zachowana zostala wolng od
grzechu pierworodnego nie moca wlasnych zastug, ale dzigki milosierdziu
Boga, ktore dotyczy kazdego poczetego juz cztowieka, uosabianego przez
Maryje*’. Realizujg si¢ wiec stowa $w. Pawla: , Laska bowiem jestescie
zbawieni przez wiarg. A to pochodzi nie od was, lecz jest darem Boga: nie
z uczynkow, aby si¢ nikt nie chlubil” (Ef 2, 8-9).

2. Znak skutecznosci odkupienczej mitosci Chrystusa

Odkupienie prewencyjne Maryi dokonane poprzez przywilej Niepo-
kalanego Poczecia jest potwierdzeniem centralnej roli Chrystusa w dziele
zbawczym. Doktryna ta potwierdza bowiem, ze odkupienie dokonane
przez Chrystusa ukierunkowane jest na zmiang relacji cztowieka wobec
Boga nie tylko w wymiarze jurydycznym (by¢ uwazanym za sprawiedli-
wego) czy ontologicznym (byé sprawiedliwym) ale ze czlowiek staje sig¢
nowym stworzeniem. Ostatnie slowo ma nie grzech czlowieka, ale Chry-
stus .

4> Tamze.

4 Zob. K. Rahner, Maria, Madre del Signore, Fossano 1962, s. 44.

47 Zob. K. H. Menke, Incarnato nel seno della Vergine Maria. Maria nella storia di
Israele e nella Chiesa, Milano 2002, s. 177-178.

%8 Zob. K. Rahner, L'Immacolata Concezione, [w:] Saggi di Cristologia e Mariologia,
Roma 1965, s. 429-430.
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3. Znak obecnosci Ducha Swietego w Kosciele

Jesli, zgodnie ze $wiadectwem Jana (J 14, 26; 16, 13), Duch Swiqty
dopelnia dzieta Chrystusa, to w Maryi owo dopelnienie zapoczatkowane
zostalo juz w momencie Jej poczecia. Udzielona wtedy Maryi taska ozna-
cza samego Boga. Bdg jest z Maryja juz od chwili Jej poczgcia. Ona nale-
zy do Boga. Laska oznacza tez wolnos¢, rekojmie zycia wiecznego, dzia-
lanie Ducha Swigtego w obdarowanym laska. Niepokalane Poczecie za-
tem oznacza, ze w Maryi (a dzigki Niej w nas) wszystko jest taska Boga,
ze do Niego nalezymy i od Niego jesteSmy uzaleznieni. W nas, tak jak
w Maryi, jest obecny i dziala ten sam Duch Swigty, ktéry pozwala nam
wzrastaé w §wigtosci®

4. Znak zwyciestwa nad grzechem pierworodnym

Maryja, ze wzgledu na przyszte zastugi Chrystusa, zostata zachowana
wolng od grzechu pierworodnego. Nalezala do Boga. Grzechu pierworod-
nego nie mozna bowiem wlasciwie zrozumieé, kiedy rozwaza si¢ jego
obecnos¢ w pojedynczym i zamknigtym w sobie cztowieku. Jego istote
rozumiemy dopiero w tak zwanej antropologii relacyjnej, ktéra stawia
czlowieka w relacji do Boga. Joseph Ratzinger okreslit grzech pierworod-
ny jako rozejscie si¢ tego, kim jest czlowiek wedlug zamysthu Bozego,
i tego, kim jest on w samym sobie. Innymi slowy, grzech pierworodny to
sprzeczno$¢ pomiedzy wola Stworcy a empirycznym istnieniem czlowie-
ka. Zatem, wolnos$¢ od grzechu pierworodnego oznacza, ze u Maryi nie
ma takiej sprzecznosci’’. Niepokalane Poczgcie Maryi, w powyzszym
kontekscie, jest znakiem zwycigstwa nad grzechem pierworodnym, moz-
liwym dla czlowieka obdarowanego taskg. Znak ten wskazuje na poczatek
nowego $wiata ozywianego przez Ducha Swigtego i na odzyskang przez
czlowieka godnos¢ dziecigctwa Bozego, ktora skutkiem grzechu pierwo-
rodnego utracit®’.

4 Zob. A.M.Calero, La Vergine Maria..., s. 208.

®J.Ratzinger, Céra Syjonu. Maryja w refleksji Kosciota, Warszawa 1997, s. 56.

1 Zob. S. De Fiores, S. Meo (edd.), Nuovo dizionario di mariologia, Cinisello B.
41996, s. 702.
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TEOLOGIA DELL’IMMACOLATA CONCEZIONE DI MARIA
NELLA TRADIZIONE E FEDE DELLA CHIESA

Riassunto

Per comprendere il lento e secolare processo che ha condotto alla definizione dogmatica
dell’Immacolata Concezione di Maria occorre situarsi nel contesto della fede ecclesiale, la
quale matura € cresce nella comprensione delle realta rivelate sotto 1’influsso dello Spirito
e mediante 1’esercizio dei vari carismi. L’Immacolata Concezione non trova il suo luogo origi-
nario nella teologia, in quanto la sua intuizione o possesso vitale ¢ dovuta al popolo cristiano,
che come per istinto ha compreso che qualsiasi peccato risultava inconciliabile con la santita
della Madre di Dio. La teologia svolge perd un ruolo molteplice per I’enucleazione della verita
mariana sia mediante la formulazione chiara della fede popolare, sia armonizzandola con
I’insieme dei dati rivelati, sia sciogliendo i nodi di ordine teologico e culturale, sia infine fon-
dandola su argomenti plausibili. Il consenso di fede, che si espresse sempre piu nella vita, nella
liturgia, nella pieta, nell’arte, nella teologia e nell’unanimita dei vescovi, fu garantito dal ma-
gistero pontificio infallibile divenendo dogma, ossia verita contenuta nella rivelazione e pro-
posta come verita da credere.



