Ks. Wladystaw Glowa

ZARYS DZIEJOW
PRZEDTRYDENCKIEGO KULTU SW. WACLAWA
W DIECEZJI KRAKOWSKIEJ
W SWIETLE DOTYCHCZASOWYCH BADAN

Sw. Waclaw (907 -929)?, ksiaz¢ czeski, wnet po swej meczenskiej Smierci doznaje czci
u swoich rodakow. Juz trzeciego roku po morderstwie dokonanym przez Boleslawa (brat §w.
Waclawa) w Starym Boleslawie, zostaje przeniesione cialo Swigtego Meczennika do katedry $w.
Wita w Pradze?. W tym czasie jednak, gdy rzady w kraju sprawuje Boleslaw, kult sw. Waclawa
nie moze si¢ swobodnie rozwija¢. Dopiero Otton I (936-972), uczyniwszy w r. 950 Boleslawa
swoim lennikiem, daje dla kultu czeskiego meczennika szans¢ swobodnego rozwoju3. Stad juz
w polowie X w. powstajg legendy slowianskie*, a od 2 polowy tegoz wieku legendy lacinskie®
o Sw. Waclawie. W Czechach, zasadniczym osrodkiem jego kultu byla katedra §w. Wita, gdzie
sw. M¢czennik mial swojg kaplice, swoj ottarz i gdzie miescily si¢ jego relikwie. Z Czech, kult $w.
Waclawa przedostaje si¢ do Niemiec, Italii, Francji, Rosji, na Balkany a takze do Polski®. Tutaj
silny osrodek kultu powstaje w Krakowie, skad nast¢pnie kult ten rozszerza si¢ na diecezje
krakowska. Sw. Waclaw nie jest jedynym $wigtym patronem czczonym w Krakowie (takze
w diecezji krakowskiej). Oprocz niego czeS¢ tutaj odbieral sw. Wojciech, sw. Florian i sw.
Stanistaw. Te wszystkie zagadnienia domagajg si¢ oddzielnego potraktowania, stad tez
i proponowany podzial niniejszego opracowania: 1. Powstanie i rozwdj kultu sw. Waclawa
w Krakowie, II. Rozszerzenie si¢ kultu §w. Waclawa na diecezje¢ krakowska, I1I. Kult sw.
Waclawa w stosunku do kultu trzech pozostalych patronéw Polski.

1. Powstanie i rozwéj kultu sw. Waclawa w Krakowie

W 2 polowie X w., kiedy kult sSw. Waclawa w Czechach zyskuje coraz wigksze natgzenie,
Praga utrzymuje bardzo ozywione stosunki handlowe z Krakowem; stosunki tak bliskie, ze
niektorzy historycy starali si¢ tlumaczy¢ zagadnienie przynaleznosci Krakowa do Czech (2 pol.
X w.) w ten sposob, ze Krakow jako wybitne centrum handlowe przylgnat do Czech jedynie,
a stalo si¢ to wlasnie przez utrzymywanie z nimi bardzo zywych kontaktow?. Wziawszy zas pod
uwage fakt, ze sprawy polityczne, kulturalne, handlowe i sprawy religijne w tym czasie bardzo si¢
zazgbiaja i sa nierozlaczne, wlasnie druga polowa X. w. ukazuje si¢ jako idelny wprost okres do
transportu takze kultu §w. Waclawa z Pragi do Krakowa. Propagatorami kultu sw. Waclawa
w Polsce mogli by¢ sami duchowni czescy, przybyli na dwor Mieszka 1 w orszaku czeskiej
Dabrowki (965 r.). Takze sama ksi¢zna czeska miala powody ku temu, by szerzy¢ w kraju ktory
przez malzenstwo z Mieszkiem I stal si¢ jej druga ojczyzna, kult swojego stryja. Najpraw-
dopodobniej te same powody ku rozprzestrzenianiu kultu sw. Waclawa w Polsce miatl §w.
Woijciech (matka jego byla prawdopodobnie siostra sw. Waclawa)®.

Z tego okresu (2 pol. X w.) nie posiadamy jednak zadnych pewnych $ladéw kultu §w.
Waclawa w Polsce. Jedynym $wiadectwem, watpliwej jednak wartosci, zdaje si¢ by¢ moneta, na
ktorej z jednej strony widnieje napis: VENCIEZLAUUS, a na odwrocie: BOLIZLAUUS. S.
Suchodolski® jest zdania, ze monety te byly bite w Polsce w latach 995-997 i imi¢
VENCIEZLAUUS, oznacza §w. Waclawa, a BOLIZLLAUUS wskazuje na Boleslawa Chrob-
rego (992 - 1025). Za rozwiazaniem Suchodolskiego opowiada si¢ takze T. Dunin - Wasowicz'®.
Teza ta jednak jest przeciwna dawnej koncepcii E. Fiali, ktory przypisywal niniejsza monetg
Boleslawowi czeskiemu i jego wczesnie zmarlemu synowi Waclawowi'?,

Pierwsza, wyrazna juz wzmianka o kulcie $w. Wactawa w Krakowie, pochodzi dopiero z lat
70 -tych XI w. Mianowicie w tzw. Kodeksie Gertrudy!?, znajduje si¢ kalendarz, przepisany
prawdopodobnie w Krakowie w latach 1068 - 1069 lub 1075-1077, w ktorym pod data 30
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wrzesnia jest wymienione Swig¢to ,,dedicatio ecclesie s. Vencezlavi’® — §wieto dedykacji koéciota
katedralnego na Wawelu pod wezwaniem sw. Waclawa!3,

Z wiekow npastgpnych sa juz liczne Slady Swiadczace o tym, ze katedra krakowska na
Wawelu nosita tytul sw. Waclawa. Wymieni€ tutaj nalezy przede wszystkim spis skarbca tejze
katedry z r. 1100, zaczynajacy si¢ slowami ,,Invente sunt autem in erario sancti Uencezlai®* 14,
Godne wspomnienia sa jeszcze dwie pieczgcie kapitulty krakowskiej: jedna z polowy XII w.
(,,Sigil Cracoviensis Eccl. s. Wenceslai’)!5, a druga z pierwszej tercji wieku XIII (,,S
Cracoviensis: Ecclessis: Sci: Wencezlai’’)!®. Takze trzy dokumenty klasztoru mogilskiego
z pierwszych 30 lat XIII w. mowia o katedrze krakowskiej jako kosciele sSw. Waclawal?. Tytulat
bazyliki katedralnej jest nie tylko ,,wlascicielem” skarbca 1 biblioteki kapitulnej (r. 1110), ale
takze ,,wlascicielem” dobr ziemskich (r. 1166, 1222 — posiadlosci ziemskie katedry krakowskiej
nosza nazwe ,,terra sancti Uenceslaui’’)18,

Sprowadzenie przez biskupa krakowskiego Gedk¢ wr. 1184 do bazyliki wawelskiej relik wii
sw. Floriana, nie przyniosto zapewne oslabienia liturgicznego kultu sw. Waclawa (officium
divinum, officium missae) — bylo raczej odpowiedzig na zapotrzebowanie czlowieka Srednio-
wiecznego, ktory wierzac w cudotwdrcza moc ciala swigtego Patrona, pielgrzymowal do jego
grobu by dostgpi¢ uzdrowienia, a przynajmniej zyskac liczne odpusty. Najlepszym swiadectwem
na to, ze episkopat polski przywiazywal duza wage do liturgicznego kultu sw. Waclawa, jest
petycja jaka wystosowal wr. 1217do Kapituly Generalnej Cystersow, by we wszystkich domach
zakonnych w Polsce obchodzono uroczysto$¢ apostoléw naszego narodu, sw. Wojciecha
i Waclawa w rycie dwunastu lekcji (najwyzsza ranga u Cystersow)?®,

Po kanonizacji §w. Stanislawa w r. 1253 i po przejeciu przez niego oltarza florianskiego
w katedrze krakowskiej, Sw. Waclaw wystepuje jeszcze dlugo w zestawieniu z nowym §wigtym
polskim patronem. Przykladem na to s3 chociazby piecz¢cie miejskie krakowskie z XIII w.2°,
Obydwaj swigci sg takze patronami Bolestawa Wstydliwego, jak podaje dokumentz 1279r. (,,0Ob
reverentiam... patronorum beatorum Wenceslai et Stanislai’’)?!. Ale juz Leszek Czarny
(1279-1288) ma za patrona tylko samego $w. Stanistawa. Swiadczy o tym pieczeé przed-
stawiajgca biskupa me¢czennika odprawiajacego Msz¢ Sw. (na drugim planie, przed ottarzem
kleczy ksiaze Leszek)?2. Nast¢pnie, ani Wladystaw Lokietek (1306 - 1333), ani piastujacy urzad
biskupi w Krakowie Nanker (1320 - 1326), nie darzyli sSw. Waclawa wicksza sympatiq. Biskup nie
wymienia tytulata katedry w swych statutach z r. 1320, gdzie daje klasyfikacje swiat2?3. Z jego tez
czasow wzmianki w Kalendarzu Kapitulnym?¢, czy w Katalogu biskupow krakowskich2s,
bazylik¢ katedralng juz nie nazywajg kosciolem sw. Waclawa, ale po prostu ,,ecclesia
cracoviensis’’, ,,ecclesia cathedralis”, wzglednie ,,ecclesia maior”. Lokietek zas§ w bitwie pod
Ptowcami w r. 1331, nie prosi o wstawiennictwo §w. Waclawa, ale przyzywa pomocy jedynie
dwoch oredownikow: sw. Wojciecha i sw. Stanisiawa2%, Na sytuacje t¢ mialy wplyw, bez
watpienia wzglgdy natury politycznej. Biskup Nanker dobrze pamigtal poczynania swego
poprzednika na tronie biskupim, Muskaty, zapamig¢talego germanizatora, sprzyjajgcego
krolowi czeskiemu Waclawowi (sam zas byl gorliwym Polakiem i poplecznikiem k.okietka).
Lokietek zas tez nie mogl wzywal pomocy tego swietego, ktorego uwazal za szczegdlnego
patrona swego najwickszego wroga, Waclawa, krola czeskiego.

Rowniez za biskupa Jana Grota (statut z r. 1328), jedynie sw. Stanislaw jest nazywany
,,patronus noster celeberrimus”?’. Ale nawet fakt, ze Sw. Waclaw nie cieszyl si¢ specjalnymi
wzgledami ani u wladcy §wieckiego, ani u biskupa krakowskiego, nie moze by¢ zinterpretowany
jako oslabienie jego liturgicznego kultu. Wtasnie rok 1320 jest czasem pojawienie si¢ typowo
krakowskiego oficjum rymowanego ,,Beatus vir’?%. A w r. 1372, sw. Waclaw jest czczony

w Krakowie jeszcze jednym oficjum rymowanym pochodzenie czeskiego ,,Adest dies laetitiae’2°,

Koniec XIV w. i pierwsza polowa w. XV sa badrdziej przychylne dla M¢czennika czeskiego
rowniez w prawodawstwie kosciclnym. Biskup Piotr Wysz, w swym statucie z r. 1396 zaznacza,
by swieto §w. Waclawa, podobnie jak sw. Floriana i §w. Wojciecha, bylo obchodzone ,,tam ab
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ecclesia, quam a clero, quam a populo™??. Takze Zbigniew Olesnicki wysoko stawia §w.
Waclawa w swoich statutach z 1436 r.3%,

Tytulat bazyliki krakowskiej nie mial w niej nigdy swojego oltarza. Jedynie jego
wyobrazenie znajdowalo si¢ na jednym z szesciu zwornikow teize katedry (z lat 1341 - 1346)32,
a takze w jej glownym oltarzu, gdzie Sw. Waclaw wraz ze §w. Stanislawem zajmowali boczne
miejsca (w Srodku byl obraz przedstawiajagcy Chrystusa na krzyzu, Matke Boska, Jana
Ewangelist¢, Mari¢ Magdalen¢, Longina centuriona i jeszcze inne osoby)33.

Dane kalendarzy krakowskich, az do I pol. XIV w. nic nie mdwig o randze $wiat (dies
natalis, translatio) ku czci $w. Waclawa. Najwyzszej rangi, w oznakowaniu Cystersow dla §wigta
wrzesniowego (dies natalis), domaga si¢ petycja biskupow polskich z r. 1217, wystosowana do
Kapituty Generalnej Cystersow (,,cum XII lectionibus celebrat festum™)34.

Jak wynika z dokumentu kard. Gwidona z r. 1276, katedra krakowska miala w tym czasie
cztery glowne, wlasne uroczystosci: rocznmice Smierci §w. Stanistawa, dzien narodzin §w.
Waclawa (28.09), dzien poswigcenia kosciola i ,,anniversarium’ §w. Floriana. Kardynal
w imieniu papieza udzielil wszystkim wiernym nawiedzajacym katedre w powyzsze $wigta, po 6C
dni odpustu?®. Zatem najprawdopodobniej, te cztery Swicta, objete jednym dokumentem
i zrOwnane nawet 13 samg iloscia dni odpustu, obowigzywly zaré6wno kler jak i wiernych (festa
fori)?3°.

Liturgiczng klasyfikacj¢ Swiat wprowadzil bp Nanker w swoich statutach z 1320 r. Tutaj
jednak biskup nie zalicza dnia narodzin sw. Waclawa do ,,festa fori’’7.

Uporzadkowaniem swiat, po Nankarze, zajal si¢ ponownie bp Piotr Wysz, i on to dopiero
w r. 1396 nakazal, aby Sswigto sw. Waclawa bylo obchodzone jako festum fori3®. Wczesnie;j
jednak do ,,festa fori”’, dies natalis Sw. Waclawa zalicza kalendarz brewiarza krakowskiego,
pochodzacy sprzed 1394 r.3°. 1 od tego wlasnie czasu kalendarze krakowskich ksiqg liturgicz-
nych, az po reforme trydencka, ciagle zaliczaja Swi¢to wrzeSniowe Sw. Waclawa do ,,festa fori"’
o rycie ,,duplex’’ 4o
Poczawszy od X1V w., §w. Wactawa wyr6zniano w Krakowie obchodem oktawy —dni ,,infra
octavam’ mialy range ,,trium lectionum®, natomiast ostatni dzien, range ,,IX lectionum’’4!,

Dzien Przeniesienia relikwii sw. Waclawa, znany w Krakowie juz w w. X142, — w XIII w. nie
jest powszechnie notowany w krakowskich kodeksach liturgicznych*3, ale juz od XIV w., Swietc
marcowe (4.03) staje sic obowigzujaca regula*t. Pod koniec XIV w. (Brev Crac 1390/ 1400) dies
Translationis otrzymuje range ,,duplex’”, ktora zachowaja do konca (po Sob. Tryd.) krakowskie
ksiggi liturgiczne*®. - Swigto powyisze obchodzono jedynie w chérze (festum chori), bez
obowiazku uczestniczenia w nim wiernych.

Ponadto krakowskie ksiggi liturgiczne z XVI w. rezerwowaly wtorek na oficjum wotywne
o $w. Waclawie o randze trium lectionum*s, mialy specjalne blogostawienstwo biskupie na dies
patalis §wictego meczennika*’, a takze modlitwg (oracja ze Mszy sw. o sw. Waclawie)
w niedzielne) procesji*®.

Ciagle nicrozstrzygnictym pozostaje problem pierwotnego tytutu katedry wawelskiej. Na
dlugi okres czasu, w rozwigzywaniu kwestii tytutu kosciola katedralnego na Wawelu, zawazylo
twierdzenie T. Wojciechowskiego o pierwotnym wezwaniu Salwatora, ktore autor starat si¢
udokumentowac nastepujacymi racjami*®:

— §w. Waclaw, jako swiety X w. chrzeécijanstwa nie mogl by¢ patronem pierwszorzednym, gdyz
na tych wybicrano albo Osoby Boskie, albo swigtych N. Testamentu zyjacych w pierwszych
wiekach chrzeicijanstwa (Matke Boza, Jana Chrzciciela, Apostolow i najstarszych meczen-
nikow),

—inny argument potwierdzajacy teze o Waclawie, jako drugim z rz¢gdu patronie katedry
wawelskiej, T. Wojciechowski przytacza w oparciu o analiz¢ rocznicy pierwszego poSwigcenia
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ninicjszego kosciola. Poswigcenie kosciola moglo odbyc¢ si¢ w jakikolwiek dzien tygodnia. Ale
chociaz wiele jest przykladow na to, ze nie ma zadnego zwiazku miedzy §wictem dedykacji
kosciola i Swigtem patrona, to jednak cz¢sciej na Swigto dedykacji wybierano dies natalis patrona
(dzien jego meczenstwa). Dalej autor zaznacza, ze jezeli sa wypadki nie laczenia §wig¢ta dedykacji,
to maj3 one swe oparcie w tym, ze biskupi mieli prawo przenosi¢ to §wieto z jakich§ powodéw na
inny dzien. Zwykle przenosili je na jedna z 24 niedziel po Zielonych Swigtach. Teraz autor
wymienia §wig¢ta Salwatora (Przemienienie Panskie, Niedziela sw. Trojcy, Boze Cialo, Boze
Narodzenie, Wielkanoc, 1 Niedziela po Wielkanocy), chcac w jednym z nich znalezé dzien
poswigcenia kasciola katedralnego na Wawelu. W oparciu o natatke z kalendarza kapitulnego
z r. 1364, mowiaca o konsekracji kosciola we czwartek w oktawie Wielkanocy i o przeniesieniu
uroczystosci na I Niedziel¢ po Wielkanocy, T. Wojciechowski stwierdza, ze chodzi w tym
wypadu wyraznie o obchodzenie uroczystosci poswigcenia kosciola katedralnego na Wawelu
w Swigto Salwatora. Co wigcej? Wykorzystujac oprocz tego, starszg jeszcze notatke Kalendarza
Kapitulnego (pod dniem 20 kwietnia: Dedicatio ecclesiae sancti Wenceslai), ustala datg
pierwszej konsekracji katedry wawelskiej pod wezwaniem Salwatora, na dzien 20 kwietnia
1001r.

— wreszcie nie bez znaczenia, zdaniem autora ,,Kos$ciola katedralnego w Krakowie”, jest faict,
2ze w katedrze krakowskiej zawsze w glownym ottarzu na pierwszym planie jest krzyz, wzglednie
wyobrazenie Chrystusa na krzyzu, nigdy za$ nie zajmowal tego miejsca §w. Waclaw. Takze na
glownym zworniku nad wielkim oltarzem znajdowat si¢ Salwator, a Sw. Wacltaw i Stanistaw byli
umieszczeni na zwornikach chorus°.

Zupelnie inna koncepcj¢ historii wezwania Sw. Waclawa na Wawelu proponuje M.
Gumowski’!, Wszystkie wiadomosci rocznikarskie mowiace o budowie katedry, jak stusznie
zauwaza autor, nazywaja ja kosciolem Sw. Waclawa. Jedynie Rocznik kapitulny krakowski
podaje pod mylna data 1138 wezwanie Salwatora (dedicatio ecclesiae sancti Salvatoris - MPH,
11, 798). M. Gumowski, to wlasnie wezwanie odnosi do kosciola katedralnego, prostujac jedynie
dat¢ poswigcenia z r. 1138 na 1142r. Wezwanie Salwatora, jak stwierdza, jest pierwotne,
natomiast wezwanie Sw. Waclawa pozniejsze, by¢ moze dopiero z XI1 w. Uzasadnienie jakie daje
autor, oparte jest jedynie na sytuacji politycznej jaka istniala mi¢dzy Polska a Czechami.
W czasach Wladystawa Hermana (1079-1102) nie moglo dojs¢ do zalozenia katedry pod
tytutem sw. Waclawa, bo gdy ksiaz¢ mial za zon¢ Judyte czeska, to nie mial Krakowa, a po
smierci Judyty , stosunki polsko -czeskie byly wrogie. Dlatego rozpocz¢to budowe bazyliki
wawelskiej pod wezwaniem Salwatora, a Swi¢to jej dedykacji wypadlo 20 kwietnia 1090r.
Wykonczong katedre poswigcit biskup Robert (1141-1143) w r. 1142, Kaze wreszcie M.
Gumowski patrzeé na rok 1115 jako na datg sprowadzenia do Krakowa relikwii sw. Waclawa,
rozumujgc nastgpujaco: Swiadectwa zrodlowe stwierdzaja, ze juz przed r. 1142 katedra nosila
tytul sSw. Waclawa, co przemawialoby za posiadaneim relikwii §wigtego patrona. Relikwie te nie
mogly przyjs¢ do Polski, juz z samych wzgledow politycznych, przed ugoda Bolestawa
Krzywoustego z Przemyslidami. Zatem, chwila najbardziej stosowng do obdarowania Boles-
lawa Krzywoustego relikwiami sw. Waclawa, byl zjazd w Nysie slaskiej w lipcu 1115, na ktérym
doszio do wspomnianej ugody. | dopiero przywiezienie do Polski relikwii Sw. Waclawa, jak sadzi
M. Gumowski, bylo powodem nowej dedykacji katedry dokonanej przez biskupa Maura
i dodanie jej do dawnego tytulu Salwatora, nowego wezwania sw. Wacltawa. Ten tytul bardzo
szybko wyrugowal poprzedni i dlatego konsekracja katedry w r. 1142 jest zanotowana przez
wszystkie roczniki jako poswigcenie kosciofa sw. Waclawa.

A. Szyszko - Bogusz w latach 1906 - 1918 odkryt w zachodniej cz¢sci zamku pelny zarys
prezbiterium i transept wczesnej romanskiej bazyliki. Odkrycie swe okreslit jako pierwsza
katedr¢ pod wezwaniem Salwatora i $§w. Piotra i Pawla. Fundatorem kosciola byl Bolestaw
Chrobry. Swiatyni¢ wawelska ufundowang w r. 1001, wykonczono i po$wigcono dopiero
kilkanascie lat pozniej. Ale juz w 1039 r. zostala ona zniszczona. Autor uwaza, ze jest rzeczy
absolutnie niemozliwa, jak chce T. Wojciechowski (Kosciol katedralny w Krakowie, s. 60), aby
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pierwsza katedra mogla stana¢ mi¢dzy zjazdem gniezniefiskim (wiosna 1000), a datg poswiecenia
(20 kwiecied 1001). Stad, jezeli rzeczywiscie poswigcono jakié koéciél w tym czasie, to. byl nim
koéciél prowizoryczny, drewniany, zbudowany z fundacji Chrobrego na czas budowy bazyliki
kamiennej. Powotujac si¢ na J. Dlugosza, A. Szyszko - Bogusz dochodzi do wniosku, ze mégl to
byé kosciol §w. Michala, ktéry prawdopodobnie i pézniej (migdzy r. 1039 a 1142 nie bylo
budynku katedralnego) spelniat rol¢ kosciola katedralnegos?.

Kontynuatorem tezy T. Wojciechowskiego o pierwotnym tytule Slawatora w katedrze
wawelskiej, jest takze J. Hawrot3, Uwaza jednak, ze kaplica Apostoléw Piotra i Pawla,
poswiecona 20 kwietnia 1001 r. pod wezwaniem Salwatora, byla wybudowana jeszcze przed
Chrobrym i nosita tytul tych dwoch Apostoléw. Natomiast fundatorem kosciola §w. Waclawa
byl Boleslaw Smialy. Czas powstania niniejszego kosciola przypada na lata 1058 - 1089, a jego
poswiecenie bylo w r. 1077. Najprawdopodobniej kosciol sw. Waclawa byl przeznaczony dla
benedyktynéw. Poniewaz jednak nie wykonczono jeszcze katedry rozpoczetej przez Kazimierza
Mnicha, wspomniany kosciol stat si¢ kosciolem prokatedralnym juz za Wladyslawa Hermana
(1079 -1102) i spelnial t¢ rol¢ az do poswig¢cenia katedry wr. 1142. Wraz z przeniesieniem katedry
przeszlo tez i wezwanie §w. Waclawa na nowowybudowany kosciol.

J. Zachwatowicz>* jest zdania, Zze o kosciele Bolestawa Chrobrego nadal nic nie wiemy.
Natomiast budowe drugiej katedry, odkrytej przez A. Szyszko - Bogusza, mozna laczyé zarOwno
z Kazimierzem Odnowicielem (przed r. 1058), jak i z Bolestawem Smialym (lata sze$¢dziesigte).
Bunt przeciwko temu ostatniemu w r. 1079 moégt by¢ przyczyna dewastacji katedry, wzglednie
zaniechania jej dalszej budowy. Bylby to widoczny zwiazek z tym, ze za Wladyslawa Hermana
rozpocz¢to budowe katedry na innym miejscu. 1 t¢ wlasnie katedr¢, budowana etapami,
konsekrowano w r. 1142. Miala ona wg. J. Zachwatowicza , kontynuowane nadal przez wieki
wezwanie §w. Waclawa™.

Przeciwko tezie T. Wojciechowskiego o pierwotnym tytule Salwatora, wystapil najpierw
Pierre David, stusznie zauwazajac, ze termin §wigta konsekracji kosciola nie bywatl uzalezniony
od Swigta patrona’s,

Rowniez S. Ketrzynski’® podwazyl w sposdb zasadniczy dowod z analizy daty Swigta
dedykacji kosciola, przedstawiony przez T. Wojciechowskiego, wskazujac na najstarszy
kalendarz krakowski znajdujacy si¢ w Kodeksie Gertrudy z lat 70-tych XI w., gdzie jest
zaznaczone Swi¢to dedykacji kosciola §w. Waclawa pod data 30 wrzesnia, a wiec w najblizszyn:
sasiedziwie dies natalis Swigctego patrona (28. 09), oddzielone od niego jedynie uroczystoscig sw.
Michala Archaniola®’,

Wreszcie Z. Kozlowska - Budkowas® widzi jako zupelnie bez znaczenia dla argumentac;ji za
wezwaniem Salwatora, przytoczony przez T. Wojciechowskiego argument odwolujacy si¢ do
wyobrazenia Chrystusa w zworniku w prezbiterium, czy tez do umieszczania wyobrazenia
Chrystusa ukrzyzowanego wzglednie samego krucyfksu w gléwnym oltarzu. Wyobrazenie
bowiem Chrystusa na zworniku pochodzi dopiero z katedry gotyckiej (r. 1341 -1346),
tymczasem juz katedra romanska wg samego T. Wojciechowskiego, posiadala tylko wezwanie
§w. Waclawa. Autorka proponuje laczenie wyobrazenia Chrystusa na zworniku, ze §wi¢tem
Bozego Ciala, ktéore do diecezji krakowskiej wprowadzil bp Nanker, statutem z 1320 r.
Natomiast odnosnie krucyfiksu umieszczanego na wielkim oltarzu, twierdzi, ze nie moze on
przemawiaé za tytulem Salwatora, gdyz znajdowal si¢ on i znajduje w kazdym oltarzu. Wskazuje
wreszcie inne sformulowanie spostrzezen T. Wojciechowskiego, a mianowicie, dane przez niego
przytoczone §wiadcza o tym jedynie, ze kult §w. Wactawa zaznaczat si¢ stabo w wewne¢trznym
urzadzeniu i uposazeniu katedry gotyckiej, a takze prawdopodobnie i w katedrze romanskiej
po$wieconej wr. 1142, Sama za$ dedykacja 20 kwietnia 1143 r. (poniedzialek Wielkanocny, a nie
30 wrzesienl, lezacy w tak bliskim sasiedztwie dnia nardzin §w. Waclawa), tez wbrew T.
Wojciechowskiemu, przamawialaby raczej za ostabieniem kultu §w. Waclawa, ktory w X1 w. byl
silniejszy 5°.
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Nie do przyjgcia jest rOwniez koncepcja M. Gumowskiego, wksazujaca narok 1115, jako na
datg wprowadzenia tytutu Sw. Waclawa w bazylice krakowskiej. Nie do pomySlenie jest bowiem,
by w tym roku sprowadzono relikwie §w. Waclawa, przy kompletnym milczeniu Zrédel
(sprowadzenie relikwii $w. Floriana w r. 1184 bylo bardzo glosne). Nic tez zr6dla nie mowig
o dalszych losach relikwii tytulata katedry krakowskiej. Zreszig decydujacy cios tej koncepcji
zadaja wzamianki tak z Kalendarza krakowskiego z lat 70 - tych XI w., jak tez ze spisu skarbca
zr. 1110, gdzie juz wyraznie koSciol krakowski jest nazywany ,,ecclesia sancti Wenceslai’’. Poza
tym uzaleznianie kultu jedynie od sytuacji politycznej jest bardzo niebezpieczne.

Jak wobec tego nalezaloby rozwigzac problem pierwotnego tytutu bazyliki katedralnej na
Wawelu?

Za pierwotnym wezwaniem Salwatora nie przemawiaja zadne dane zrodlowe®. Zrédla
natomiast wyraznie mowiag o wezwaniu Sw. Waclawa juz w latach 30-tych XI w., a praw-
dopodobnie nawet przy koncu wieku poprzedniego (moneta z kofica X w.). Kto zatem
wprowadzil wezwanie sw. Waclawa w Krakowie, na Wawelu? Godne uwagi sa spostrzezenia Z.
Kozlowskiej - Budkowej®, ktéra slusznie zauwaza, ze jeszcze w X w. $§w. Waclaw nie jest
patronem dynastii wywodzacej si¢ od Boleslawa, ile patronem chrzescijanstwa czeskiego,
a nawet opozycji przeciwko Przemyslidom. Potwierdzenie niniejszej tezy mozna znalezd
w Zywocie §w. Wojciecha, napisanym przez Brunona, gdzie jest mowa o czci §w. Waclawa, jakg
cieszyl sie w Libicach, u przeciwnikéw Bolestawa 11°2. Autorka, a za niag T. Dunin - Wasowicz%,
jako pierwotne weczwanie bazyliki wawelskiej, widzi wezwanie Sw. Waclawa, a nastgpnie
Boleslawowi Chrobremu przypisuje wszelkie dane predysponujace go do wprowadzenie
wezwania Swigtego Me¢czennika w Krakowie, w wybudowanej przez siebie katedrze (by¢ moze,
ze i sprowadzit relikwie, ktore w r. 1039 zagine¢ly), tak jak zapoczatkowat kult sw. Wojciecha
wykupujac jego ciato. Byl przeciez stryjecznym wnukiem $wigtego Meczennika i mogl chcieé
uczyni¢ z niego patrona swego rodu i ksiestwa. Sw. Waclaw, jako patron opozycji przeciwko
Przemyslidom, mégl by¢ takze wygodny do patronowania pretensjom Chrobrego do spadku po
Przemyslidach, o ktorych dal zna¢ w r. 1003 zagarniajac Prage.

Mozna by jeszcze z innej strony dostrzec Bolestawa Chrobrego jako zalozyciela tytutu §w.
Waclawa w bazylice krakowskiej. Laczy si¢ to z powiazaniami jakie mial Boleslaw z rodem
Stawnikowiczow, na Libicach, gdzie sw. Waclaw doznawat szczegolnej czci. Dlatego tez mozna
smialo przypuszczad, ze juz §w. Wojciech i pierwszy arcybiskup Gniezna, Gaudenty - Radzym,
szerzyli kult sSw. Waclawa w Polsce, ktorego ostoja byt dwor Boleslawa Chrobrego, czemu krél
dal wyraz wprowadzajac wezwanie $w. Waclawa w katedrze krakowskiej, a nawet bijac
okolicznoSciowa monet¢ z imieniem swietego Meczennika®.

Czy jednak §w. Waclaw byl jedynym patronem katedry? By¢ moze, ze pierwszorz¢gdnym
patronem byla jedna z Osob Boskich, Matka Najswigtsza, ktorys z Apostolow, wzglednie jeden
ze Swietych pierwszych wiekow chrzescijanstwa—--a §w. Waclaw dopiero drugim z rzgdu
patronem (do takiego przypuszczenia upowaznia jedynie powszechny zwyczaj co do patrondéw
pierwszorzadnych i brak pewnych danych zrodlowych z czas6w Bolestawa Chrobrego). Ale fakt
ten wcale nie bylby przeciwny jego kultowi w Krakowie, skoro juz w latach 70 —tych XI w.,
dokument méwi tylko o §w. Waclawie. Bylby to przyklad na czysta formalnos¢, po prostu idac
za tradycja obrano by patrona pierwszorzednego sposrod tych Osob, ktore na to zastugiwaly, ale
nikt si¢ z tym nie liczyl i w praktyce czczono jedynie sw. Waclawa jako patrona katedry i jego
imieniem ja nazywano.

2. Rozszerzenie si¢ kultu §w. Waclawa na diecezj¢ krakowsky

Sledzac kult $wietcgo patrona daja si¢ zauwazyé trzy gléwne czynniki, odgrywajace wielkg
rol¢ przy przechodzeniu jego kultu z ko$ciola katedralnego na Wawelu, do diecezji krakows-
kiej; —sa to ksiegi liturgiczne, wezwania $w. Waclawa nadawane nowo powstalym, lub juz
istniejacym kosSciolom i wreszcie odpowiednie przepisy prawne.
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Krakowskie ksiggi liturgiczne, posiadajace teksty mszy $w. i oficjum brewiarzowego o §w.
Wactawie, przez sam fakt, ze byly uzywane w poszczegolnych parafiach diecezji krakowskiej,
przyczynialy si¢ do przenikania kultu tytulata bazyliki katedralnej, z Krakowa do diecezji.

Bardzo waznym wskaznikiem powszechnosci i popularnosci kultu danego $wietego, jest
liczba kosciolow w diecezji noszacych jego wezwanie. Diecezja krakowska w okresie przed-
trydenckim, oprocz bazyliki katedralnej miala jeszcze cztery koscioly pod wezwaniem $§w.
Wactawa: kosciol cystersow w Mogile, kosciol parafialny w Radomiu na Starym Miescie,
kosciol w Irzadzach i Swiniarach. Kosciol cysterski w Mogile nosit poczatkowo wezwanie Panny
Marii. Wszystkie dokumenty dotyczace klasztoru mogilskiego, az do polowy XIV w.,
wymieniaja w tytule tylko Matke Boz3®S. Pierwszym sladem potwierdzajagcym wezwanie §w.
Waclawa obok wezwania Panny Marii, jest notatka z r. 1380 (10 wrzesienn) umieszczona
w ksi¢dze,,De adventu Domini”, stanowigcej wlasno$é klasztoru, ktora moéwi o autorze tej
ksiegi, dacie jej napisania oraz celu®. W szes¢ lat pozniej (1386 r. ) Wiadyslaw Jagielto uwalniajac
klasztor mogilski od oplat przy splawianiu drzewa Wisla, w inwokac;ji jakiej uzywa w odpowied-
nim dokumencie, zaraz po Matce Bozej wymienia §w. Waclawa%’. Takze notatka informacyjna
brewiarza cysterskiego z 1412 r. wyraznie stwierdza, ze stanowi on wlasno$¢ Panny Marii i $w.
Waclawa®. Pod koniec XV w. pierwszy tytut (Panny Marii) kosciola cysterskiego w Mogile idzie
w zapomienie, pozostaje tylko wezwanie sw. Waclawa%®. Do tego wezwania, na poczatku wieku
XVI dochodzi jeszcze wezwanie $w. Bernarda’® ale juz w 2 polowie tego wieku, kosciol mogilski
ponowanie jest nazywany koéciolem tylko §w. Waclawa’!. Sw. Waclaw, podobnie jak w katedrze
krakowskiej, takze 1 w cysterskim kosciele w Mogile nie mial swojego ottarza, chociaz wlasne
ottarze mieli zar6wno §w. Stanistaw’?, jak i Sw. Florian?3. W 2 polowie XVI w. §wigto dedykac;ji
kosciola sw. Waclawa, w Mogile malezato do najwickszych swiat, w ktore mozna bylo urzadzaé
procesj¢ z NajSwigctszym Sakramentem?. Problemem do rozwigzania jest czas dodania do
pierwotnego tytulu Panny Marii, drugiego wezwania sw. Waclawa, w kosciele klasztornym
w Mogile. Wspomniana notatka bibliograficzna ksiazki ,,De adventu Domini” z r. 1380
zaznacza, ze kosciol cysterski juz byl konsekrowany (1266 r.) na czeS¢ Panny Marii i §w.
Waclawa. Nie potwierdza natomiast tego zaden dokument klasztoru mogilskiego az do
2 polowy XIV w. Niemniej, jednak trzeba przyznac, ze autor piszacy w r. 1280 ,,De adventu
Domini” nie moglby uzy¢ wzmianki o konsekracji kosciola pod wezwaniem §w. Waclawa
(oprocz wezwania Panny Marii), gdyby to wezwanie nie bylo w uzywaniu przynajmniej juz
kilkadziesiat lat (tak dlugo, by autor i jemu wspodlczesni nie pamigtali jego wprowadzenia).
Zatem, albo rzeczywiscic w r. 1266 konsekrowano kosciot cystersow w Mogile pod wezwaniexx:
sw Waclawa i Panny Marii’*, albo dopiero w pozniejszym czasie doszlo wezwanie swigtego
meczennika. Przeciwko pierwszej ewentualnosci przemawia milczenie wspomnianych juz zrodel,
a zwlaszcza wymicnianic tylko wezwania Panny Marii, przez Waclawa, krola czeskiego wr. 1292
(gdyby kosciol cysterski w Mogile rzeczywiscie juz w tym czasie nosil takze wezwanie §w.
Waclawa, to z calg pewnoscig krol czeski nie omieszkalby wymieni¢ obok Matki Bozej, takze
swojego patrona)’® Przyjawszy pozniejsze dodanie wezwania §w. Waclawa do wezwania Panny
Marii, nalezy date widzie¢ wnet po r. 1329 (ostatni dokument wymieniajacy tylko Pann¢ Marig
w tytule kosciola pochodzi wlasaie z tego roku)”’, gdyz w przeciwnym wypadku sam autor,,De
adventu Domini’’, jak i jemu wspolczesni pamigtaliby o dodaniu drugiego wezwania i nie moglby
pisa¢ o kosciele cysterskim, ze byl konsekrowany pod wezwaniem Panny Marii i sSw. Waclawa.
Najprawdopodobniej dodanic wezwania sw. Waclawa koSciolowi mogilskiemu nalezy lgczy¢
z ozywieniem kultu Swigtego Meczennika w Krakowie w 1 pol. XIV w. (m. inn. powstanie
typowo krakowskiego oficjum rymowanego o §w. Waclawie ,,Beatus vir”).

Fundacje kosciola p. w $§w. Waclawa w Radomiu na Starym Miescie przypisywano
Bolesltawowi Wstydliwemu™, wzgl¢dnie Leszkowi Bialemu’, a jako rok jego zaloZenia
najchetniej widziano date 1216,8°--chociaz byli tez zwolennicy roku 1276, czy 1261*2. Nowe
badania dotyczgce sieci osadniczeji administracji koscielnej w potnocno zachodniej Malopolsce,
opierajac si¢ na posrednich Zrédlach dotyczacych sieci parafialnej i na wezwaniu ,$w.
Waclawa’, proponujg koniec X1l w. jako czas powstania parafii staroradomskiej®*. Jednak
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dotychczasowe badania archeologiczno - architektoniczne, nie daly materialow potwierdzajg-
cych istnienie tutaj kosciotla pod koniec XII w. (mégl jednak w tym czasie istnie¢ kosciol
drewniany, za czym przemawialyby wczesne pochéwki na cmentarzu kosécielnym). Najstarszg
parti¢ budynku (pozniejsze prezbiterium) datuje si¢ na przelom w. XIII i XIV, wzglednie na
ostatnie lata wieku XI11%. Kosciot sw. Waclawa w Radomiu uzytkowano do poczatku w. XIX.
Poczawszy od r. 1802 przestal stuzy¢ do celow kultu religijnego®s. Tytul §w, Waclawa w kosciele
radomskim jest mi¢dzy innymi odbiciem daznosci biskupow krakowskich do utrwalenie
zwigzkow Radomia, lezacego na kresach diecezji krakowskiej, z innymi terenami diecezji,
a zwlaszcza ze stolica biskupia (podobnie i wladcy Swieccy usilowali cementowaé zwigzek
Radomskiego z Sandomierskiem)®5. Zatem w tym czasie (przelom XIII i XIV w. lub nawet
koniec XIII w. ) Sw. Waclaw tak bardzo byl juz zwigzany z Krakowem, Ze jego wezwanie, nawet
w kosciele odleglym od Krakowa, mialo wskazywaé na istniejace powiazanie tego kosciola
z bazylikq katedralna.

Oprocz tych kosciolow, ktore nosily wezwanie sw. Waclawa, w pozostalych parafiach
diecezji krakowskiej dzien sw. Waclawa dos¢ dlugo byt tylko swigtem chorowym (festum chori),
bez obowigzku uczestniczenia w tym dniu we Mszy §w. i powstrzymania si¢ od ci¢zkich prac.
Jeszcze Piotr Wysz, w r. 1396 zobowigzujac wiernych do obchodu uroczystosci sw. Waclawa
(festum chori), ogranicza swdj nakaz jedynie do Krakowa i1 miejscowos$ci podkrakowskich
(,,...tam ab ecclesia, quam a clero, quam a populo solummodo in civitate Cracoviensi et in
suburbiis eiusdem’)%”. Odbicie tego rozporzadzenia znajdujemy juz wyraznie w ksiegach
liturgicznych. Kalendarz brewiarza krakowskiego z r. 1390/ 1400 jest wprawdzie nickompletny
(konczy si¢ na sierpniu), ale fakt okreslenia w nim translacji sw. Waclawa, ranga ,,duplex”,
upowaznia do bezbl¢dnego wnioskowania co do tej samej rangi Swicta wrzeSniowego®®. Dies
natalis §Sw. Waclawa jako ,,festum fori’’ wymienia rowniez kalendarz mszahu krakowskiego z ok.
r.1410%. I jeszcze mszal krakowski zr. 1410/ 20, okreSla dies natalis Swigtego m¢czennika, rangg
,.7duplex'*%. Swicto wrzesniowe §w. Waclawa, o randze ,,festum fori’’ rozciagnal na cata diecezje
krakowska dopiero Zbigniew Olesnicki, swoim statutem z r. 1436, I wlasciwie az po reform¢
trydenckq, kalendarze tak krakowskich ksiag rekopismiennych??, jak i kodeksé6w drukowa-
nych?®3, zgodnie podaja dies natalis §sw. Waclawa, jako ,,festum fori’’ o rycie ,,duplex”.

3. Kult §w. Waclawa w stosunku do kultu trzech pozostalych patronéw Polski

Obok sw. Waclawa, w Krakowie, a nastgpnie w diecezji krakowskiej, odbieral czes¢ §w.
Woijciech, sw Florian (od r. 1184) i §w. Stanistaw (od r. 1253).

Z cala pewnoscig, zanim wprowadzono do Krakowa kult sw. Floriana i sw. Stanis-
Jawa —$w. Waclaw zajmowal miejsce przed §w. Wojciechem. Swiadczy o tym juz sam fakt
poswiecenia mu kosciola katedralnego (ecclesia sancti Wenceslai), zamieszczenie w kalendarzu
krakowskim pochodzacym z lat 70 - tych XI w. obydwu jego swiat (dies natalis, translatio)®,
a takze postawienie go przed sw. Wojciechem w litanii do Wszystkich swigtych, jakg prezentuje
Pontyfikat biskupow krakowskich z XI1 w.?8

Kiedy Krakow zyskal nowych patronow (§w. Florian i $w. Stanistaw), kult tytulata bazyliki
katedralnej, przynajmniej do konca XII w., nie zostal zepchnigty na dalszy plan, skoro
w dokumencie kardynala Gwidona z r. 1267, zaréowno §w. Waclaw jak i §w. Stanistaw i Sw.
Florian umieszczeni sg na jednej plaszczyznie®.

Dopiero bp Nanker w r. 1320, w swym wykazie §wigt wprowadza rozréznienie mi¢dzy
czterema patronami, gdy pomija zupelnie §w. Waclawa, zaliczajgc do ,.festa duplica’ mi¢dzy
innymi ,.anniversarium’’ i rocznice translacji ,,drogocennego meczennika, blogoslawionego
Stanistawa”, a do ,,festa semiduplicia” Swieto §w. Wojciecha i §w. Floriana®. Nie liczyl si¢
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jednak z tym postanowieniem mszal krakowski z r. 1323 /50, ktory w swej litani do Wszystkich
Swigtych kazal wzywaé wlaénie §w. Waclawa, przed §w. Stanistawem i §w. Wojciechem?s.

Za Piotra Wysza, w r. 1396 §w. Waclaw zostat dolaczony do trzech pozostalych patronéw
Polski, ale w tej grupie zdecydowane pierwsze miejsce zajmowal §w. Stanislaw (§wicta §w. &w.
Waclawa, Wojciecha i Floriana nalezaly wprawdzie do ,,festa fori’’ ale ,,solummodo in civitate
Cracoviensi et in suburbiis eiusdem’’)??,

Zbigniew Olesnicki w swym statucie z r. 1436 idzie jeszcze dalej od Piotra Wysza,
w stosunku do tytulata bazyliki wawelskiej. Umieszczajac wszystkich czterech gléwnych
patrondow: Waclawa, Floriana, Stanistawa i Wojciecha na rownej plaszczznie, klasyfikuje ich do
rangi,,festa duplicia” i jako obowigzujace tak i kler jak i wiernych, rozciaga je na cala diecezje!°.
Jednak kodeksy liturgiczne z tego czasu odzwierciedlaja pewna precedensje wsréd wspo-
mnianych czterech patronow. Jedynie mszat krakowskiz 1410 /201! jdrugi z 2 polowy XV w.192,
w swej litani do Wszystkich Swigtych, umieszczaja §w. Waclawa przed §w. Stanislawem,
z pomini¢gciem $w. Wojciecha i $w. Floriana. Zasadniczo jednak od przelomu XIV i XV w.
a takze przez caly wiek XV, §w. Waclaw albo jest pomijany w krotszej wers;ji ltanii do Wszystkich
Swiectych, zawartej w mszalach!?3, ajbo jest wprawdzie wymieniany w dhuzszej wersji litanii
brewiarzy i pontyfikalow, ale zajmuje dalsze miejsce— pierwsze za$§ przypada sw. Woj-
ciecchowi!®, sw Stanislawowi®® czy sw. Florianowj!%s,

Dopiero w Agendzie Krakowskiej z 1489 r. tytulat bazyliki katedralnej, wraca ponownie na
pierwsze miejsce przed Sw. Stanistawem, Wojciechem i Florianem!?". T¢ sama sytuacj¢ notuje
Rytual koscielny z poczatku XVI w.198 ] taka kolejnos¢ staje si¢ typowa zaroOwno w wersji
mszalnej!% jak i brewiarzowej!!° litani do Wszystkich swig¢tych, poczawszy od pierwszych lat w.
XVI, az po reforing trydencka.

Ks. Wiladyslaw Glowa

PRZYPISY

' Nie ma zgodnosci co do daty $mierci sw. Wactawa. W XVI1II i XIX wieku przyjmowano za rok jego
$§mierci 935 (czasem 936) rok, w oparciu o przebieg zdarzen opisanych przez saskiego kronikarza
Widukinda, ktorego zasadnicza czesé dziela zostala napisana wlatach 957- 967 (P. Hirsch, H. E. Lohmann,
Die Sachsengeschichte des Widukind von Korvein, wyd. 5§, Hannower 1935, 5. XXIV). Przetlomowym byic
dopiero wystgpienie J. Pekara (Svaty Vaclaw, Praha 1932r.), ktory stanat w obronie roku 929, podawanege
2a date $mierci §w. Waclawa zarowno przez Legende¢ Christiana (wyd. J. Pekar, Die Wenzels - und
Ludmila — legenden und die Echtheit Christians. Prag 1906, s. 115), jak i przez kronikarza praskiego
Kosmasa (Kosmasa Kronika Czechow, wyd. M. Wojciechowska. Warszawa 1968, 1, 17). Data niniejsza
tak bardzo przekonala historykoéw na pocz. XX w., ze nawet w r.1929 obchodzono w Czechostowac;ji
tysiaclecie §mierci §w. Waclawa (Swigtowaclawskic Millenium). Obecnie jednak daje si¢ zauwazyé powr6t
dor. 935, na ktory o rok, w sposob ostatecznie przekonywujacy wskazal Z. Fiala (Dva kritickie prispevky
ke starym dejinam ceskym. 1. O datu smrti knizete Vaclava 1. ,,Sbornik historycky” 9/1962
8. 40 46).

2] egenda ,,Crescente fide christiana’, wyd. B. Dudik. Iter Romanum, Thl 1. Wien 1855, 5. 323; Legenda
Gumpolda. MGHS, t. IV, s. 221; Legenda Christiana, wyd. J. Pekar. Dz. cyt., s. 119; Kosmasa Kronika
Czechéw. Dz. cyt., 1, 19. Por. F. Dwomik, Zywot §wi¢tego Waclawa. Na pamiatk¢ jego émierci
meczenskiej, Praga 1929, s. 70 n.

3W. Wostry. Drei St. Wenzel Studien. I: Prag und Regensburg, ,,Jarbuch des Vereins fr Geschichte der
Deutschen in Bhmen™. 3 (1934),s. 290-320; V. Novotny. Cesk dejiny, t. }, Praha 1912, 5. 583 n.; (5. Labuda.
Organizacja panstwa polskiego (od VI do X w. ), W: Poczatki panstwa potskiego. T. I, Poznan 1962, s. 58.

4 Slovanska legenda o sv. Vaclavu. Wyd. F. Pasternak, Praha 1903; Druha staroslovenska legenda o sv.
Vaclavu. Wyd. J. Vasica, W: Sbomiku staroslovanskych literarnich pamatek o sv. Vaclavu a sv. Ludmile.
Praha 1929, s. 71 - 135; Prvni hlaholska legenda o sv. Vaclavu. Wyd. M. Weingartem, W: Svatovaclavskem
sborniku, t. 1. Praha 1943, s. 974 - 983: Staroslowianskie legendy o $w. Waclawie w jezyku stowianskimn
i lacinskim. Wyd. Miklosich. W: Slavische Biblothek. t. Il. Wien 1859.
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$ Legenda ,,Crescente fide christiana’. Wyd. B. Dudik. Dz. cyt., 5. 319-326; Legenda Laurencjusza.
Wyd. B. Dudik, Dz. cyt., s. 304-318; Legenda Gumpolda, W: MGHS, t. IV, s. 211-223; Legenda
Chnstiana. Wyd. J. Pekar. Dz. cyt., s. 88 - 125; Sermo ,,Licet plura nobis*. Wyd. J. Pekar. Jw., s. 385- 388;
Legenda ,,Oportet nos fratres”. Wyd. J. Pekar. Jw., s. 389 - 408.

¢ F. Dvomnik, Svaty Vaclav dédic Cesk zem¢. Rim 1968, s. 67-73; A. Naegle. Der heilige Wenzel der
Landespatron Bohmens. Waindorf 1928, s. 116-117.

7 S. K¢trzynski. Polska X - XIw. Mieszko 1. Warszawa 1961, s. 72.

8 Por. G. Skalsky. Denar knizZete Vaclava Svateho a pacaty ceskeho mincovnictvi. Praha 1929, s. 41.

® Monecta polska w X/ XI wieku. ,,Wiadomos$ci Numizmatyczne™ R. 9 (1967), z. 2/3, s. 8S.

10 Kulty §wigtych w Polsce w X w. W: Polska w §wiecie. Szkice z dziejéw kultury. Praca zbiorowa pod red.
J. Dowiata 1 inn. Warszawa 1972, s. 73.

1 Ceske denary. Praha 1895, s. 249.

12 Kodeks ten jest przechowywany w Museo Archeologico Nazionale w Cividale del Friuli. Zostal
wykonany w klasztorze Reichenau dla arcybiskupa Trewiru, Egberta (977 -993). Kalendarz krakowski
dolaczony do kodeksu mogt byé przepisany w Krakowie wr. 1068 - 9, albc mi¢dzy podréza I1zjastawa, m¢ia
Gertrudy, do Moguncji w r. 1075, a powtérnym osadzeniem go przez Bolestawa Smialego na tronie
kijowskim w r. 1077. --- Z. Kozlowska - Budkowa. Gertrudy Kodeks. W: Stownik Starozytnosci Stowians-
kich, F-K. t. 11, Wroclaw - Warszawa - Krakow 1964, s. 101.

13 B. Wlodarski. Chronologia polska. Warszawa 1957. s. 201.

4 Wyd. A. Bielowski. MPH, 1, 377.

13M. Gumowski, M. Haisig, S. Mikucki. Sfragistyka, Warszawa, 1960; por. Sztuka polska przedromans-
kairomanska do schytku XI1I w.Praca zbiorowa pod red. M. Walickiego. T.I. cz. 2. Warszawa 1971,s. 712.

16 F. Piekosinski, E. Diehl. Piecz¢cie polskie wiekdw Srednich, ,,Sprawozd. Kom. Hist. Szt.”’ 6 (1900) s.
50- 72; Por. T. Wojciechowski, Kosciol katedralny w Krakowie. Krakéw 1900; Sztuka polska przedroman-
ska i romanska...Dz. cyt., s. 712.

17 Diplomata manasterii Clarae Tumbae prope Cracoviam. Zbiér dyplomatow klasztoru mogilskiego
przy Krakowie. Wyd. E. Janota. Krakow 1885, s. 6 (r. 1228: Panstaw, kustosz katedry krakowskiej nadaje
klasztorowi mogilskiemu wlo$§¢ Smoniowice), s. 8-9 (r. 1230: Racibér sprzedaje wlos€ swoja Zrasowg
Piotrowi, opatowi mogilskiemu), s. 9 (r. 1230: Zaplacenie wlosci Zrasowy spadkobiercom Racibora).

18 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Waclawa. T. I. Wyd. F. Piekosinski. Krakéw 1874, nr
1 (r. 1166); Diplomata monasterii Clarae Tumbae...Dz. cyt., s. 2, nr 11 (r. 1222 - posiadlosci ziemskic
katedry krakowskiej nosza tutaj nazwe ,,terra sancti Uenceslaui’’).

19 Statuta Capitulorum Generalium Ordinis Cisterciensis ab anno 1166 ad annum 1786, wyd. J. Canivez,
Louvain 1933. T. i nr 74, s. 483 (r. 1217): Petitio episcoporum Poloniae de Fesivitatibus sanctorum
Adalberti et Veneslais (Wenceslai) illius gentis apostolorum admittitur, ut scilicet omnis domus Ordinis in
illa regione cum XII lectionibus celebrat festum.

20 ¥, Piekosinski. Pieczecie polskie wiekow $rednich. ,,Spraw. Kom. Hist. Szt 3 (1897), VI nr 253, XI1I nr
271, fig. 227; por. A. Chmiel. Piecz¢cie miasta Krakowa, Kazimierza, Kleparza i jurydyk krakowskich do
kon. XVIII w. Krakdéw 1909, Odbitka z Rocznika Krakowskiego, t. XI.

21 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej §w. Waclawa. Dz. cyt. T. 1, nr 81 (1279 r.).

22 F, Piekosinski. Dz. cyt. T. V1, nr 182, fig. 140, s. 194.

23 ], Fijalek. Najstarsze statuty synodalne krakowskie biskupa Nankera. Krakéw 1915, s. 23 - 26.

4 MPH. 11, 905-941 (pod dniem 20 stycznia 1320 r.).

2s MPH. 11, 816 , Hic Nankerus ecclesiam maiorem Cracoviensem a fundamentis incipiens quadris
lapidibus cum capitulo suo dilatare coepit™.

26 Rocznik Traski. MPH, 1I, 856.

27 Statut Jana Grota z r. 1328. W: Starozytne prawa pol. pomniki. IV, s. 114.

8K rakOw - Biblioteka Kapitulna (KrKap). Rkps 52 (Antiphonarium Cracoviense de Sanctis. ok. 1320r.)

29 Kjelce - Biblioteka Kapitulna (KielKap), Rkps 1 (Antiphonarium Cracoviense. 1372 r.

% Statuta synodalia episcoporum Cracoviensium XIV et XV saec., ¢ codicibus manuscriptis typis
mundata, additis statutis Vielunii et Calisii ad a. 1420. Wyd. U. Heyzmmann. W: Starodawne prawa pol.
pomniki. IV, s. 58.

31 Statuty synodalne krakowskie Zb. Oleénickiego. Oprac. St. Zachorowski. Krakow 1915, art. 4.

32 T, Wojciecchowski. Koéciét katedralny w Krakowie. Krakow 1900, s. 52-53.

33 Tenze. Dz. cyt., s. 46 (relacja z wizytacji w r. 1602).

M Statuta Capitulorum Generalium Cisterciensis...Dz. cyt. T 1 nr 74 5. 483, (r. 1217).
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33 Kodeks dypolomatyczny katedry krakowskicj sw. Waclawa. T. 1 nr 66, r. 1267.

3 Pr. K. Doborowolski. dzieje kultu §w. Floriana w Polsce do pot. XV1 w., ,,Rozpr. Histor. Tow. Nauk.
Warsz”. T. 2. (1923) z. 2s8. 71.

37 Statuta synodalia episcoporum Cracoviensium XIV et XV saec. s. 14.

8 Jw., s. 58.

% KrKap rkps 26 (Breviarium Cracoviense, przed 1394 r.).

“KrKap rkps 27 (Braviarium Cracoviense, 1390/ 1400 r.). Rkps 1 (Missale Cracoviense. Ok. 1410). Rkps
2 (Missale Cracoviense 1410/20). Rkps 29 (Breviarium Cracoviense, 1436 - 59). Rkps 30 (Braviarium
viaticum Cracoviense. 1143). Rkps 4 (Missale Cracoviense. 1493 /1501). Rkps 5 (Missale Cracoviense.
1475/87); Krakoéw - Biblioteka Paulinéw na Skalce (KrPaul). Rkps B. 18 (Breviarium Cracoviense.
1436/ 69); Krakoéw - Biblioteka Jagicllonska (BJ). Rkps 1258 (Breviarium Cracoviense. Ok. 1443);
Krakéw - Muzeum Narodowe - Zbiory Czartoryskich (KrCzart). Rkps 2780 (Breviarium ,,ecclesie castren-
sis Cracoviensis™. Ok. 1500); Ksi¢gi drukowane reprezentuja: brewiarze krakowskie z lat: 1494, 1508, 1517,
1538, mszaly krakowskie z lat: 1484, 1487, 1494, 1500, 1509, 1510, 1515/16, 1525, 1532, 1545 (Si V).

' KielKap. Rkps 1; KrKap. Rkps 26. Rkps 29. Rkps 30; KrPaul. Rkps B. 18; MissCrac 1545 S.; BrevCrac
1508, 1538.

2 B. Wiodarski. Dz. cyt., s. 201.

3 A. Nowowiejski. Wyktad liturgii Koéciola katolickiego. T. IV cz. 2. Plock 1916 s. 134; KrKap. Rkps 33
(Breviarium Cracoviense, 1254/67 i 1320/94).

“ KrKap. Rkps 26, rkps 27; BJ Rkps 1255 (Breviarium Cracoviense, 1399/ 1405).

45 Wszystkie kodeksy regkopismienne i drukowane podaja dla , Translacji” §w. Waclawa range
»duplex™,  wyjatek stanowi KrKap. Rkps 5 ("IX lectionum’), MissCrac. 1487 (""IX lectionum™).

“¢BrevCrac. 1538 k. 454 v; Rubricella Cracoviensis ad a. 1560 (tu jest mowa o randze ,,trium lectionum”).

47 KrCzart. Rkps 1212 (Pontyfikat Erazma Ciolka, 1501 r.).

“s BJ. Rkps 2331 (Agenda krakowska. Pocz. XVI w.); Por. Agenda Powodowskiego 1605, cz. 11, s. 4; P.
Sczaniecki. Sluzba Boza w dawnej Polsce. 1, Poznan 1962, s. 42-43.

* T. Wojciechowski. Dz. cyt., s. 54-61.

0 Tenze. Dz. cyt., s. 46-53.

$ Katedry Wawelskie ,,,Przeglad Powszechny” R. 36 (1919), t. 143-144, 5. 137 n.; Tenze. O katedrze
romanskiej na Wawclu w §wietle swiadectw dostarczonych przez numizmatyke. Prace Kom. Hist. Sztuki.
2 (1922), s. XLIIN - XLIV.

2 A. Szyszko - Bogusz. Z historii romanskiego Wawelu. ,,Rocznik Krakowski”. 19 (1923), s. 10-12.

53 J. Hawrot. Wawel wczesno§redniowieczny. ,,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki’’. IV (1959), s.
148 - 154,

# 1. Zachwatowicz. Polska architektura monumentalna w X i XI w. , Kwartalnik Archiektusry
i Urbanistyki™”. VI (1961) s. 114.

$3P. David. Les Benedictins et 'orde de Cluny dans la Polgne medievale. Paris, 1939, s. 24, przyp. 1; Por. Z.
Kozlowska - Budkowa. Ktory Bolestaw. W: Prace z dzicjow Polski feudalnej ofiarowane R. Grodeckiemu
w 70 rocznicg urodzin. Warszawa 1960, s. 87.

6 S. Ketrzynski. W sprawie pierwszych biskupstw polskich, ,,Przeglad Historyczny’ T. 39 (1949), s. 58.

57 Por. Z. Kozlowska - Budkowa. Dz. cyt., s. 88.

8 Dz. cyt., s. 86-88.

¥ Jw. s. 87 -K8.

0 A. Gieysztor. We wstepie do Szkicow historycznych X1 w. T. Wojciechowskiego, Warszawa 1951, s. 15
(Omawia miedzy innymi prace ,,Kosciot katedralny w Krakowie’ tegoz autora, w ktérej obok zalet widzi
i mniej udane partie, a do nich zalicza takze rzekomo pierwszy tytul bazyliki krakowskiej: Salwator.

o' Dz. cyt., s. 88-89.

82 MPH 1, 5. 208-209, c. 21.

63 K ulty §wietych w Polsce w X w., W: Polska w §wiecie. Szkice z dziejow kultury polskiej. Praca zbiorowa
pod red. J. Dowiata i inn., Warszawa 1972, s. 72-73.

% Por. G. Skalsky. Dz. cyt., s. 41.

s Diplomata monasterii Clarcac Tumbac...Dz. cyt.,s. 19 nr XX VI (r. 1253),s. 23, nr XXIX (r. 1266),s. 33,
nr XLH (r. 1292 - krdl czeski), s. 39, nr L (r. 1319), s. 45, nc LVII (r. 1329).

66 Chronicon monasterii Claratumbensis ordinis Cisterciensis auctore fratre Nicolao de Cracovia. Wyd.
W. K¢trzynski, MPH, VI, 449,

7 Diplomata monasterii Clarac Tumbac Dz cyt,, s. 81, nr XCVIL

8 Mogila. Rkps 610, k. 559 v  Iste liher est sancte Marie Virginis sanctique Wenzeslay martyns...”
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% Diplomata monasterii Clarac Tumbae...Dz. cyt., s. 138, nr CLI.

7 Chronicoa monasteni...Dz. cyt.,, MPH, VI, 475; por. Monografia opactwa cysterséw we wsi Mogile.
Praca zbiorowa: A. Gorezynski, J. Szujski, W. Luszczkiewicz, H. Seredyniski, K. Hoszowski, J. Lepkowski:
z kodeksem dyplomatycznym oprac. E. Janota. Krakoéw 1867, s. 97,.nr XXIV (r. 1505).

' Diplomata monasterii Claraec Tumbae...3. 157, nr CLXX.

72 Chronicon monasterii...Dz. cyt., MPH, V1, 467 (fundacja oltarza §w. Stanistawa nastapila m. r. 1474
a 1481); por. Monografia opactwa...s. 56, 62.

3 Monografia opactwa...s. 63; S. Tomkiewicz. Powiat krakowski. Mogila, ,,Teka grona Konserwatorow
Galicji Zachodniej”. 11, Krakoéw 1906, s. 155; W. Luszczkiewicz. Wies Mogila przy Krakowie jej klasztor
cysterski koscidlek farny i kopiec Wandy. Krakéw 1899, , Biblioteka krakowska™ nr 10, s. 32.

74 Diplomata monastenii...s. 157, nr CLXX.

75 Za taka ewentualnoscia opowiada si¢ Z. Swiechowski (Budownictwo romanskie w Polsce. Wroclaw
1963, s. 171) i redaktorzy dziela: Sztuka polska przedromanska i romanska do schylku XIII w. s. 738S.

7% Diplomata monasteni...s. 33, nr XLII (r. 1292).

7 Jw. s. 45, ar LVII (r. 1329).

8 Opis powiatu radomskiego przez ks. Franciszka Siarczynskiego... Wyd. T. Lipinski. Warszawa 1847.
Opis ten powstal przy koncu XVIII w. w Radomiu.

7 J. Wisniewski. Dekanat radomski. Radom 1911, s. 202 - 203; Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce. T.
111 — woj. kieleckie, z. 10 pow. radomski. Warszawa 1961, s. 31.

80 Opis powiatu radomskicgo. Juz pierwszy wydawca tego dziela T. Lipinski zwrocil uwage na fakt, ze F.
Siarczynski, laczac datg powstania kosciola p. w. $w. Waclawa w Radomiu z r. 1216 i przypisujac jego
fundacj¢ Bolestawowi Wstydliwemu, umieszcza powstanie koSciola o pig€ lat wczesniej od narodzenia si¢
Bolestawa —-r. 1221; J. Gacki. Stary Radom i jego ko$cioty. ,,Pami¢tnik religijno - moralny” XV (1855). T.
XXIX, z. 3, s. 254; J. Lubonski. Monografia historyczna miasta Radomia. Radom 1907 s. 69 n.

81 W. Kalinowski i E. Kierzkowska. Sprawozdanie z prac badawczych w dawnym koécicle dw. Wactawa
w Radomiu, ,,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 13 (1968), z. 1 8. 327 —autorzy przypuszczaja, z¢
prawdopodobnie na skutek podobienstwa cyfr 11 7 w XIII wiecznym piSmiennictwie, zamiast daty 1276,
odczytano 1216, datg¢ 1276 mozna by taczyé z Bolestawem Wstydliwym.

82 Opis powiatu radomskiego...; Zob. W. Kalinowski 1 E. Kierzkowska. Dz. cyt., s. 327.

83 T. Lalik. Organizacja grodowo - prowincjonalna w Polsce w Xl i pocz. X1I w. ,,Studia z dzicjow
osadnictwa’’. 5§ (Wroclaw 1967), s. 42; Tenze. Sandomierskiec we wczeéniejszym $redniowieczu. Prowin-
cja - ksigstwo - wojewoddztwo. W: Studia Sandomierskie. Warszawa 1967, 8. 65 - 66.

% W. Kalinowski i E. Kierzkowska. Dz. cyt., s. 337.

85 Kosciol ten wr. 1802 zostat zajety przez AustriakOw i przeznaczory na magazyn wojskowy (w r. 1809
zostal przebudowany). W okresie zaboru rosyjskiego tutaj miescilo si¢ wi¢zienie (nowa przebudowa,
w ktore) podzelono wnetrze kosciola na trzy kondygnacje, adaptujac je do potrzeb uzytkowych). W okresie
mi¢dzywojennym przeznaczony byl na dom starcéw, a poiZniej az do r. 1965 miescit si¢ w nim Oddzat
Psychiatryczny Szpitala Miejskiego. Ostatnio budynck przeznaczono na pracownie Oddziatlu Archeo-
logicznego Muzeum w Radomi oraz Ekspedycji Archeologicznej IHKM PAN; Por. W. Kalinowski i E.
Kierzkowska. Dz. cyt., s. 328 - 329,

8 Por. T. Lalik. Sandomierskie we wczesniejszym $redniowieczu...s. 65 - 66.

87 Statuta synodalia episcoporum Cracoviensium...s. 58.

¥8 KrKap. Rkps 27.

" KrKap. Rkps 1

Y0 KrKap. Rkps 2.

9 Statuty synodalne krakowskie Zb. Oleénickiego...art. 4.

°2 Zo0b. przypis 40: wymienione r¢ckopisy.

°3 Zob przypis 40: wymienione kodeksy drukowane.

™ B. Wlodarski. Dz. cyt., 5. 201,

°s BJ 2057 (Pontifikale biskupow krakowskich XII w.).

° Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej...I, nr 66, r. 1267.

7 Statuta Synodalia episcoporum Cracoviensium...s. 13-14.

°8 KrKap. Rkps 2.

% Statuta synodalia episcoporun cracoviensium...s. 38.

100 Sratuty synondalne krakowskie Zb. Oleénickiego...art. 4.

M KrKap. Rkps 2.
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103 KrKap. Rkps 7.

103 BJ. Rkps 4247 (Missale speciale Cracoviense, ok. 1459); KrKap. Rkps 4; MissCrac 1484: 1487: 1494:
ca 1500.

10« BJ. Rkps 1255; KrKap. Rkps 37 (Psalterium cum hymnis Cracoviens. Pocz. XVI1 w.; BrevCrac 1494.

108 KrPaul. Rkps B. 18; BJ, rkps 1256.

106 BJ. Rkps 1258; KrCzart, rkps 2780.

107 KrKap. Rkps 58 (Agenda ,,Cantionale ct rituale’” Cracoviensie. 1489); w Litanii W. Soboty.

108 Rytuat. Pocz. XVI w. (KielSem).

100 MissCrac. 1509: 1510: 1515/16: 1532.

110 BrevCrac. 1508: 1514: 1524: 1538.
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