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HISTORIOZBAWCZY CHARAKTER ZMARTWYCHWSTANIA
JEZUSA CHRYSTUSA

Zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa stanowi centralne wydarzenie
w historii zbawienia i podstawowg tajemnice wiary chrzescijnskiej. Bez
zmartwychwstania Jezusa, jak slusznie zauwaza J. Guitton!, nie mogli-
bySmy zrozumieé powstania i istnienia chrzescijanstwa, co wiecej chrze-
Scijanska chrystologia i soteriologia nie mialaby realnych podstaw, co
tak dobitnie wyrazit §w. Pawel: ,Je$li Chrystus nie zmartwychwstal,
wéwezas nauka, ktérg glosimy, staje sie bez tresci; bez tresci takze jest
wiara nasza, [...] jestesScie jeszcze dotad w grzechach” (1 Kor. 15,14).
Pierwotne chrzescijanstwo zdawalo sobie w pelni sprawe z tego; podsta-
wa apostolskiej katechezy, liturgii, chrystologii i soteriologii jest miste-
rium paschalne. Sw. Lukasz charakteryzujgc w Dziejach nauczanie apo-
stolskie moéwi, ze ,,apostolowie z wielkg mocg dawali $wiadectwo o zmar-
twychwstaniu Jezusa” (Dz 4,33).

Z czasem teologia chrzescijanska zagubila to centralne znaczenie
zmartwychwstania, uwypuklajac w chrystologii — tajemnice wecielenia,
zas w soteriologii — ofiare krzyza. Zmartwychwstanie Chrystusa niemal
zniklo z refleksji teologicznej; interesowala sie nim jedynie apologetyka
jako najwazniejszym kryterium na prawdziwo$¢é objawienia chrzescijan-
skiego. Przez kilka wiek6éw, niemal do polowy obecnego stulecia glowny
wysilek apologetyki byl skierowany na wykazanie, ze Jezus rzeczywiscie
zmartwychwstal, ze jest to fakt historyczny, ktéry mozna udowodnié na
podstawie $Swiadectw ewangelii, pochodzacych od naocznych i w pelni
wiarygodnych swiadkéw. Wykazywanie historycznosci faktu zmartwych-
wstania przeprowadzala apologetyka w dwu etapach. Najpierw dokony-
wano krytvcznej analizy zrodel relacjonujacych wvdarzenia paschalne
i na ich podstawie ustalano fakty, nastepnie je interpretowano. Doslow-
nie rozumiane relacje ewangelii, jako Scisle historyczne, dostarczaly dwu
dowodéw na historyczno$¢é zmarwychwstania: odnalezienie w poranek
wielkanocny pustego grobu oraz kilkakrotne ukazywanie sie Jezusa

1 Le probléeme de Jésus. Divinité et Résurrection. Paris 1953.
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zmartwychwstalego uczniom 2. W Swietle takiej historyzujgcej apologe-
tyki zmartwychwstanie rozumiano jako reanimacje somatyczna, jako cu-
downy powroét Jezusa do zycia dnia trzeciego po Smierci, jego przebywa-
nie na ziemi przez okres czterdziestu dni, wreszcie wniebowstgpienie,
ktore zakonczylo jego ziemskg historie. Koncepcja ta utrwalila si¢ w apo-
logetyce katolickiej i byla w pewnym sensie konieczna, ze wzgledu na
krytyke racjonalistyczng, ktéra odrzucala historyczng wartosé relacji
ewangelijnych o zmartwychwstaniu wzglednme usilowala wyjasni¢ je
w sposéb czysto naturalistyczny. Do bardziej znanych nalezg: hipoteza
oszustwa opracowana przez H.S. Reimarusa (18 w.), hipoteza letargu,
albo pozornej $mierci, gloszona przez G. Paulusa (19 w.), oraz
najbardziej rozpowszechniona w szkole liberalnej hipoteza wizji subiek-
tywnej, zapoczgtkowana przez D.F Straussa i wielokrotnie modyfiko-
wana przez poézniejszych zwolennikéw tzw. krytyki niezaleznej. Do naj-
wybitniejszych twoércow tej hipotezy, w ramach ktérej wypracowano
subiektywng koncepcje zmartwychwstania jako gloryfikacje czysto du-
chowa, nalezeli A. Meyer i M. Goguel 3. Zdaniem tego ostatniego, Zré-
dlem, z ktérego wyrosta religia chrzescijanska bylo przekonanie, ze Bog
uwolnil Jezusa z wiezdw Smierci i uwielbil. Istotng tres¢ tej wiary sta-
nowilo czysto duchowe uwielbienie Jezusa, czyli jego przejscie do zycia
niebieskiego. Jezus oczekiwal swego uwielbienia i te jego wiarg podzie-
lali takze uczniowie. Idea zmartwychwstania somatycznego jako ponow-
ne ozywienie ciata to, zdaniem Goguela, koncepcja podzniejsza zrozumiala
w Srodowisku zydowskim, ktére nie moglo poja¢ zycia duszy oddzielonej
od ciala. Zgodnie z takim rozwojem wiary paschalnej formowaly sie roz-
ne opowiadania o pustym grobie, czy chrystofaniach, ktére przybieraly
charakter coraz bardziej konkretny. Czysto wewnetrzne, subiektywne
przezycia przedstawiano jako zmystowe kontakty z Jezusem zmartwych-
wstalym., Wszystkie te opowiadania stanowig, zdaniem Goguela, drugo-
rzedne elementy tradycji, powstale w tym czasie, gdy zaczeto opracowy-
wacé pewien system udowodnienia wiary w zmarwychwstanie, jako reani-
macje somatyczng.

Jeszcze bardziej radykalng prébg wyjasnienia relacji paschalnych
w NT byta hipoteza mitologiczna powstala w szkolach poréwnawczej
historii religii. Jej glownym twoércg byl R. Reitzenstein ¢ a propagatora-

2 Por. V. Rose. Etudes sur les Evangiles. Paris 1902. zw}l. rozdz. Le tombeau
trouvé vide s. 271-324; P. Ladeuze. La Résurrection du Christ devant la critique
contemporaine. Bruxelles 1807.

8 Meyer. Die Anferstehung Christi. Tibingen 1905; Goguel. La foi a la
résurrection de Jésus dans le christianisme primitif. Paris 1933; La naissance du
christianisme. Paris 1946,

4 Die hellenistischen Mysterienreligionen. IThre Grundgedanken und Wirkungen.
Leipzig 1910.
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mi A. Loisy > i W. Bousset 6. Zdaniem tych autoréw na powstanie wiary
w zmartwychwstanie Chrystusa w pierwotnym chrzescijanstwie wply-
nely mity religii antycznych o béstwach umierajgcych i powracajacych
do zycia. Jest rzecza oczywisty, ze w mitach tych nie wystepuje idea
zmartwychwstania w sensie obiektywnym, ale koncepcja zmartwych-
wstania symbolicznego, ktére oznacza odzwierciedlenie periodycznej od-
nowy wegetatywnej w przyrodzie ujete antropomorfistycznie. Podobnie
w znaczeniu symoblicznym nalezy — ich zdaniem — rozumie¢ zmar-
twychwstanie Chrystusa w NT.

Apologetyka katolicka tego okresu, polemizujgc z nowymi koncep-
cjami zmartwychwstnia Jezusa, subiektywng i symboliczng, byla niejako
zmuszona zdecydowanie broni¢ historycznosci faktu zmartwychwstania 7.
Ponadto ogélnie wowczas stosowano metode historyczno-krytyczng w bi-
blistyce, ktéra dowodzeniu apologetycznemu dostarczala historyczne prze-
stanki.

Sytuacja zmienila sie w sposob zasadniczy, gdy do badan nad zrédia-
mi chrze$cijanskimi wprowadzono nowa metode tzw. historii form (Form-
geschichte), historii tradycji (Traditionsgeschichte) i historii redakeji (Re-
daktionsgeschite). Nowa metoda w poczatkowej fazie jej stosowania
doprowadzitla do negacji historycznej wartosci dokumentéw objawienia,
z czasem jednak po wielu dyskusjach ulegla znacznym modyfikacjom
i w formie umiarkowanej jest obecnie ogélnie stosowana w biblistyce,
takze katolickiej®. W wyniku zastosowania nowej metody do badan nad
ewangeliami ustalono etapy formowania sie treSci ewangelii w pierwot-
nej tradycji oraz stwierdzono, ze majg one charakter przede wszystkim
teologiczny, a nie Scisle historyczny w znaczeniu kroniki, czy biografii.
Innymi stowy, ewangelie nie tylko przekazujg stowa i czyny Jezusa jako
informacje, ale je interpretuja w Swietle wiary wskazujgc na ich zbaw-
czy sens. Z tego wcale nie wynika, Zze ewangelie nie zawieraja prawdy
historycznej, a tylko wylacznie swiadectwo wiary. Interpretacja bowiem

5 Les Mystéres paiens et le Mystere chretien. Paris 1919.

6 Kyrios Christos. Leipzig 1913.

7 Nauka katolicka o zmartwychwstaniu Chrystusa, znalazta oficjalne sformu-
lowanie w dekrecie Lamentabili w 1907 r., w ktérym Kongregacja Sw. Oficjum
potepila bledne poglady odrzucajgce historyczny fakt zmartwychwstania Chrystusa:
Prop. 36 ,Resurrectio Salvatoris non est proprie factum ordinis historici, sed
factum mere supernaturalis, nec demonstratum, nec demonstrabile, quod conscientia
christiana ex aliis derivavit” (Denz. 2036), Prop. 37 ,Fides in resurrectionem
Christi ab initio fuit non tam de facto ipso resurrectionis quam de vita Christi
immortali apud Deum” (Denz. 2037).

8 Szczegblowyg ocene metody historii form oraz zakres jej stosowania w bibli-
styce katolickiej podaje Papieska Komisja Biblijna w instrukcji O historycznej
prawdzie ewangelii z dnia 14V 1964 r.
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teologiczna faktéw nie oznacza ich deformacji; przeciwnie cel kerygma-
tyczny ewangelii zaklada realne wydarzenia historyczne. Niemniej wy-
nika z tego bardzo wazny wniosek: rozumienie tresci ewangelii Scisle
historyczne, kronikarskie, jak to mialo miejsce w tzw. ,harmoniach
ewangelii” musi byé¢ zastapione rozumieniem teologicznym.

Uwaga powyzsza odnosi sie takze do tekstéw opisujacych wydarzenia
paschalne. Ewangelisci nie mieli zamiaru redagowania jakiej$ biografii
Jezusa zmartwychwstalego, ani przekazania nastepnym pokoleniom kro-
niki wydarzen wielkanocnych, ale skiadali §wiadectwo, ze Jezus praw-
dziwie zmartwychwstal, a to ich swiadectwo bylo zarazem wezwaniem
do wierzenia. Oznacza to, ze pewne szczego6ly opowiadan (np. przecho-
dzenie Zmartwychwstalego przez zamkniete drzwi, spozywanie przez
niego pokarmow, dotykanie go itp.) nie mogg byé rozumiane materialnie
i dostownie, a zatem rozpatrywane w oderwaniu od kontekstu, lecz w po-
wigzaniu z caloscig, ktorej jakis aspekt wyrazaja; sa bowiem podporzad-
kowane celowi w jakim zostaly napisane: da¢ swiadectwo wierze. Szcze-
goly te sg zatem interpretacjg teologiczng realnych wydarzen przeszltych,
ktore zgodnie z perspektywg teologiczng kazdego z ewangelistéw mialy
ukaza¢ czy pouczy¢ o nowym zyciu i nowej obecnosci Jezusa zmartwych-
wstalego. Roéznice wystepujgce w szczegolach tych opiséw pochodzg
stad, Zze poszczegolni ewangeliSci wybierali czy tez uwypuklali te trady-
cje, ktére bardziej odpowiadaty ich zamiarom, lepiej wyrazaly teologicz-
ny sens, ktory chcieli przekazad.

Wspblczesna egzegeza przyjmuje, ze opowiadania paschalne w ewan-
geliach powstaly z kilku wczesniejszych tradycji, ktére ujmowaty wyda-
rzenia wielkanocne w rézny sposéb: byly to tradycje o zmartwychwsta-
niu, o uwielbieniu, o chrystofaniach, o pustym grobie, o wizycie niewiast
1 uczniéw, o straznikach grobu itd.°. Poszczegbélni ewangelisci z dostep-
nych sobie tradycji korzystali w ten sposéb, by zachowaé wlasng pers-
pektywe teologiczng przytoczonych wydarzen oraz nada¢ im taki sens
chrystologiczny, jaki w ich rozumieniu one wyrazaty.

Relacja sw. Marka w swej pierwszej, autentycznej czesci (16,1-8),
przytscza tradycje o wizycie niewiast u grobu w poranek wielkanocny,
angelofanie oraz ucieczke przerazonych niewiast, brak natomiast trady-
cji o chrystofaniach. Taki dobér tradycji paschalnej wskazuje, ze w chry-
stologii tego ewangelisty zmartwychwstanie jest tajemnicg, ktérej nie
mozna W pelni zrozumieé ani przekazaé. Slowa aniola skierowane do
niewiast przy grobie, ktére wywolujg u nich uczucie leku oraz uwaga,
ze niewiasty nie przekazaly uczniom oredzia aniota, ukazujg nie tylko

9 Por. X. Léon-Dufour. Sur la résurrection de Jésus. ,Recherches de
science religieuse”. 57:1969 s. 583-622; B. Rigaux. Dieu l'a resusscité. Gembloux
1973.
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reakcje kobiet na wydarzenia wielkanocne, ale'i samego czytelnika
konfrontujg z niezglebiong tajemnica zmartwychwstania Jezusa. Styszac
oredzie aniola trzeba zamilczeé i oczekiwaé na interwencje Boga, udaw-
szy sie¢ na jego spotkanie do Galilei — kraju nadziei.

Sw. Mateusz przytacza w swej relacji tradycje o straznikach przy
grobie (28,1-15) oraz o chrystofanii uwielbionego Pana (28,16-20). Zmar-
twychwstanie zostalo tu ujete, jako zwyciestwo Boga nad $miercig, kt6-
re uczynilo Jezusa Panem posiadajgcym wszelkg wladze i stale obec-
nym ze swoimi uczniami. Takie ujecie oredzia wielkanocnego stanowi
bardzo oryginalny wklad $w. Mateusza. Ewangelista jest wierny swej
chrystologii do konca swego utworu, gloszac stalg obecnos¢ Emmanuela.

W ewangelii sw. Lukasza wystepujg cztery watki tradycji paschal-
nej: wizyta u grobu i angelotania (24,1-12), chrystofania w Emaus
(24,13-35), chrystofania w wieczerniku (24,36-49) oraz wniebowstgpienie
(24,50-52). Sw. Lukasz nie ogranicza sie ‘do samego stwierdzenia, ze
Jezus zmartwychwstal, ale teologicznie wyjasnia sens tego wydarzenia
umieszczajagc je w kontekscie objawienia jako wypelnienie proroctw
1 zrealizowanie boskiej ekonomii zbawczej. Chrystofanie sluzg rowniez
temu celowi: wyjasniajg, dlaczego musial nastgpi¢ fakt Smierci krzy-
zowej. Ijkazujqcy sie uczniom Jezus Zmartwychwstaly odkrywa im sens
i potrzebe meki, w Jego wyjasnieniach objawienie osigga swoéj punkt
szczytowy. Chrystofanie, bedac zréodlem wiary w Zmartwychwstalego,
rozpoczynajg Swiadczenie uczniow i przepowiadanie ewangelii.

W konstrukcji literackiej ewangelii paschalnej $w. Jana (r. 20) po-
szczegblne epizody zostaly polaczone w swoisty sposob; wizyta u grobu
niewiast oraz $w. Piotra i Jana (20,1-18), chrystofania Marii Magdale-
nie, w wieczerniku i $w. Tomaszowi (20,19-29). Opowiadanie to odzna-
cza sie nie tylko pewnym stopniowaniem argumentéw apologetycznych,
ale zawiera gleboka tresé¢ teologiczng. Sw. Jan, bardziej niz inni ewan-
gelisci, zaznacza role slowa objawiajacego. Nawet chrystofanie ustepujg
w pewnym sensie stowu Jezusa (np. scena z Tomaszem). Wedlug Jana,
podniesienie na krzyzu, stalo sie wyniesieniem, uwielbieniem Jezusa,
jak rowniez zrealizowaniem Nowego Przymierza: powrotem do Ojca,
ktéry jest zarazem Ojcem uczniéw, bedgcych teraz bra¢mi Jezusa. Dar
Ducha zapewnia na zawsze obecnos¢ Pana wsréd uczniow i pomoze im
pozostaé¢ wiernymi powierzonej misji, dzieki ktérej w Nowe Przymierze
moze wejsé caly swiat 10,

Ten teologiczny charakter $wiadectw ewangelijnych z jednej strony
nie daje podstaw do uprawiania tzw. historyzmu, czyli rozumienia ich

10 Por, X. Leon-Dufour. Résurrection de Jésus et message pascal. Paris
1971 s. 175-224.
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jako kroniki suchych faktow (faktografii), ale z drugiej strony nie
upowaznia tez do negacji rzeczywistego charakteru opisywanych wyda-
rzen, do uprawiania tzw. fideizmu. Stwierdzenie to dotyczy nie tylko
Swiadectw ewangelijnych, lecz wszystkich innych tekstow paschalnych
w Nowym Testamencie. Przedstawione powyzej syntetycznie i w sposob
uproszczony poglady wspbéiczesnej biblistyki na temat charakteru zro-
del paschalnych NT spowodowaly do$¢ istotne zmiany samej problema-
tyki zmartwychwstania, zwlaszcza teologicznej jego koncepcji. Dotych-
czasowe historyczno-krytyczne rozumienie relacji paschalnych koncen-
trowalo sie na kwestii: czy Jezus rzeczywiscie zmartwychwstal w okres-
lonym momencie historycznym. Obecnie, jako problem istotny, wysuwa
sie kwestie teologicznej interpretacji tekstow paschalnych NT, czyli
przede wszystkim, samo pojecie zmartwychwstania. W ostatnich kilkunastu
latach powstala bardzo obszerna literatura naukowa z zakresu egze-
gezy i teologii, ktora nie tylko skorygowala zbyt jednostronne ujecia
dawniejsze, ale przyczynila sie do ponownego odkrycia ,,tajemnicy pas-
chalnej” 11, Bezposérednig przyczyna tego niespotykanego w historii teo-
logii zainteresowania problematyka zmartwychwstania Chrystusa staly
sie prace R. Bultmanna 12 i jego ucznia W. Marxsena 13, ktérzy w sposob
zupeinie nowy interpretujg sSwiadectwa paschalne NT i ktérzy stali sie
autorami subiektywnej, symbolicznej koncepcji zmartwychwstania.

Wedlug Bultmanna ,zmartwychwstanie” nie oznacza w tekstach NT
realnego faktu, lecz jest interpretacja teologiczng zbawczego sensu
krzyza. Wierzyé w zmartwychwstanie Jezusa to uznaé, ze krzyz jest
wydarzeniem zbawczym. Do takiej wiary dochodzi sie stuchajac keryg-
my apostolskiej, w ktorej Jezus jest obecny i wzywa do zbawienia.
Tre$cig wiary wielkanocnej jest zatem aktualna obecnosé Chrystusa
w kerygmie 1 stad zaakceptowana przez Bultmanna formula: ,Jezus
zmartwychwstal w kerygmie i poprzez kerygme” 4. Podobnie subiektyw-
ne ujecie zmartwychwstania, ktére uwzglednia wylgcznie znaczenie
zbawcze, aktualne dla wiary dzisiaj, a pomija realne wydarzenie, cha-
rakteryzuje poglady Marxsena. Wedlug niego formula ,,Jezus zmartwych-
wstal” jest intepretacjg chrystofanii Piotra i uczniow w pierwotnej
gminie chrzescijanskiej. Ta interpretacja ma sens takze dzisiaj, jezeli

11 Bibliografia na temat zmartwychwstania opracowana przez G. Ghibertiego
-z okazji sympozjum naukowego w Rzymie w 1970 r. zawiera 1155 pozycji. Liczba
ta w ostatnich latach znacznie sie powigkszyla.

12 Das Verhdltnis des urchristlichen Christusbotschaft zum historischen Jesus.
Heidelberg 1960; Theologie des Neuen Testaments. Tiibingen 1961 3.

13 Die Auferstehung Jesu als historisches und theologisches Problem. Giitersloh
1964; Die Auferstehung Jesu von Nazareth. Giitersloh 1968.

14 Das Verhdltnis s. 127.
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wyznaje sie w niej, iz dochodzac do wiary doswiadczylo sie¢ w niej obec-
nosci Jezusa zyjacego, ze jego przeszlo$¢ jest terazniejszoscig. Stad ekwi-
walentem tego ,interpretamentu” (zmartwychwstal) bardziej zrozumia-
Iym dla czlowieka wspolczesnego winna by¢, wedlug niego, formula:
moprawa Jezusa trwa nadal” (Die Sache Jesu geht weiter).

To czysto subiektywne, aktualistyczne rozumienie zmartwychwstania
spotkalo sie ze zdecydowang krytyka, w ktérej podkreslano, ze wypacza
ono w sposob istotny sens oredzia wielkanocnego 15, Bultmann, badajac
jezyk przekazow, zbyt pochopnie odrzuca orzekane w nim wydarzenia,
ograniczajac jego sens do tego, co zdarza sie w aktualnej egzystencji wie-
rzgcego. Tymczasem wydarzenie, ktore zaistnialo w przesziosci i dato
podstawe kerygmie, nie utozsamia sie z tym wydarzeniem egzystencjal-
nym, ktére dzieje sie obecnie. Bardzo trafnie i dosadnie wyrazil to
H. Kiing, trawestujac sformulowanie Bultmanna: , Jezus zyje nie dlate-
go, ze jest gloszony w kerygmie, ale jest gloszony w kerygmie dlatego,
ze zyje” 16 Podstawg czysto subiektywnego ujecia zmartwychwstania jest
uznawana przez Bultmanna ogélna teza, ze prawdziwe rozumienie doko-
nuje sie wylacznie na plaszczyznie egzystencji a nie poznania historycz-
nego. Marxsen natomiast stara sie wprawdzie dotrze¢ do wydarzenia
pierwotnego, ale nie uznajac koniecznej relacji, jaka lgczy interpretacje
z wydarzeniem, przekresla wiarygodng interpretacje pierwotng chrysto-
fanii w sensie realnego zmartwychwstania, ktora interpretujgc fakt za-
razem go stwierdza.

W wyniku dyskusji z przytoczonymi wyzej poglagdami oraz pod wply-
wem bardziej teologicznego rozumienia oredzia paschalnego wspoélczesna
egzegeza i teologia katolicka podkresla w pojeciu zmartwychwstania jego
charakter realny (wydarzeniowy) i eschatyczny 7. Zmartwychwstanie Je-
zusa nie oznacza jego cudownej reanimacji somatycznej w sensie powro-
tu do zycia ziemskiego, ale jest wszechmocnym aktem Bozego dzialania,
przez ktory Jezus ukrzyzowany przeszedl ze stanu Smierci do nowej eg-
zystencji nadprzyrodzonej. Wyjatkowosé tego wydarzenia o charakterze
transcendentnym sprawia, ze jest ono tajemnicg wiary i mozna je wyra-
zi¢ jedynie w formie metaforycznej. To wydarzenie eschatyczne, nad-
przyrodzone, przekracza kategorie faktu historycznego w scistym zna-
czeniu tego slowa, niemniej zostalo zamanifestowane w ziemskiej historii
przez znaki: chrystofanii i pustego grobu, ktére stanowia jego historycz-
ne uzasadnienie. Toczgca sie od kilkunastu lat dyskusja na temat tresci

15 QObszerng literature na ten temat omawia miedzy innymi J. Kremer. Ent-
stehung und Inhalt des Osterglaubens. Zur mneuesten Disskusion. ,Theologische
Revue”. 72:1976 s. 1-14.

16 H, King. Christsein. Miinchen 1974 s. 340,

17 Wspoblczesng literature cytuje X, Léon-Dufour, B. Rigaux i inni.

8 — Roczniki Teologiczno-Kanoniczne 24,4
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wiary paschalnej doprowadzila wiec do powstania dwu réznych koncep-
cji zmartwychwstania: obiektywnej (realistycznej) i subiektywnej (sym-
bolicznej). Podkresla go druga koncepcja ujmujgc jednostronnie aspekt
misteryjny zmartwychwstania z pominieciem a nawet odrzuceniem o0so-
by Jezusa, (aktualna obecnos¢ Jezusa w wierze, w kerygmie, w pamieci
o Nim, w zbawieniu, ktore sie aktualnie dokonuje w Jego imig itp.).

Najnowsze prace egzegetyczne i teologiczne coraz wyraZniej wskazu-
ja, ze w Swiadectwach paschalnych NT zmartwychwstanie Jezusa zostalo
wyrazone w obu aspektach: wydarzeniowym (historycznym) i misteryj-
nym (zbawczym), stagd poprawna koncepcja zmartwychwstania powinna
uwzglednié obydwa te wymiary 18, Najstarsza tradycja paschalna przeka-
zana w tzw. pierwotnej kerygmie apostolskiej w Dziejach Apostolskich i Li-
stach §w. Pawla. Wielo$¢ terminéw i formul, w ktérych Kosciél pierwot-
ny wyznawal swg wiare w zmartwychwstanie Jezusa (wskrzeszenie, ozy-
wienie, obudzenie, powstanie z martwych, uwielbienie, usprawiedliwie-
nie, wniebowstgpienie, uczynienie Panem, siedzenie po prawicy Boze]j
itp.) wskazuje, ze chodzi o rzeczywisto$é nadprzyrodzong, niewyrazalng
adekwatnie slowem ludzkim, ani niewyobrazalng w kategoriach ziem-
skich, oraz ze kazde z tych okres$len nie wyczerpuje w pelni tresci ta-
jemnicy zmartwychwstania. Uogélniajgc zagadnienie mozna wszystkie te
terminy, ktorymi wyrazano wiare w zmartwychwstanie sprowadzi¢ do
dwu grup. Pierwsza grupa (wskrzeszenie, ozywienie, obudzenie, powsta-
nie z martwych) stwierdza sam fakt powrotu do Zzycia ze $mierci, uwy-
pukla aspekt wydarzeniowy misterium paschalnego, druga natomiast
(uwielbienie, usprawiedliwienie, uczynienie Panem, wniebowstgpienie itp.)
podkresla gloryfikacje Pana, ujmuje misterium paschalne bardziej od
wewnatrz w aspekcie zbawczym.

Pierwsze ujecie wystepuje gldwnie w najstarszych formulach wiary
Formuly te przekazuje sw. Pawel w kilku swych listach. Majg one forme
bardzo prosta; glosza sam fakt zmartwychwstania, ktérego sprawcg jest
Bog. ,,B6g wskrzesil (ozywil, obudzil) Jezusa sposr6d umartych” (np.
Rz 10, 9; 1 Tes 1,10). Inne wystepujg w formie bardziej rozwinietej,
ktére lgcza zmartwychwstanie ze zbawczg $miercig Jezusa. Klasycznym
przyktadem tych ostatnich jest tekst z 1 Kor 15,3-5, w ktéorym §w. Pawel
przypomina Koryntianom ewangelie, jaka im poprzednio glosit: ,,ze Chry-
stus umarl za grzechy nasze wedlug Pism, ze zostal pogrzebany, ze

18 Por. Léon-Dufour, jw,; Rigaux, jw.; P. Schoonenberg. Wege
nach Emmaus. Unser Glaube an die Auferstehung Jesu. Graz 1974; W. Kasper.
Jesus der Christus. Mainz 1974; R. Baumann. Was heisst Auferstehung Jesu? Zum
Stand ihrer theologischen Interpretation. ,Theologisches Jahrbuch” 1974 s. 244-255;
K. Lehmann. Jesus Christus ist auferstanden. Freiburg i Br. 1975; E. Schil-
lebeeckx. Jesus. Die Geschichte von einem Lebenden. Freiburg 1. Br. 1975.



HISTORIOZBAWCZY CHARAKTER ZMARTWYCHWSTANIA CHRYSTUSA 115

zmartwychwstal dnia trzeciego wedlug Pism, ze dal sie poznaé Piotrowi,
potem jedenastu”. W wyznaniu tym tajemnica zmartwychwstania zostala
przedstawiona dwuplaszczyznowo: z jednej strony Smieré¢ i pogrzebanie,
zmartwychwstanie i chrystofanie nastepuja po sobie, przez co podkresla
sig, ze te wydarzenia wpisujg sie¢ w historie' ludzka; z drugiej strony
uwaga ,,wedlug Pism” podkresla, ze s3 one wypelnieniem zbawczej eko-
nomii Bozej, co stanowi teologiczng interpretacje wydarzen.

Uzyte w wyznaniach wiary terminy ,,obudzenie z martwych” (egei-
rein) ,,powstanie spomiedzy umarlych” (anasthenai) oznaczajg nie tylko
ozywienie umarlego w sensie powrotu do zycia ziemskiego, ale zgodnie
z antropologig biblijng przej$cie do pelnego zycia. ,,Chrystus wzbudzony
z martwych juz wiecej nie umiera, $mier¢ nie ma nad nim zadnej mocy”
(Rz 6,9); on ma ,klucze $mierci i Swiata umartych” (Ap 1,18). Zmar-
twychwstanie Jezusa jest podstawg nadziei powszechnego zmartwych-
wstania, bo w nim wypelnilo sie to, co stanie sie udzialem wszystkich
sprawiedliwych na koncu czaséow.

Wyznania wiary podkreSlajace gléwnie fakt przejScia Jezusa do pel-
nej, nadprzyrodzonej egzystencji nie s jednak jedynym sposobem wyra-
zenia tajemnicy paschalnej w pierwotnym chrze$cijanstwie. Oproécz for-
mul wiary istnialy w pierwotnej tradycji liczne hymny liturgiczne, sla-
wigce Jezusa jako Pana uwielbionego przez Boga. Zachowaly sie one
w formie szczatkowej w Listach §w. Pawila (np. Flp 2,6-11; 1 Tm 3,16;
Ef 4,7-10; Rz 10,5-8) oraz w 1 Liscie $w. Piotra 3,18-22; 4,6. W hymnach
tych spotykamy inne terminy niz w kerygmie (uwielbienie, wywyzszenie
w chwale, uczynienie Panem), ktére wyrazajg inny aspekt zmartwych-
wstania. Najbardziej znaczacy przyklad stanowi¢ moze znany hymn
z Listu do Filipian 2,6-11. W hymnie tym nie wystepuje sekwencja jak
w wyznaniach wiary: $mieré, pogrzebanie, zmartwychwstanie, ukazy-
wanie sie, lecz przeciwienistwo miedzy dwoma stanami: ponizenia i wy-
wyzszenia. Zostalo to wyrazone za pomoca greckiego przeciwienstwa
miedzy ,,niewolnikiem” a ,,panem”, miedzy rzeczywistoscig krzyza a rze-
czywistoscig boskg. Nie chodzi tu juz zatem o nastepstwo dwoch ,,wyda-
rzeft”, lecz przedstawienie dwu calkowicie odmiennych rzeczywistosci 19
Podobnie ujmuje tajemnice paschalng hymn z 1 Tm 3,16, ktéry przed-
stawia Jezusa w upokorzeniu i w chwale, glosi jego usprawiedliwienie
i uwielbienie. Podobne ujecie prezentujg wszystkie inne teksty tradyciji
liturgicznej (Ef 4,7-10; Rz 10,5-8; P 3,18-22 i inne). Slawig one tryumf
Chrystusa, jego intronizacj¢ na Pana nieba i ziemi, jego zwyciestwo nad
$miercig. Tajemnica paschalna zostala tu zatem wyrazona inaczej niz
w wyznaniach wiary Nie wystepuje tu perspektywa historyczno-tempo-

19 Por. Léon-Dufour, jw. s. 58 nn.
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ralna, ale wieczna, boska. Hymny ujmujg i wyrazajg bardziej od we-
wnatrz tajemnice Jezusa zmartwychwstalego, ktorego Bog uwielbit
i uczynil Panem wszechs§wiata. W $wietle tych tekstéw staje sig¢ jasne,
ze tradycja hymniczna, réwnie dawna jak kerygmatyczne wyznania wia-
ry, utozsamia przejscie Jezusa ze $mierci do zycia (zmartwychwstanie)
z gloryfikacja, wyrazajgc przez symboliczny obraz wywyzszenia do nieba
istotny sens i znaczenie tajemnicy paschalnej.

Nasuwa sie pytanie, jaki zachodzi stosunek miedzy tymi dwoma
schematami? Czy schemat kerygmatu wyznan wiary wywodzi sie ze
schematu liturgicznego hymnoéw, czy odwrotnie? Jesli s niezalezne, kto6-
ry jest dawniejszy? Opinie egzegetéw w tym wzgledzie nie sa zgodne.
Wielu przyjmuje, ze schemat drugi nie stanowi odrebnego ujecia, a jest
tylko interpretacjg schematu pierwszego, ten bowiem dominuje w Swia-
dectwach paschalnych NT, zwlaszcza u $w. hLukasza, ktéry tajemnice
paschalng rozwingl w plaszczyznie historycznej z pelng konsekwencja,
az po wniebowstgpienie. Inni dopatrujg sie w hymnach wplywoéw helle-
nistycznych, ktére $wiadczylyby o pézniejszym pochodzeniu schematu
,Wywyzszenie”

Zdaniem X. Léon-Dufoura i B. Rigaux najlepszym rozwiazaniem pro-
blemu jest przyjecie réwnoleglego wystepowania obu schematéw od po-
czatku w tradycji chrzescijanskiej. Nie ma bowiem podstaw, by wykazaé¢
pierwotno$¢ ktéregos z nich, z drugiej za$ strony takie rozwigzanie po-
zwala wypowiadaé¢ tajemnice paschalng w rézny sposob, pozbawiajac
schemat zmartwychwstania ekskluzywnego charakteru. Pierwotni chrze-
Scijanie wyznawali zatem swa wiare w zmartwychwstanie w kerygmie
przez stwierdzenie faktu (Boég go z martwych wskrzesil) lub przez pro-
klamacje chwalebnego uwielbienia Jezusa w hymnach liturgicznych (Bog
g0 wywyzszyl).

Jakkolwiek oba schematy akcentujg rézne aspekty tajemnicy zmar-
twychwstania (historyczny, wydarzeniowy i misteryjny, zbawczy) to jed-
nak ich zasadnicza tre$¢ jest zgodna. Jeden i drugi schemat stwierdza
bowiem, ze Jezus nie pozostal we wladzy $mierci, lecz zyje w chwale
Ojca. Schemat pierwszy zwraca uwage i podkresla samg kontynuacje
zycia po smierci, Jezus ,zostal obudzony” ze snu $mierci, , powstal”
z grobu, jeszcze raz powrdcit na ziemie, by sie ukazywaé. Zgodnie z tym
akcentowane jest to wszystko, co ulatwia identyfikacje tozsamo$ci Zmar-
twychwstalego z Jezusem z Nazaretu.

Natomiast w schemacie drugim Jezus jest ,,podniesiony”, , wywyzszo-
ny”, ,,unosi sie¢” do nieba. W tym ujeciu uwypukla sie przemienienie oraz
zerwanie lacznosci z ziemskimi dziejami Jezusa nie zwraca sie uwagi na
ukazywanie sie Zmartwychwstalego i Uwielbionego uczniom, lecz stawi
sie Pana Wszechs§wiata. W tradycji pdzniejszej, ktéora prezentujg ewan-
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gelie, kiedy zaszla potrzeba ulozenia w porzgdku éhronologicznym wy-
darzen historycznie przezytych przez uczniéw, zaczyna wyraznie prze-
waza¢ schemat pierwszy, ktéory pozwalal bardziej konkretnie wyrazic¢
nowy egzystencje Jezusa i bardziej nadawal sie do uzasadnienia wiary
chrzescijanskiej.

Stwierdzenie wspolistnienia dwu schematéw w najstarszym oredziu
paschalnym ma duza wartos¢, gdyz pozwala krytycznie oceni¢ zbyt eks-
kluzywny charakter pdéznych koncepcji zmartwychwstania w teologii,
podkreslajgcych jednostronnie juz to aspekt wydarzeniowy, juz to as-
pekt wylacznie misteryjny tej tajemnicy. Ponadto daje uzasadniong pod-
stawg do wypracowania integralnej historiozbawczej koncepcji zmar-
twychwstania, ktéra pozwala glebiej pojaé jej sens i znaczenie dla wiary
1 zycia chrzescijanskiego.

W podsumowaniu tych rozwazan mozna je sprowadzi¢ do nastepuja-
cego stwierdzenia. Zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa oznacza nie tyl-
ko jednorazowe, przeszle wydarzenie realne, ktére Bog sprawit po Smier-
ci Jezusa, ale oznacza rowniez aktualng, nowg obecnos¢ Jezusa uwiel-
bionego wsrdd wierzacych, dzieki ktérej aktualnie realizuje sie¢ zbawienie.
Wiara za§ w zmartwychwstanie to nie tylko wspomnienie faktu prze-
szlego, ale przezycie aktualne obecnosci Jezusa,

Przedstawiona tu problematyka zmartwychwstania w teologii wspoél-
czesnej przypomina dyskusje teologiczno-biblijne sprzed kilkunastu lat
na temat pojecia objawienia. Teologia tradycyjna okreslata objawienie,
jako locutio Dei attestans akcentujac jednostronnie tylko aspekt noety-
czny tej rzeczywistosci. Obecnie wypracowano w teologii historio-zbaw-
czg 20 koncepcje objawienia, ktoéra podkresla, ze objawienie Boze za-
istnialo wprawdzie w historii i jako takie jest faktem przeszlym, ale
réwnocze$nie jest ono aktualng rzeczywistoscia zbawcza, jest Zywym
stowem Boga aktualnie skierowanym do czlowieka. Podobnie historio-
zbawczy charakter ma zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa. Jest realnym
wydarzeniem przeszlym i réwnocze$nie jest aktualng rzeczywistoscig zba-
wezg, jest doswiadczeniem obecno$ci Jezusa w wierze Kosciota. ,,Gdzie
dwu albo trzech zgromadzi sie w imie moje, tam ja jestem wsréd nich”

CARACTERE HISTORIQUE ET SURNATUREL
DE LA RESURRECTICN DU CHRIST
Résumeé

A la suite d’une réinterprétation des témoignages pascale, il cxiste dans la
théologie contemporaine deux conceptions différentes de la résurrection du Christ.

20 Por. P. Socha. Historiozbawcza koncepcja objawienia. ,,At. KaplL” 64:1972
z 1-2 s. 79-89.
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La premiére, objective, définit la résurrection comme un fait réel, comme acte de
la toute puissance divine qui fit passer Jésus de 1’état de mort a celui de l’existence
surnaturelle. En tant que surnaturel, eschatologique en lui-méme, ce fait dépasse
les catégories de l’histoire terrestre; il se manifesta toutefois dans l’histoire a tra-
vers les signes de christophanie et du tombeau vide. Cette conception est repré-
sentée par l’ensemble de théologiens catholiques. L.a seconde conception, subjective,
interpréte la résurrection comme un symbole du ,,sens salutaire de la mort sur
la croix” (Bultmann), comme ,interpretament de l’actualité de l’affaire Jésus”
{(Marxsen).

La premiére conception souligne dans le mystére pascal son aspect événemen-
tiel; la secone, quelque peu unilateralement, son sens salutaire, existentiel.

Dans les témoignages pascals du Nouveau Testament la résurrection de Jésus
Christ s’exprime dans les deux aspects. Les plus anciennes confessions de la foi
accentuent Yaspect événementiel (1 Cor 15, 3-5; R 10,9; 2 Tm 2,8); les hymnes
liturgiques, eux, (Phil 2, 6-11; 1 Tm 3,16; Eph 4, 7-10; 1 P 3, 18-22) l’aspect de
mystére et de salut. I1 convient par conséquent que toute conception correcte de
la résurrection tienne compte des deux aspects mentionnés. De méme que la
Révélation de Dieu est comprise par la théologie actuelle comme une réalité qui
posséde le caractére historique et surnaturel, la résurrection elle-aussi est un
événement passé en méme temps que réalité salutaire actuelle, expérience de la
présence de Jésus dans I’Eglise; il s’agit donc bien la de son caractére historique
et surnaturel.



