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Giuseppe di Mattia. La forma canonica del matrimonio. Revisione
radicale. Roma 1972 ss. 158. Edizioni Paoline.

Dzieki inspiracji konstytucji Soboru
Watykanskiego II Gaudium et Spes do-
tyczacej m.in. malzenstwa chrzescijan-
skiego ukazalo sie wiele publikacji roz-
wazajacych te problematyke zaréwno w
aspekcie teologicznym, jak tez kanonicz-
nym. G, di Mattia podejmuje réwniez te
problematyke dajac w tej publikacji wy-
raz przekonaniu, Ze poirzeba nowej re-
fleksji nad forma kanoniczng zawierania
malzenstwa (wymagang od waznosci ak-
tu) nalezy do szczeg6lnie doniostych i pa-
1acych.

W pierwszym rozdziale zatytulowa-
nym ,Problem formy kanonicznej” pod-
kresla on, ze sztywny formalizm normy
trydenckiej zawarty w dekrecie Tametsi,
jakkolwiek zmierzal do usuniecia wszel-
kich niedogodnosci i konfliktéw rodza-
cych si¢ z zawierania malienstw pota-
jemnych, sprowokowal w rzeczywistosci
wiele skomplikowanych sytuacji ze
wzgledu na swoja interpretacje i reali-
zacje. Problem ten narastal zatem w cia-
gu wiekéw tak, ze obecnie wymaga on
bardziej gruntownego przeanalizowania
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poddajac pod dyskusje sam fundament
teologiczny i kanoniczny niewaznos$ci mal-
zenstw potajemnych. Autor ponadto do-
daje, Zze nie mozna tej sprawy traktowaé
za rozstrzygnietsa ostatecznie, skoro to-
warzyszyla Kosciolowi $wiadomosé wat-
pliwosci, eczy ma on wiladze nakladania
formy kanonicznej do waznosci samego
aktu zawarcia malzenstwa.

Rozdziat drugi pt. ,,Dyskusja odno-
Snie niewaznos$ci malzenstw potajemnych
i doktryna potrydencka” przedstawia
przebieg dyskusji na Soborze Trydenc-
kim dotyczacej malzenstw potajemnych.
Czesé Ojcéw soborowych stosownie do
teorii konsensualnej Piotra Lombarda
uznawala wazno$¢é malzenstw potaje-
mnych, aczkolwiek byly one traktowane
jako niegodziwe. Wypowiedzi za niewaz-
noscia takich malzenstw, pomimo wyta-
czanych argumentéw, powodowaly jed-
nak niepokéj, pewien impas w dyskusji
soborowej. Ostatecznie decyzja Soboru
zostala ujeta w formie dekretu, a nie
kanonu dogmatycznego.

Autor ksigzki analizuje nastepnie
istotne elementy dekretu Tametsi ze
szczegblnym zwréceniem uwagi na sank-
cje prawna wyrazong w koncepcji inha-
bilitatis, ktéra zostala przyjeta w dekre-
cie.

W dalszej czesci tego rozdzialu przed-
stawia odnosna doktryne teologiczneo-ka-
noniczng w oparciu o poglady najbardziej
reprezentatywnych autoré6w od Sanche-
za do Vernz-Vidala. Referuje r6éwniez
nowsze, zawierajace pewne akcenty kry-
tyczne wypowiedzi Bendera oraz wska-
zuje na prébe ujecia tej problematyki
przez Bertramsa. Zdaniem Autora cala
motywacja doktrynalna tego bardzo de-
likatnego problemu charakteryzuje sie
jednostronng, niezadowalajacg argumen-
tacja. Poglady autoré6w wykazuja ten sam
tok myslowy, ktéry w przypadku Vernz-
-Vidala siega tak daleko, ze dekretowi
trydenckiemu odnosnie do wladzy Ko-
Sciola uniewazniania malzenstw potaje-
mnych przyznaje ceche nieomylnosci.
Tak autorytatywne stanowisko sprzeci-
wia sie, jak sadzi Autor, przebiegowi ca-

lej debaty soborowej oraz duchowi same-
go dekretu, ktéry ma jedynie charakter
dyscyplinarny.

W rozdziale trzecim autor analizuje
motywacje teologicznag, prawng i histo-
ryczna dotyczaca problemu formy kano-
nicznej w celu ukazania potrzeby pogle-
bionych badan interdyscyplinarnych w
tym zakresie. Powoluje sie on na teolo-
giczng identycznosé, jaka zachodzi miedzy
malzenstwem — kontraktem a malzen-
stwem sakramentem. Wykazuje, Ze
konsens posiada jedyng i réwng skutecz-
no$é tak dla kontraktu, jak tez i dla
sakramentu. Podkresla takze, Ze obec-
no$¢ Kosciola jest konieczna dla kazdego
sakramentu, lecz nie jest konieczna obec-
no$é¢ kaplana, aby zostal osiggniety sku-
tek sakramentalny. Jak utrzymuje Autor,
pod tym wtasnie aspektem nalezy pro-
wadzi¢ badania nad poglebieniem tego
problemu. Z przestanek teologicznych
winny rodzi¢ sie postulaty odnosnie do
nowelizacji normatywnej. Faktycznie bo-
wiem prawodawca koscielny stwierdza-
jac, ze ,,matrimonium facit partium con-
sensus’”, sankcjonuje konsens stron jako
przyczyne sprawczg malzenstwa, lecz do
jego waznosci wymaga ponadto pewnych
elementéw istotnych przepisanych tak-
satywnie, do ktérych =zalicza aktywna
obecnosé proboszcza. Podkresla zatem
Autor pewng kontradykeje w tym sposo-
bie argumentowania i brak wypracowa-
nia solidnej argumentacji logiczno-praw-
nej dla uzasadnienia normy trydenckiej.

Na kanwie tych rozwigzan sniuje au-
tor ciekawe refleksje dotyczace kontek-
stu historyczno-koscielnego, ktéry mial
spowodowaé¢ podjecie dekretu Tametsi.
Sadzi on, ze podobnie jak w Italii, réw-
niez w innych krajach raczej w po-
wszechnym zwyczaju bylo zawieranie
malzenstw z blogoslawienstwem kaplan-
skim. Trudnosci za$ i zagrozZenia ze strony
malzenstw potajemnych wysuwane w dy-
skusji nad tg sprawg nie odpowiadaja
rzeczywistosci historycznej oOwcezesnych
chrzescijan. Zdaniem autora chodzi tu
raczej o przemozng akcje protestantéw
i o wplywy intereséw politycznych, szcze-
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gélnie ze strony kréla Francji, ktory
mialby swego rzecznika w osobie kardy-
nala Loreny i episkopatu francuskiego.

Autor ujawnia wieloaspektowosé
tego zagadnienia, celem wskazania na
anachronicznosé argumentacji, ktéra o-
piera sie na kryterium: Kosciét fecit ergo
potuit. Z drugiej za$ strony Autor pod-
kresla, ze nie mozna doprowadzié do ne-
gacji wladzy Kosciola w sprawach regu-
lacji formy matlzenstwa i pozostawi¢ kon-
trahentom zupetnie niekontrolowang ini-
cjatywe powstania wezla malzenskiego.
Majgc zatem na celu zagwarantowanie
porzadku we wspolnocie Kosciola brak
formy kanonicznej, wedlug propozycji
Autora, winien stanowié¢ grzech ciezki i
byé przedmiotem jakiej$ cenzury. A zatem
jakkolwiek w zakresie sumienia kontra-
hentéw mialyby pozostawa¢ wazne wszyst-
stkie skutki zawartego malzenistwa, to jed-
nak malzenstwo zawarte bez formy kano-
nicznej ad liceitatem nie mogloby byé
uznane odnos$nie do skutkéw w zakresie
porzadku spolecznego. Celem ich osiggnie-
cia malionkowie powinni przedstawié
spolecznosci koscielnej deklaratywna ma-
nifestacje konsensu wczesniej wyrazo-
nego.

Autor ksigzki, cho¢ zdaje sobie spra-
we z trudnos$ci w praktycznej realizacji
proponowanego rozwigzania, to jednak
uwaza, ze odpowiada ono wymaganiom
klimatu eklezjologicznego naszych cza-
s6w 1 otwarcia ekumenicznego. Dodaje
takze bogata motywacje o charakterze
pastoralnym.

W rozdziale czwartym zatytutowa-
nym ,,Zdarzenie z Oregina kolo Genui”
Autor relacjonuje glosny w swoim cza-
sie wypadek w Oregina, gdzie dwoje
mlodych w ogrodzie publicznym po od-
czytaniu Pisma $w. bez obecnosci pro-
boszeza oswiadczylo wspélnocie, ze 13-
czg sie w zwigzek malzenski. Wobec fak-
tu, ze uprzednio zawarli kontrakt cywil-
ny — po tym wyznaniu uwazali siebie
za malzonké6w ré6wniez jako wierni. Wy-
darzenie to odbilo sie szerokim echem w
prasie wloskiej prowokujgc rézne wypo-
wiedzi, oceny i krytyki. Autor interesuje

sie¢ tym faktem w Swietle konkordatu i
wymogow prawa kanonicznego, zwlaszcza
w relacji do nadzwyczajnej formy matl-
zenstwa.

W ostatnim rozdziale ,,Refleksje kon-
cowe” Autor wysuwa szereg postulatow
odnosnie do zainicjowania szerszej dy-
skusji i analizy problemu formy kano-
nicznej, ktoéra jego zdaniem oczekuje na
nowelizacje., Jak wynika z powyzszego
oméwienia ksigzka G. di Mattia porusza
aktualny problem, ktéry znalazl swéj od-
dzwiek w obradach Soboru Watykanskie-
go IT i byl wznawiany na synodzie bi-
skupiw w 1967 r., gdzie glosowanie wy-
padlo przeciwko zniesieniu formy kano-
nicznej do waznosci. W prawodawstwie
zauwaza sie uwrazliwienie na te proble-
matyke wyra.ajace se w modyfikacji
norm odnosnie do matzenstw mieszanych
oraz poszerzaniu biskupom wladzy dys-
pensowania w tym wzglediie.

Fakty te s$Swiadcza, jak bardzo na
czasie jest ksigzka G. di Mattia. Na Pod-
kreslenie zastluguje ogromne zaangazowa-
nie jej Autora w przedstawiany proble-
matyke. Wydaje sie jednak, ze w ferwo-
rze argumentacji, niektére twierdzenia
zostaly postawione w zbyt jaskrawym
$wietle. Przesadnie chyba zarzuca Autor
Kosciolowi spowodowanie zjawiska seku-
laryzacji malzenstwa, ktére mialoby mieé
swoja geneze w koncepcji rozrézniajacej
kontrakt od sakramentu. Tymeczasem in-
stytucja maltzenstwa na gruncie prawo-
dawstwa Swieckiego posiada prowenien-
cje przedchrzescijanska, choéby z prawa
rzymskiego.

Reasumujac nalezy podkre$lié do-
glebna znajomo$é poruszanej w ksigzce
problematyki, stawianie odwaznych, cza-
sami radykalnych postulatéw, ujawnia-
nie ‘nowych aspektdéw zwigzanych z te-
matem. Omawiana ksigzka, choé nie po-
siada charakteru $cisle prawniczego, za-
stuguje z pewnoScig takze na uwage kano-
nistow, do ktérych adresuje jej Autor wie-
le postulatéw w przeswiadczeniu, ze cho-
dzi tu o instytucje prawng o najwyzszym
znaczeniu w wymiarach ludzko-boskich.

Ks. Mariah Stasiak



