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PROJEKT NOWEJ PROCEDURY KANONICZNEJ

Prawo procesowe majace za cel wykrycie obiektywnej prawdy i pra-
widlowe rozstrzygniecie kwestii spornych nie musialo, jako prawo for-
malne, uwzgledniaé elementéw specyficznie chrzescijanskich w tak znacz-
nej mierze jak z natury rzeczy musi to robi¢ prawo materialne. Dlate-
go oparto je w duzej mierze na prawie procesowym rzymskim i ger-
manskim, chociaz Koscio! wytworzyl takze wlasne instytucje prawa
procesowego 1. Reformatorem- koscielnego prawa procesowego byl Inno-
centy IV, a nastepnie Klemens V wydajac w r. 1306 konstytucje Saepe,
ktéra wprowadzila do sadownictwa koscielnego proces skrécony 2. Dal-
sze zmiany prawa procesowego wprowadzil Sobor Trydencki starajgc
sie¢ m.in. o dalsze skrécenie postepowania. Tendencje zmierzajace do
szybkiego wymiaru sprawiedliwo$ci byly w Kosciele zawsze aktualne
i doprowadzily w XIX w. do znacznego skrdcenia procesu karnego
i malzenskiego. W naszych czasach zar6wno reforma procesu dok.nana
przez motu proprio Pawla VI Causas matrimoniales, jak i zorganizowa-
nie sagdownictwa miedzydiecezjalnego jako jeden z glownych celéw sta-
wia sobie skrocenie trwania procesu do koniecznego minimum. Papieska
Komisja do Rewizji Kodeksu proponuje, by w nowym prawie proceso-
wym obok 3 proceséw ogolnych, czyli typowych (proces sporny, karny
i administracyjny), wyodrebnione zostaly réwniez procesy specjalne: 1°
malzenskie (o niewaznos¢ malzenstwa, o dyspense od malzenstwa nie-

1 F. Roberti. De processibus. Vol. 1. Ed. 4. In Civitate Vaticana 1956 s. 1-7.

2 Warto przytoczyé niektére postanowienia tej konstytucji dla wykazania, ze
pewne elementy wchodza réwniez do nowego procesu: sedzia, ktéremu powierzono
sprawe ,necessario libellum non exigat, litis contestationem non postulat, tempore
[...] feriarum [..] procedere valeat, amputet dilationum materiam, litem, quantum
potest, faciat breviorem, exceptiones, appelationes dilatorias et frustratorias repellendo
partium, advocatorum et procuratorum contentions et iurgia, testimque superfluam
multitudinem refrenando [..]”. Jednoczesnie papiez przestrzega: ,,Non sic tamen
iudex litem abbreviet, quin probationes necessariae et defensiones legitimae ad-
mittantur. Citationem vero et praestationem juramenti de calumnia vel malitia, sive
de veritate dicenda, ne veritas occultetur, per commissionem huiusmodi intelligimus
non excludi” —e. 2, V, 11 in Clem.
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spelnionego, o dyspense z przywileju wiary, o separacje malzonkow),
2° dotyczace Swiecenr oraz 3° proces administracyjny dotgd regulowany
kan. 2142-2185 3.

Nowos$cig proponowang przez Komisje jest wprowadzenie uproszczo-
nego procesu spornego. Bylby to proces specjalny nie ze wzgledu na
materie, ale ze wzgledu na forme, czyli sam sposéb postepowania. Ce-
cha charakterystyczng tej procedury jest jawnos¢, ustno$¢ oraz szcze-
golnie szybki wymiar sprawiedliwosci. Dalszg .podstawa tej procedury
jest z pewnoscig konstytucja Klemensa V Saepe, ale wzorem jest za-
rowno postepowanie znane KoSciotom wschodnim?® zawarte w dziale
,De iudicio contentioso coram unico iudice” (kan. 453-467 p.w.%), jak
i w ustawodawstwie swieckim. Aktualno$¢ tematu zacheca do zapozna-
nia interesujacych sie prawem procesowym z zupelnie nowymi, a nawet
wrecz rewolucyjnymi, w stosunku do obecnej procedury, formami no-
wego postepowania.

Poniewaz ogloszony przez Komisje zarys nowegg procesu skroconego
posiada dotad jedynie wartosé projektu i w szczegélach moze ulec zmia-
nom, za$ proces skrocony przed sgdem jednoosobowym w KosSciotach
wschodnich jest prawem obowigzujgcym, warto przyjrze¢ sie temu wzo-
rowi przynajmniej w najbardziej ogélnych zarysach. Stosownie do prze-
pisow Kodeksu Prawa Kanonicznego, niezaleinie od tego czy sprawa
jest sadzona kolegialnie czy jednoosobowo, procedura jest zawsze ta
sama — pisana i tajna. Jedyng rdéznica w obu postgpowaniach to tylko
brak czynnoSci kolegialnych. Natomiast prawo procesowe Kosciotow
wschodnich (nota bene nie znajace sgdu zlozonego z 5 sedzidow) zna dwie
odrebne procedury: jedng dla sadu kolegialnego, drugg dla sgdu jedno-
osobowego. Réznice zachodzjce miedzy obiema procedurami mozna by
w skrocie tak przedstawi¢. Proces przed sgdem kolegialnym, podobnie
jak i w Kosciele lacinskim, przebiega w czterech etapach. Pierwszy
etap wnoszenia skargi powodowej obejmuje: wniesienie skargi powodo-
wej i jej przyjecie, wezwanie pozwanego, zawigzanie sporu i uzgodnie-
nie watpliwosci. Drugi etap to przeprowadzenie instrukeji dowodowej,
a wiec ustalenie terminu na przedlozenie dowodéw oraz podanie $wiad-
kéw na okolicznosci, na jakie majg zeznawa¢, przestuchanie stron, $wiad-
kéw, biegtych oraz przeprowadzenie innych dowodéw, zamkniecie de-
kretem postepowania dowodowego i publikacja akt. W trzecim etapie

3 ,Communicationes” 4:1972 nr 1 s. 59-60.

4 Motu proprio Piusa XII Sollicitudinem nostram z 26 I 1950 r. kodyfikujgce
prawo procesowe KoSciolow wschodnich. AAS 42:1950 s. 5-120; F. Galtier.
Code oriental de procedure ecclesiastique. Beyrouth 1951 s, 435-447.

5 Skrét p.w. oznacza procesowe prawo wschodnie, KPK oznacza Kodeks Prawa
Kanonicznego.
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ma miejsce dyskusja, w ktorej obie strony bronig swych stanowisk na
piSmie czy ewentualnie za zezwoleniem sedziego prowadzg w sadzie
umiarkowang dyskusje ustng. W czwartym etapie nastepuje rozstrzyg-
niecie sporu obejmujace dyskusje sedzidw nad przygotowanymi przez
nich pisemnymi wotami, decyzja dotyczgca rozstrzygniecia sporu i mo-
tywéw wyroku, wreszcie redakcja wyroku i jego opublikowanie.

Proces przed sgdem jednoosobowym nie zawiera tych czterech faz.
Ustno$¢ procesu i dazenie do maksymalnego skrocenia jego trwania
rzutuje juz na samg skarge powodows, ktéra w tym procesie winna
zawicrat¢ wszystkie informacje o sprawie: fakty, na ktéorych powod opie-
ra swe Zzadania, Swiadkéw i inne dowody. Przed sgdem kolegialnym
przedkladanie dowodéw nastepuje na poczatku fazy przeprowadzania
instrukeji dowodowej, ale juz po zawigzaniu sporu. Zamiast cytowania
strony pozwanej sedzia wysyla pozwanemu odpis skargi, dajac mu je-
dnoczesnie prawo do przedlozenia zarzutéw i zajecia swego stanowiska
wobec zgdan powoda w ciggu 10 dni albo na piSmie, albo ustnie wobec
notariusza sadu. Do obowigzkéw sedziego nalezy dokonywanie ugody
miedzy stronami. Najwazniejszg czesScig procesu jest rozprawa ustna
(audientia), na ktorg sedzia cytuje wszystkich biorgcych udzial w pro-
cesie. Rozprawa toczy sie od poczatku w obecnosci stron, co znosi ko-
nieczno$¢ publikacji akt. Wszystkie dowody sa prezentowane i ocenia-
ne podczas rozprawy. Nastepujgca po zebraniu dowoddéw dyskusja ustna
jest kierowana przez sedziego. Podczas rozprawy notariusz sporzadza
krotkie notatki zawierajace istotne elementy toczacego sie procesu. Gdy-
by nalezalo uzupeilni¢ instrukcje, nalezy tego dokona¢ podczas drugiej
rozprawy majacej ten sam przebieg co i pierwsza. Wyrok powinien by¢
wydany w dniu rozprawy, a w razie uzasadnionych racji sedzia moze
odlozy¢ wydanie wyroku, lecz nie na dluzej niz na 3 dni. Osiagnigcie
szybkiego przebiegu pi'ocesu sklonilo prawodawce do ustalenia krét-
kich terminéw w tym procesie. I tak w ciaggu 3 dni nalezy przekazac
pozwanemu odpis skargi. Pozwanemu na ustosunkowanie sie do skargi
lub powodowi na przedlozenie repliki prawo przyznaje termin 10 dni.
Rozprawa powinna byé wyznaczona nie weczeSniej niz 10 dni i nie pdz-
niej jak miesigc po wypowiedziach stron. Najwyzej na 3 dni przed ter-
minem rozprawy nalezy zglosi¢ ewentualnych dodatkowych swiadkow.
Rowniez nie dluzej niz na 3 dni mozna odlozy¢ wydanie wyroku, za$
sporzgdzenie tekstu wyroku powinno by¢ dokonane w ciggu 15 dni.
W rezultacie proces nie powinien trwa¢ dluzej niz 2 miesigce.

Przechodzgc do bardziej szczegélowego omodwienia wschodniego pro-
cesu skroconego nalezy stwierdzi¢, ze jakkolwiek jest to proces przed
sadem jednoosobowym, to jednak sedzia ma prawo dobra¢ sobie dwu
asesorow (kan. 45 p.w.; por. tez kan. 1575 KPK). Maja oni byé¢ wybra-
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ni sposréd sedziow, a wiec nie mozna ich poréwnaé ani do lawnikow,
nie bedgcych sedziami zawodowymi, ani do sedziow przysieglych, po-
niewaz rozstrzygniecie sporu w procesie skréconym nalezy wylacznie do
jednej osoby. Strony moga si¢ broni¢ osobiscie lub przez jednego adwo-
kata (kan. 455 p.w.). Wyklucza sie tym samym wielko§¢ adwokatow
powolanych przez jedng strone, dopuszcza sie natomiast mozliwo$¢ obro-
ny obu stron przez jednego adwokata. Obowigzkiem sedziego jest ogra-
niczenie liczby $wiadkéw do 4 lub 5, naturalnie dla kazdej ze stron
(kan. 455 p.w. i kan. 1762 KPK). Skarga ma okreslaé¢ takze wartos¢
sporu, ktéra nie moze przekracza¢ 10 000 frankéw. Procedura ta dopu-
szcza zawsze zlozenie skargi ustnej, a wiec bez ograniczen, jakie zawie-
ra kan. 1707 KPK. Zaré6wno to postanowienie prawa, jak i podkreslenie
obecnosci adwokatow jest bardzo wazne dla redakcji skargi powodowej,
ktéra powinna przeciez zawieraé wszystko, co jest konieczne i potrzeb-
ne podczas rozprawy ustnej. W praktyce bedzie chodzilo o .sporzadzenie
odpowiedniej skargi sgdowej tak, by nie trzeba bylo jej uzupelniag¢,
gdyz na to traciloby sie niepotrzebnie wiele czasu. Sgd musi wymagacg,
aby skarga byla zlozona lgcznie z jej odpisem, poniewaz odpis musi
byé niezwlocznie wyslany pozwanemu, a nie ma sensu obcigzania sadu
robieniem kopii skargi powodowej. Po otrzymaniu skargi sedzia musi
stwierdzi¢, czy jest kompetentny, a nastepnie odrzuci¢ lub przyjg¢ skar-
ge. W razie odrzucenia skargi sedzia musi wyda¢ umotywowany dekret.
Odrebnego dekretu przyjecia skargi nie trzeba wydawa¢, poniewaz ta
decyzja jest zawarta w dekrecie o przekazaniu odpisu skargi pozwa-
nemu. '

Ogoélne wymogi procesowe zawarte w kan. 240 p.w., a dotyczace tre-
Sci skargi powodowej sg znacznie mniejsze niz te, ktorych domaga sie
w procesie skroconym kan. 456 p.w. Dlatego dla strony znacznie lepiej
bedzie, gdy ustnie przedstawi sadowi swe zadania, chyba ze ma adwo-
kata. Zaréwno odrzucenie skargi, jak i milczenie sedziego uprawnia po-
woda do zloZenia rekursu. Napisanie dekretu na samym podaniu upra-
szcza postepowanie i zmniejsza koszty. Notariusz przekazuje kopie po-
zwanemu listem poleconym za zwrotnym poswiadczeniem odbioru. Fakt
wyslania odpisu skargi powoduje, ze sprawa przestaje byé niezaczepio-
na, umacnia sie jurysdykcja sedziego i zaczyna sie tok postepowania,
zaS pozwany, odmawiajacy przyjecia skargi, na zgdanie powoda moze
by¢ ogloszony jako oporny. Pozwany w ciggu 10 dni moze przedstawié
swoje stanowisko na pisSmie lub ustnie w kancelarii sagdu (kan. 457 p.w.).
Gdyby stawial nowe Zzadania musi przedlozye¢ dowody, a jego replika
musi odpowiada¢ tym samym wymogom, jakie stawia powodowi kan.
456 p.w. odnosnie do iudicialis petitio. Pozwany musi wiec wskazaé
swiadkow lub zaoferowa¢ inne dowody $wiadczgce o niestusznosei za-
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dan powoda. Winien tez poinformowaé¢ sgd o ustanowieniu adwokata.
W replice moze pozwany zlozyé¢ zarzuty przeciw kompetencji sedziego
(kan. 125 i 143 p.w.; por. kan. 1610 i 1628 KPK), zarzuty podejrzenia
(kan. 129 p.w.; por. kan. 1614 KPK) czy inne zarzuty przewidziane
przez prawo (np. kan. 286 p.w.; por. kan. 1764 KPK). Tematem repliki
moze byé tez zaczepienie wartosci sporu (kan. 46 p.w.). Wnoszac zastrze-
zenia przeciw zgloszonym przez powoda swiadkom nalezy poda¢ ku te-
mu odpowiednie racje. Sedzia rozwaza podniesione zarzuty i rozstrzyga
je dekretem, zgodnie ze szczegélowymi normami prawa, np. w razie
zarzutu podejrzenia sedzia oddaje sprawe swemu przelozonemu hierar-
sze, ktory moze to zalatwi¢ sam lub przez sedziego apelacyjnego. Od-
powiedZz pozwanego na skarge jest komunikowana powodowi. Jezeli od-
powiedz zawiera elementy, ktéore muszg by¢ wyjasnione w dyskusji, np.
zadanie odrzucenia Swiadkoéw, brak zgody na przedmiot sporu czy na
formule sporu, sedzia zezwala powodowi na replike wyznaczajgc je-
dnoczeénie odpowiednio "krotki termin na jej sporzadzenie. W replice
powdd przedstawia swoéj punkt widzenia na sprawy zawarte w odpo-
wiedzi pozwanego, a moze tez zamieSci¢ swoje zadania. Replika row-
niez musi by¢ podana do wiadomosci pozwanego. Wszystkie te czyn-
nosci i pisma procesowe mogg by¢ redagowane w siedzibie sgdu przez
notariusza, o ile strony dajg odpowiedZz ustng. Czynnosci te umozliwia-
ja sedziemu ustalenie formuly sporu, ktéra bedzie przedlozona stronom
podczas rozprawy giéownej. Jezeli strony nie zgadzaja sie na formule
sporu sedzia ustala ja z urzedu. Réwniez podczas rozprawy dokonuje
sie stwierdzenie, ze strona jest oporna.

Na rozprawe procz stron cytowani sg i Swiadkowie i biegli, tak by
podczas rozprawy mogly byé przeprowadzone wszystkie dowody. Pra-
wo w kan. 460 p.w. przyznaje stronom jeszcze jedno uprawnienie,
mianowicie mogg one przedlozy¢ sadowi pisemng relacje wykazujacg
stusznos¢ ich roszczen. Aby nie przedluza¢ procesu prawo pozwala na
dokonanie tej czynnosci najdalej na 3 dni przed terminem rozprawy.
Pod tymi samymi warunkami mozna zglosi¢ dodatkowych swiadkow.
W obu wypadkach strona przeciwna jest natychmiast powiadamiana
przez sad. Po zloZeniu przysiegi nastepuje- przestuchanie stron. Swiad-
kowie mogg réwniez wspoélnie zlozy¢ przysiege. Prawo méwi o zezna-
niach $wiadkéw podczas rozprawy, lecz nie precyzuje ich obecnosci.
Obecno$é swiadkoéw na sali rozpraw moze by¢ podwoéjna. Albo swiadko-
wie sa obecni od poczatku, a wiec takze podczas przestuchania stron,
albo $wiadkowie przybywaja na sale rozpraw dopiero wtedy, gdy majg
zlozy¢ swe zeznania, a po ich zakonczeniu mogg pozosta¢ na sali roz-
praw. Nalezy opowiedzie¢ si¢ za tg druga ewentualnoscig. Nalezy :za-
tem sSwiadkoOw wezwa¢ na sale sgdowsg dopiero na ich przestuchanie,
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za$ po przestuchaniu powinni oni pozostawaé¢ w siedzibie sadu az do
czasu zwolnienia ich przez sedziego. Ponadto podczas rozprawy prze-
prowadza sie wszystkie inne dowody. W razie konieczno$ci powolania
bieglych wyznacza sie¢ ich na wniosek jednej ze stron, obu stron lub
z urzedu. Strony mogg wnie$é zarzuty przeciw osobie bieglego. Biegli
moga zlozy¢ przysiege na poczatku swego urzedowania. Sadowi przed-
kladaja oni swe wnioski i wyjaéniaja, jak do nich doszli. Jezeli eksper-
tyzy nie mozna dokonaé¢ podczas pierwszej rozprawy, woéwczas biegli
sg przestuchiwani podczas drugiej rozprawy.

Po przeprowadzeniu wszystkich dowodéw nastepuje ustna dyskusja
(kan. 462 p.w.). Tu zachodzi réznica miedzy postepowaniem przed sg-
dem kolegialnym i sagdem jednoosobowym. W postepowaniu przed s3-
dem kolegialnym dopiero po zamknieciu postepowania dowodowego na-
stepuje pisemna dyskusja stron. Natomiast dyskusja ustna jest stoso-
wana wyjatkowo. W postepowaniu skréoconym dyskusja pisemna w ra-
zie potrzeby jest prowadzona na poczatku, przed ustaleniem terminu
rozprawy glownej, za§ dyskusja ustna zawsze ma miejsce podczas roz-
prawy glownej. Sedzia kieruje dyskusjg, ktorej tematem jest wszystko,
co jest sporne — ocena dowodéw, wyjasnianie rozbieznosci itp. Nota-
riusz streszcza dyskusje wedlug wskazéwek sedziego. Zapisuje si¢ na-
turalnie tylko rzeczy istotne lub ustalenia, do jakich doszly strony lub
sad. Po dyskusji nastepuje wydanie wyroku (kan. 463 p.w.). Jezeli spra-
wa jest prosta, to ogloszenie wyroku nastepuje zaraz. Jezeli zas se¢dzia
uzna, ze konieczny jest namyst lub zachodzi inna przyczyna, wowczas
moze odtozy¢ ogloszenie wyroku, ale tylko do 3 dni. Postepowanie przed
sgdem jednoosobowym powinno by¢ tak prowadzone, by, o ile to mo-
zliwe, byla tylko jedna rozprawa. Druga rozprawa jest konieczna, jesli
nie zdazono sprawy zalatwi¢ podczas jednej rozprawy lub gdy wylo-
ni sie konieczno$¢ ekspertyzy czy powolania dodatkowych swiadkow
(kan. 464 p.w.). Podczas trwania procesu sedzia“moze wydawac¢ takze
wyroki przedstanowcze, ktére moga byé¢ zwalczane nie w ciggu poste-
powania, lecz tylko lgcznie z wyrokiem stanowczym i sposobami dopu-
szczonymi do zwalczania wyrokéw stanowczych (kan. 465 p.w.), a wiec
nie tylko przez apelacje. Ta dyspozycja prawa nie dopuszczajgca do
zwalczania wyrokéw przedstanowczych w ciggu trwania procesu jest
podyktowana konieczno$cig cigglosci procesu ustnego i mozliwie szyb-
kiego jego zakonczenia. W razie apelacji od wyroku przedstanowczego
nalezaloby przerwac¢ proces i akta przesla¢ sedziemu apelacyjnemu, a to
przedluzaloby zakonczenie sprawy. Apelacja od wyroku przedstanowcze-
go jest dozwolona lacznie z apelacja od wyroku definitywnego. Normy
s3 te same — czas na wniesienie apelacji — 10 dni u sedziego, ktory
wydal wyrok i termin miesiaca na popieranie apelacji przed sedzig ape-
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lacyjnym. Zgodnie z kan. 404 nr 10 p.w. nie ma apelacji od wyroku
wydanego przez sad jednoosobowy, jesli warto$¢ sporu w sprawach ma-
jatkowych nie przekracza 200 frankow w zlocie. Natomiast inne $rodki
odwolawcze od wyroku sg do dyspozycji stron. Kan. 466 p.w. rozroz-
nia 2. mozliwosci publikacji wyroku. Bezposrednia publikacja ustna
i publikacja formalna. W pierwszym wypadku, gdy sedzia uwaza, ze nie
musi zachowa¢ tajemnicy, oglasza sentencje wyroku i motywy, na kto-
rych zostat oparty. Natomiast publikacja formalna to opublikowanie pel-
hego tekstu wyroku. Tekst wyroku musi by¢ sporzadzony jak najszyb-
ciej — quamprimum — co kanon zaraz wyjasnia, ze nie moze to trwaé
dluzej niz 15 dni (kan. 467 p.w.).

Projektowana procedura dla Kosciola lacinskiego bedzie zupelnie po-
dobna do procesu wschodniego. Przede wszystkim bedzie jawna i ustna,
a przySwieca¢ jej bedzie ten sam cel — szybkie zalatwianie sporow
mniejszej wagi. Dlatego w procesie pominiete beda liczne formalnosci,
zbedne terminy i pisma. Z natury rzeczy pozostang istotne elementy
instytucjonalne procesu, jak jego kontradyktoryjnos¢, skargi i zarzuty,
postepowanie dowodowe, publikacja, prawo do obrony, umotywowany
wyrok i Srodki przeciw wyrokowi. Najwazniejszg faza procesu bedzie
rozprawa gléwna (audientia), w zamierzeniach ustawodawcy mozliwie
jedna — o ile konieczno$¢ nie zmusi do odbycia wigcej sesji. Kompe-
tencja rzeczowa tego sadu bylaby okreslona zaréwno przez prawo po-
wszechne, jak i partykularne. Prawo partykularne, ustanowione nie
przez poszczegdlnych biskupow, lecz przez konferencje episkopatu, mo-
Ze zarOwno poszerzy¢, jak i zawezi¢ rodzaj spraw rozpatrywanych we-
diug procedury skroconej. Wedlug projektu prawo partykularne moglo-
by takze znie$¢ postanowienia prawa powszechnego. Projekt nie precy-
zuje dokladnie spraw podlegajacych tej procedurze. Nominatim wymie-
nia tylko sprawy separacji wyjmujac inne sprawy malzenskie zastrze-
zone sgdowi kolegialnemu.

Obecnie panuje w Kosciele tendencja tworzenia trybunaléw mie-
dzydiecezjalnych i powierzenia im nie tylko spraw malzenskich, lecz
i innych. Zespét konsultoréw slusznie zauwaza, ze sprawy rozpatrywane
wedlug procedury skréconej powinny sie odbywaé na terenie diecezji,
gdyz odlegloé¢ od trybunatu miedzydiecezjalnego moglaby uniemozliwié¢
prawie sprowadzenie na rozprawe gléwng stron, §wiadkéw i rzeczoznaw-
céw. Dlatego proponuje, by w kazdej diecezji utworzy¢ sad dla rozpozna-
wania spraw mniejszej wagi. Wystarczyloby powolanie wikariusza sa-
dowego &, promotora sprawiedliwosci i notariusza. Projekt nie okresla

6 Nazwg wikariusz sgdowy, zapozyczong z prawa wschodniego, ma byé okreslany
w przyszlym prawie procesowym oficjal sgdu.
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blizej funkecji promotora sprawiedliwo$ci jako czlonka tego trybunatu.
Wspomina sie o mozliwosci wysluchania promotora w sprawach spad-
kowych i ekscepcjach oraz podczas dyskusji, gdyby strony byly repre-
zentowane przez jednego adwokata. Prawdopodobnie sedzia bedzie mag}
w kazdym wypadku zasiegna¢ rady promotora sprawiedliwosci, podob-
nie jak i asesorow.

Przebieg proponowanego procesu jest zupelnie taki sam jak i w pra-
wie wschodnim. Wyraznie podkresla sie, ze wyslanie skargi powodo-
wej do pozwanego ma skutki cytacji okreslone w kan. 1725 KPK. Pro-
jekt przedluza natomiast termin na danie odpowiedzi przez pozwanego
do 15 dni, a nie jak w prawie wschodnim do 10 dni. Inne terminy s3
te same. Terminy przewidziane przez prawo- s niekiedy tak kroétkie, ze
biorgc pod uwage dzialanie poczty i np. fakt, ze poczta przyjmuje re-
klamacje dopiero po 2 tygodniach od nadania listu, wydaje sie, ze za-
chowanie terminéw w niektérych sprawach bedzie utrudnione lub wrecz
niemozliwe. Trudno sobie wyobrazi¢, jak wygladaloby zawiadomienie
strony przez sad, gdyby strona przeciwna na 3 dni przed terminem
rozprawy gtéwnej, a wiec zgodnie z przepisami prawa, zglosila nowych
Swiadkow czy jakas pisemng relacje. Praktycznie zawiadomienie strony
przeciwnej na czas jest prawie niemozliwe, nawet gdyby sad przekazal
te korespondencje tego samego dnia. Projekt podkresla, ze proces ustny
pozwala jednak siegng¢ do nowoczesnych form zapisu mowy dopu-
szczajgc uzywanie stenografii i magnetofonu. W dyskusji w auli sgdo-
wej, nastepujgcej po zebraniu materialu dowodowego, biorg udzial za-
rowno adwokaci, jak strony oraz promotor sprawiedliwosci. Jezeli spra-
wa jest prosta, wyrok powinien by¢ wydany zaraz przy koncu audien-
cji. Po zakonczeniu dyskusji sedzia wraz z asesorami, jezeli brali udzial
w sprawie, powinien odby¢ niejawng narade, rozstrzygngé¢ spér i na-
pisa¢ sentencje wyroku (pars dispositiva). Wréciwszy do auli sgdowej
odczytuje sentencje wyroku. Gdyby sprawa byla zawila, a trudnosci czy
to in iure, czy tez in facto nakazywalyby glebszy namyst, rozstrzygnie-
cie moze by¢ odroczone do nastepnej audiencji, ale nie na dluzej niz na
3 dni. W tej ostatniej dyspozycji prawa istnieje réinica miedzy pro-
jektem a prawem wschodnim, ktére w kan. 466 dopuszcza dwie mozli-
wosci ogloszenia rozstrzygniecia sporu: albo natychmiast na zakoncze-
nie rozprawy, albo w formalnym ogloszeniu wyroku na piSmie, a wiec
w ciggu 15 dni, bo w tym okresie musi by¢ napisany wyrok.

Wprowadzenie tej nowej procedury do sgdownictwa ko$cielnego be-
dzie stawialo przed oficjalem — przyszlym wikariuszem sgdowym —
nowe zadania. Zadania trudne, bo jako sedzia jednostkowy bedzie on
musial wzigé na siebie calg odpowiedzialnosé za rozstrzygniecie sporu,
a w imig sprawiedliwosci bedzie musial takze narazi¢ sie czasem na
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niecheé¢ stron niezadowolonych z wyroku. Z drugiej strony powinien
wykaza¢ si¢ duzg znajomoscig zycia, prawa i praktyki sgdowej. Takie
fakty, jak utworzenie drugiej sekcji w Sygnaturze Apostolskiej, wpro-
wadzenie procesu administracyjnego i skréconego pozwalajg przypu-
szcza¢, ze pod rzgdami nowego kodeksu nastgpi rozwoéj sgdownictwa
koscielnego.

.NOVUS PROCESSUS SUMMARIUS
Summarium

Relate ad vigentem codicem processus summarius constituit omnimodam novi-
tatem. Longinquam radicem in constitutione Saepe Clementis V habet, similis pro-
cedurae Ecclesiarum Orientalium et permultorum codicum civilium. Ista procedura
est publica et oralis. Coetus consultorum proponit ut in unaquaque dioecesi tribunal
habeatur constans e vicario iudiciali, promotore iustitiae et notario constituatur. Epi-
scopus Vicario iudiciali duos assessores, etiam laicos, dari potest. Fulcrum huius
prbcessus et audientia. In audientia colliguntur probationes cuiusvis generis. Partes
et advocati excussioni alterius partis, testium et peritorum assistunt. Responsiones
scripto a notario dictante iudice redigendae sunt. Tamquam adiutorium scripturae
usus stenographiae et mach’nae magnetofonicae admittitur. Nonnullae tantum diffe-
rentiae inter processum Ecclesiarum Orientalium et propositum novi processus sum-
mari inveniri possunt: publicatio partis dispositivae sententiae et longitudo termini
ad responsionem partis conventae dandam — 15 et 10 dies in iure orientali. Processus
iste apud iudicem bonam cognitionem vitae, iuris et praxis iudicialis exigit



