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Sob6r Watykanski II uznal konferencje biskupie za obowigzujgca
forme wspolpracy biskupéw w granicach poszczegélnych krajow lub re-
gionéw o wiekszym zasiegu terytorialnym. Wzbudzilo to wsréd teologow,
a zwlaszcza kanonistow, zywe zainteresowanie tg instytucja, i to nie
tylko jej aktualng sytuacjg prawng i zadaniami, lecz réwniez jej ge-
neza i dziejami. Wyrazem tego zainteresowania sg liczne publikacje,
ktore ukazaly sie w ostatnich kilkunastu latach na temat konferencji
biskupich. Uwzgledniajgc przede wszystkim zagadnienia wynikajgce z na-
dania im nowego charakteru i kompetencji, publikacje te w mniejszym
lub wiekszym stopniu zajmujg sie takze geneza i rozwojem konferencji?.
Nawigzywanie do przeszlosci jest w pelni uzasadnione i potrzebne, gdyz
nowe stanowisko prawne i kompetencje zawdzigczajg konferencje bisku-
pow w duzej mierze wczesniej zdobytym do$wiadczeniom i osiggnietym
rezultatom w pelnieniu misji pasterskiej Kosciola 2.

W opracowaniu niniejszym zajmiemy sie konferencjami biskupéw me-
tropolii warszawskiej. Byly to pierwsze konferencje biskup6éw polskich,
zorganizowane i odbywane przez szereg lat przed zwolaniem w 1918 r.
konferencji obejmujgcej caly Episkopat Polski, ktoéra zapoczatkowala
doroczne jego zebrania, nazywane pierwotnie zjazdami biskupéw pol-
skich 3. Przedstawione zostang najpierw dzieje, nastepnie zagadnienia

1 Zob., zwlaszeza P. Leisching. Die Bischofskonferenz., Beitrige zu ihrer
Rechtsgeschichte, mit besonderer Beriicksichtigung threr Entwicklung in Osterreich.
Wien 1963; E. Sztafowski. Kolegialne dziatanie biskupéw na tle Vaticanum II.
Studium dogmatyczno-kanoniczne. Warszawa 1975 s. 174-239 i 274-281 (wykaz zrddel
i literatury, w ktérym podano wazniejsze publikacje dotyczace konferencji bisku-
pow). )

2 Por. Dekret o pasterskich zadaniach biskupéw w Koséciele ,,Christus Dominus”
nr 37. W: Sobor Watykanski II. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Poznan 1968
s. 391 n.

3 Archiwum Kurii Biskupiej w Lublinie (dalej cyt.: AKL), Rep. 61, I, 1 —
protokoly zjazdéw biskupéw polskich od 1918 r. oraz Regulamin zjazdéw biskupbébw
polskich uchwalony 28 VIII1919 r. na zjezdzie w Gnieznie (27 i 28 VIII 1919 r.)
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prawnoorganizacyjne konferencji biskupéw prowincji warszawskiej. Pod-
stawe zrodlowa do tego opracowania stanowia akta konferencji znajduja-
ce si¢ w Archiwum Kurii Biskupiej w Lublinie 4.

I. DZIEJE KONFERENCJI

Konferencje biskupie zostaly zapoczatkowane w polowie XIX w. Ini-
cjatywa wyszla od biskupéw, ktorzy odczuwali potrzebe wspblnego nara-
dzenia sie nad problemami zycia religijnego i zajecia jednolitego stano-
wiska w sprawach dyscyplinarnych, duszpasterskich, spolecznych oraz
w stosunkach z wladzami $wieckimi®. Pierwsze zebrania biskupéow odby-
ly sie w 1848 r. Doszlo wowezas do konferencji biskupéw w kilku pro-
wincjach Austrii® i Niemiec?. W tym samym roku odbyla si¢ ponadto
ogblnoniemiecka konferencja w Wiirzburgu®8, a w roku nast¢pnym kon-
ferencja biskupoéw Austrii w Wiedniu °.

W dalszych latach praktyka odbywania konferencji rozszerzyla sig
stopniowo na inne prowincje koScielne i kraje Europy oraz Ameryki.
Jednoczesnie konferencje zaczely sie przeksztalca¢é z zebran zwolywa-
nych sporadycznie w zebrania periodyczne o okreslonych formach orga-
nizacji i dzialania. Do rozwoju i utrwalenia tej instytucji przyczy-
nilo sie pozytwnie stanowisko papiezy Piusa IX i Leona XIII, ktorzy

Por. takie W. Jasinski. Zjazdy episkopatu polskiego. W: Encyklopedia Koscielna.
T. 33. Pod red. ks. S. Biskupskiego. Wioctawek 1933 s. 224-229.

O konferencjach biskupéw prowincji warszawskiej pisal przed 50 laty autor
wystepujgcy pod pseudonimem Hospes (Konferencje episkopatu prowincji war-
s2zawskieji 1906-1918. Kartka 2z dziejow Kosciola polskiego. ,,Ateneum Kaplanskie”
20:1927 s. 109-126, 221-244). Artykul ten jest malo znany. Nie wspominajg o nim
dotychezasowe publikacje dotyczgce konferencji biskupé6w. Autor oméwil kroétko
ckelicznosci, w jakich do-zlo do zwolania pierwszej konferencji, i ustalony na niej
regulamin. Nastepnie podal wykaz konferencji i ich uczestniké6w do r. 1918. Gléwnie
jednak zajal sie przedstawieniem zagadnien, ktérymi zajmowali sie biskupi na
konferencjach. Kroétkie informacje o konferencjach biskupdéw prowincji warszaw-
skiej zawiera tez cytowany wyzej artykut Jasinskiego (s. 224-226).

4 Zawierajag je dwa poszyty tego Archiwum oznaczone sygnaturami: Rep. 60,
XI, 43 (Akta zawierajgce uchwaty konferencji biskupich 1906-1910) i Rep. 61, I, 1
(Protokoty konferencji zjazdéw biskupich 1915-1930).

"Leisching, jw. s. 20; W. Pldchl., Geschichte des Kirchenrechts. Bd. 3.
Wien 1959 s. 213.

6 Acta el decreta sacrorum conciliorum recentiorum, Collectio lacensis (dalej
cyt: Coll. lac.). T. 5. Friburgi Brisgoviae 1879 c. 1317-1332.

7 Tamze kol. 942-958.

8 Tam:e kol. 959-1143. Por. Leisching, jw. s. 87-95.

® Coll, lac. c. 1331-1394; Leischimng, jw. s. 127-145.
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nie tylko popierali, lecz takze zalecali odbywanie konferencji bisku-
pich 10,

W okresie, gdy instytucja konferencji biskupich rozwijala sie w wie-
lu prowincjach koscielnych i krajach, biskupi polscy nie mieli moz-
liwosci odbywania wspdlnych zebran, a nawet porozumiewania sie ze so-
ba. W nastepstwie bowiem rozbiorow diecezje polskie znalazly sie
w granicach trzech panstw zaborczych, przy czym rowniez dawna or-
ganizacja koscielna ulegla z koniecznosci znacznym zmianom. Wyrazily
si¢ one w podziale badz zniesieniu dawnych i utworzeniu nowych. die-
cezji.

Ostateczne rozgraniczenie ziem polskich miedzy panstwa zaborcze
wraz z wydzieleniem zaleznego od Rosji Krolestwa Polskiego zostalo
przeprowadzone na Kongresie Wiedenskim w 1815 r. Stosownie do usta-
lonych tam granic dokonano réwniez wkroétce reorganizacji diecezji pol-
skich. Zabor pruski obejmowal zlgczone w 1821 r. unig personalng —
w zmienionych jednak granicach — archidiecezje gnieznienskg i poznan-
ska oraz nalezgcg do metropolii gnieZzniensko-poznanskiej diecezje chel-
minska, a takze diecezje warminsks, ktéra byla poddana bezposrednio
Stolicy Apostolskiej. Metropolia lwowska obejmujaca oprocz archidiece-
zji lwowskiej diecezje przemysksg i tarnowska oraz nieco pézniej — po-
czatkowo w czesci, a, po reorganizacji w 1880 r. w calosci — diecezja kra-
kowska nalezaly do Austrii. W granicach Kroélestwa Polskiego zostala
utworzona w 1818 r. nowa metropolia warszawska, w sklad ktérej wcho-
dzily archidiecezja warszawska oraz diecezje: krakowska (od 1833 r.
faktycznie tylko jej czes¢ znajdujgca sie na obszarze Krolestwa, z kto-
rej w 1880 r. utworzono diecezje kielecka), kujawsko-kaliska, ploc-
ka, lubelska, sandomierska, podlaska i augustowska (sejnenska). Po-
nadto na ziemiach wilgczonych w wyniku rozbioré6w do Rosji istnialy
diecezje: wilenska, zmudzka, lucko-zytomierska, kamieniecka i minska,
ktére nalezaly do utworzonej w 1798 r. metropolii mohylowskiej 1. Sys

tuacja polityczna diecezji polskich — przynalezno$¢ do réznych
panstw — uniemozliwiala ich biskupom organizowanie wspdlnych ze-
bran.

Biskupi polscy zaboru pruskiego byli zapraszani na ogélnoniemieckie
konferencje biskupéw. Biskup chelminski uczestniczyl w tych zgromadze-
niach od poczatku, tj. od 1848 r. Natomiast arcybiskup Gniezna i Poz-
nania ze wzgledéw narodowych odmoéwil udzialu w konferencji w Wiirz-

10 Pl1dchl, jw. s. 214; P. Hemperek. Stanowisko prawne konferencji bi-
stupéw. ,Prawo Kanoniczne” 13:1970 nr 1-2 s. 24 n.

11 Por. A. Stanowski. Diecezje i parafie polskie w XIX i XX wieku. ,,Znak”
17:1965 s. 1611-1613,
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burgu w 1848 r.2. Nie byl rowniez obecny na konferencji w Fuldzie
w r. 1869 13, PoZniej jednak az do r. 1917 uczestniczyl on, podobnie jak
biskup chelminski, w konferencjach w Fuldzie i podpisywal wydawane
na tych zebraniach wspélne listy pasterskie 4.

Biskupi Galicji, czyli zaboru austriackiego, utrzymywali Igcznos¢
z hierarchig koscielng Austrii i brali udzial w zebraniach biskupoéw te-
go kraju odbywanych w Wiedniu. Na konferencji w 1849 r. byli obecni
biskup tarnowski i przemyski oraz przedstawiciel wakujacej stolicy
arcybiskupiej lwowskiej. Brali w niej takze udzial grecko-katolicki ar-
cybiskup Lwowa i tegoz obrzadku biskup przemyskil!®. W nastepnych
konferencjach od 1856 r. uczestniczyl ponadto biskup krakowski ¢, In-
strukcja Kongregacji Biskupéw i Zakonnikéw Quoad congressiones epis-
copales per dioeceses austriacas z 1898 r. zalecila, aby biskupi poszcze-
golnych prowincji tego kraju odbywali zebrania co roku. Zebrania pro-
wincjonalne nie zostaly jednak wprowadzone!’, a zatem réwniez bisku-
pi prowincji lwawskiej nie odbywali osobnych konferencji, poprzesta-
jac na udziale w konferencjach wiedeniskich, zwolywanych czesciej niz
co 5 lat.

W Krolestwie Polskim Kosciél katolicki od upadku powstania listo-
padowego podlegal znacznym ograniczeniom, ktéore wzmogly sie jeszcze
bardziej po powstaniu styczniowym. Sprawy zarzadu diecezji zostaly
woéwecezas poddane przez wladze carskie Kolegium Duchownemu w Peters-
burgu. Likwidacji ulegla diecezja podlaska. Biskupi sprzeciwiajgcy sie
zarzadzeniom wiladz carskich byli zsylani w glgb Rosji. Niektore sto-
lice biskupie pozostawaly przez szereg lat nie obsadzone. Biskupom nie
wolno bylo bezposrednio, nawet korespondencyjnie, kontaktowaé sie ze
Stolica Apostolskg, co wiecej nie mogli réwniez porozumiewat¢ sie swo-
bodnie z wlasnym duchowienstwem. Ograniczone byly nie tylko wyjazdy
za granice. Bez zezwolenia wladz Swieckich biskupi nie mogli wyjezdzaé
takze poza diecezje, a nawet poruszaé sie swobodnie w obrebie wlasnej
diecezji '8. Wobec takich ograniczen, popartych w przypadkach sprze-
ciwu represjami, przez dlugi czas prawie niemozliwe byly nawet zwykle

12 Leisching, jw.s. 87 n., 95; Coll. lac. c. 962.

13 Coll. lac. c. 1215-1220.

¥4 R Dzwonkowski. Listy spoteczne biskupéw polskich 1891-1918. Paris
1974 s. 53, 192 n.; ks. W. Jezusek. Jak doszlo do pierwszego spotkania Episko-
patu Polski w Warszawie 11 III 1917 r. ,,Prawo Kanoniczne” 14:1971 nr 3-4 s. 331.

5 Leisching, jw.s. 127-129; Coll. lac. c. 1333, 1386.

% IL,eisching, jw.s. 251; Coll. lac. c. 1250, 1393 n.

17 T.eisching, jw.s. 254.

18 Kard. A. Kakowski. Pamietniki. Z niewoli do niepodleglosci. T. 1. War-
szawa 1936 s. 158 (maszynopis w Archiwum Archidiecezjalnym w Warszawie);
A. Petrani. Kolegium Duchowne w Petersburgu. Lublin 1950 s, 66-126,
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kontakty miedzy biskupami Krélestwa, a tym bardziej wspélne narady.
Na wyjazd do Warszawy biskupi otrzymywali pozwolenie jedynie w celu
zlozenia Zyczen z okazji Nowego Roku dla monarchy na rece generala
gubernatora i tylko wtedy mogli sie ze sobg spotykaé i porozumiewac 19.

Dopiero rewolucja 1905 r. rozluznila nieco wiezy krepujgce Kosciél
katolicki w Krolestwie Polskim. Wieksza swoboda religijna przyznana
ukazem tolerancyjnym z 30 IV 1905 r. umozliwila biskupom prowinciji
warszawskiej odbywanie zebran i podejmowanie wspélnej dziatalnosci.
Hospes podaje, ze mysl zwolania konferencji biskupéw wysungt ks. A. No-
wowiejski, rektor seminarium plockiego, przedkladajac ja biskupowi
plockiemu A. Wnukowskiemu, ktéry z kolei zwrécil sie z tym projektem
do arcybiskupa warszawskiego W. Popiela 2°. Arcybiskup propozycje przy-
jat i zwolal biskupéw swojej prowincji na konferencje do Warszawy na
14 XII 1906 r., ktéra obradowala do 17 XII 1906 r. Podczas tego zebrania
przyvjeto Regulamin narady biskupéw prowincji warszawskiej, ktorego
projekt przygotowatl ks. Nowowiejski 2!. Tak zostala zapaczatkowana prak-
tyka okresowych zebran biskupéw dla omawiania najwazniejszych spraw
zycia koscielnego i ustalania jednolitych zasad postepowania.

Wedlug Regulaminu konferencji (p. 2) biskupi mieli zbieraé¢ sie na na-
rade kilka razy w roku. W rzeczywistoSci jednak do pelnej realizacji tego
postanowienia nie doszlo. Druga konferencja odbyla sie 19 i 20 XTI 1907 r.,
a nastepna dopiero 1 i 2 XII 1909 r. Zapewne nie bylo potrzeby lub mozli-
wosci weze$niejszego spotkania. Kolejna, czwarta konferencja obradowala
19 X 1910 r. Wzbudzila ona wyrazne zainteresowania wladz administra-
cyjnych. Swiadcezylo o tym pismo, jakie 13 (25) X 1910 r. skierowal do abpa
Popiela dyrektor Departamentu Spraw Duchownych w Warszawie, w kt6-~
rym powolujac sie na wiadomosé, ze 7 (19) X 1910 r. odby! sie w Warsza-
wie zjazd ,,rzymsko-katolickich biskupéw guberni Kroélestwa Polskiego”
prosil o blizsze informacje, przez kogo i w jaki spos6b byl zwolany
zjazd, jakie kwestie na nim omawiano i jakie podjeto decyzje. W odpo-
wiedzi na to pismo arcybiskup poinformowal, ze powodem zebrania sig
biskupéw bylo przykre wydarzenie w klasztorze jasnogréskim; biskupi
zebrali sie w Warszawie na polecenie arcybiskupa przeslane drogg pry-
watng w celu uspokojenia ludnosci poruszonej wspomnianym wydarze-
niem i podjeli w tej sprawie og6lne postanowienia ?2. Nie wspomnial na-
tomiast arcybiskup w tym pi$mie o innych sprawach, ktére, jak wynika
z protokolu konferencji, byly wowczas przez biskupoéw omoéwione i co do

19 Zob. Hospes, jw. s. 109.
20 Tamze s. 109 n.

21 Tamze s. 110.

22° AKL, Rep. 60, XI, 43.

4 — Rocznikl Teologiczno-Kanoniczne z. 5
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ktérych podjeto decyzje 2. Jednoczesnie arcybiskup wyrazil przekonanie,
ze na takie , prywatno-religijne posiedzenie biskupéw nie jest. potrzebne
specjalne pozwolenie wladz”. Wiadze zajmowaly zapewne co do tego od-
mienne stanowisko, skoro w nastepnych kilku latach biskupi nie odbywali
juz zebran.

Starania o wznowienie konferencji biskupéw prowincji warszawskiej
podjal w 1914 r. nowy arcybiskup warszawski, A. Kakowski, wysylajgc do
wladz rosyjskich w Warszawie memoriat, w ktérym domagal sie zniesie-
nia przepisu zakazujgcego zbierania sie biskupéw na narady 4. Nie od-
niosto to jednak rezultatu. Do zwolania konferencji doszlo ponownie do-
piero po zmianie sytuacji politycznej, gdy w wyniku dzialan wojennych
obszar Kroélestwa znalazl sie w wiekszos$ci pod okupacja niemiecka. Wiadze
niemieckie, do ktérych Kakowski zwrocil sie w tej sprawie jesienig 1915 r,,
nie sprzeciwily sie odbyciu konferencji, ale utrudnialy skontaktowanie sie
z biskupami 25, Zaproszenia zostaly wyslane w listopadzie 1915 r., a kon-
ferencja odbyla sie 12 i 13 I 1916 r. Na pierwszym posiedzeniu zmieniono
na wniosek arcybiskupa p. 2 Regulaminu z 1906 r. okreslajacy czas od-
bywania zebran. Nie realizowane dotychczas postanowienie o zbieraniu
sie biskupéw ,kilka razy do roku” zostalo zastapione okres$leniem, iz bi-
skupi ,,na zwykle konferencje zbierajg sie w Warszawie raz na rok”,
a w przypadkach nadzwyczajnych ezesciej %6, Juz w lipcu tegoz roku arcy-
biskup, otrzymawszy zgode wladz okupacyjnych, zaprosil biskupéw pro-
wincji na zjazd, ktérego termin zostal ustalony na 12 IX 1916 r.

Roéwniez w 1917 r. odbyly sie dwie konferencje biskupéw prowincji
warszawskiej (VII i VIII) w dniach 10 i 11 IIT oraz 11 i 12 XII. Konferen-
cja marcowa byla polgczona z obchodem 100-lecia utworzenia archidie-
cezji warszawskiej. Na uroczysto$¢ te arcybiskup zaprosil wszystkich bi-
skupow polskich, z ktérymi zamierzal odby¢ wspolng konferencje, ale
administracja niemiecka zgodzila sie jedynie na zebranie biskupéw me-
tropolii warszawskiej 2?. Wobec tego w konferencji uczestniczyli wylgcznie

28 Na konferencji tej m.in. zakazano duchownym uczeszczaé do cyrkéw i tea-
tréw publicznych, postanowiono zwrécié sie do generala gubernatora warszawskiego
o cofniecie zakazu przyjmowania kandydatéw do seminariéw bez akceptacji wladz
administracyjnych, zalecono Sciste przestrzeganie przepis6w dotyczacych cenzury ko-
égieln-ej.

4 Kakowski, jw.s. 186 n.

% Tamze s. 464 n. Z tej racji oprocz urzedowego zawiadomienia przestano do
biskupéw zaproszenia réwniez droga prywatna. Arcybiskup prosil zarazem w za-
wiadomieniu o dyskrecje w sprawie zjazdu, poniewaz wladze niemieckie nie zyczy-
ly sobie, aby sprawa ta byla rozglaszana (zob. pismo arcybiskupa z 17 XI 1915 r.
do wikariusza kapitulnego lubelskiego. AKL, Rep. 61, I, 1).

28 Protokdét V konferencji biskupdéw. Tamze.

27 Kakowski, t, 1s. 575-577.
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biskupi prowincji warszawskiej i omawiano na niej tylko sprawy doty-
czace tej prowincji 2. Natomiast w uroczystosciach jubileuszowych archi-
diecezji brali udzial rowniez inni biskupi polscy, mianowicie: arcybiskupi
Iwowey: lacinski i ormianski, biskupi: przemyski, tarnowski i krakowski
oraz, mimo trudnosci ze strony wladz niemieckich, abp gnieznienski i po-
znanski E. Dalbor 2°. Niewatpliwie réwnoczesna obecnos¢ w Warszawie
prawie wszystkich biskupéw polskich stanowila dobrg okazje do omowie-
nia probleméw Kosciola na ziemiach polskich. Nie byla to jednak formal-
na konferencja Episkopatu Polski i nie sporzgdzono z tego spotkania zad-
nego protokotu.

IX konferencja biskupdéw prowincji warszawskiej odbyla sie 20 i 21 VI
1918 r. w Warszawie z udzialem wizytatora apostolskiego dla Polski
abpa A. Rattiego, ktéry temu zebraniu biskupéw przewodniczyt .
18 VII 1918 r. abp Kakowski zawiadomil zainteresowanych o zamierzonej
konferencji biskupow Krolesiwa Polskiego ,,w sprawie proponowanego
zalozenia uniwersytetu katolickiego”. Termin tej konferencji nie zostal
okreslony w zawiadomieniu. W nastepnym zas piSmie z 24 X 1918 r. arcy-
biskup zawiadomil biskupéw prowincji, ze konferencja, ktéra miala sie od-
byé w pazdzierniku, zostala przeniesiona na 10 i 11 XII 1918 r. W termi-
nie tym — juz w odrodzonej Ojczyznie — odbyla sie konferencja calego
Episkopatu Polski, choé faktycznie nie wszyscy biskupi polscy byli na niej
obecni. Przewodniczyl temu zgromadzeniu réwniez wizytator apostolski
Ratti. Postanowiono wowczas m. in., ze zebrania biskup6w prowincji war-
szawskiej majg sie nadal odbywa¢ w Warszawie zgodnie z dotychczaso-
wym ich regulaminem, natomiast zebrania biskupéw wszystkich diecezji
polskich beda sie odbywaly co roku przewaznie w klasztorze jasnogér-
skim 31,

Coroczne konferencje Episkopatu Polski, zapoczatkowane na zebraniu
w grudniu 1918 r., sprawily, ze konferencje biskupéw prowincji warszaw-
skiej nie posiadaly juz tego znaczenia co dawniej. Pozostaly im do oma-
wiania sprawy, ktore dotyczyly wylacznie diecezji wchodzacych w sklad
prowincji. Inne wazniejsze problemy, ktére interesowaly wszystkie die-
cezje polskie, byly przedmiotem obrad konferencji Episkopatu Polski.
Z tych zapewne powod6éw konferencje biskupéw prowincji warszawskiej
nie odbywatly sie regularnie co roku. Arcybiskup zwolywal je odtad prze-
waznie na zyczenie cze$ci biskupéw prowincji. Tak bylo z pierwsza po
r. 1918 konferencja zwolang na 12-14 IV 1921 r. ,, dla oméwienia spraw
dotyczacych Scisle i jedynie intereséw koscielnych b. Krélestwa Kongre-

28 Protokét VII konferencji biskupow. AKL, Rep. 61, I, 1.
29 Jezusek, jw.s. 331-333.

30 Protokdl IX konferencji biskupéw. Rep. 61, I, 1.

81 Protokot konferencjii z 10 4 11 XII 1918 r. Tamze.
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sowego”. W pismie zwolujacym te konferencje powolal sie arcybiskup nie
na dawny regulamin, lecz na kan. 292 Kodeksu Prawa Kanonicznego, we-
dlug ktoérego ordynariusze prowincji powinni zbiera¢ sie przynajmnie]
co 5 lat dla naradzenia sie nad sprawami zycia religijnego w swoich die-
cezjach. Rowniez konferencja, ktora odbyla sie 8 i 9 II 1923 r. zostala
zwolana na wniosek kilku biskupéw.

Nastepnie odbyly sie jeszcze konferencje biskupéw prowincji warszaw-
skiej 18 i 19 III 1924 r. oraz 10 IX 1925 r. Na pierwszej z nich — z udzia-
lem w drugim dniu obrad nuncjusza apostolskiego — bp podlaski
H. Przezdziecki poinformowal, ze pap. Pius XI w czasie audiencji wyrazil
w sprawie zjazdow biskupéw calej Polski zyczenie, ,,aby zjazdy ogolne
nie przeszkadzaly zjazdom prowincji koscielnych”. Uczestnicy konferencji
przyjeli to wyjasnienie z zadowoleniem. Stanowisko papieza w sprawie
konferencji przedstawil nastepnie bp Przezdziecki na posiedzeniu Komi-
tetu Biskupéw, ktory byl stalym organem konferencji Episkopatu Pol-
ski32 W 1925 r. konferencja biskupéw prowincji warszawskiej obrado-
wala bezposérednio po konferencji Episkopatu Polski. Postanowiono na
niej m. in., aby arcybiskup zwolal nastepng konferencje w listopadzie
tegoz roku dla blizszego omoéwienia spraw zwigzanych ze zniesieniem
ograniczen dotyczacych b. dzielnicy rosyjskiej. Konferencja taka praw-
dopodobnie sie nie odbyla 33, Z pdzniejszych lat nie posiadamy juz zad-
nych wiadomosci o konferencjach biskupéw prowincji warszawskiej. Za-
pewne nie byly juz zwolywane.

II. ORGANIZACJA KONFERENCJI

Konferencje biskupdéw metropolii warszawskiej, zamierzone od po-
czatku jako stala instytucja okresowych zebran i narad, posiadaly okre-
Slony regulaminem sklad oraz zakres i sposéb dzialania.

Pelnoprawnymi czlonkami i uczestnikami konferencji byli wszyscy
biskupi oraz rzadcy diecezji nalezagcych do metropolii warszawskiej 34,
Udzial w konferencjach byl obowigzkowy. Nie mozna sie bylo od niego
wymawia¢, jak rowniez nie wolno bylo bez stusznej i usprawiedliwionej
przyczyny opuscié¢ obrad przed wyczerpaniem ich porzadku 35. Biskupi
32 Protokot konferencji z 18 ¢ 19 III 1924 r. i Protokot posiedzenia Komitetu Bi-
skupéw 2 20 i 21 III 1924 7. Tamze.

33 W pismie z 26 III 1926 r. do biskupéw prowincji w sprawie nadeslamia wy-
kazu ustaw ograniczajgcych Kosciél w Kroélestwie Polskim abp Kakowski zazna-
czyl, Ze zwolanie konferencji prowincji w tej sprawie byloby zbyt ucigzliwe.
Tamze.

8 Regulamin z 1906 r. p. 2 (AKL, Rep. 60, XI, 43).

35 *Tamze p. 8.



KONFERENCJE BISKUPOW METROPOLII WARSZAWSKIEJ (1906-1925) 53

i rzadcy diecezji, ktérymi w czasie wakansu stolicy biskupiej byli wika-
riusze kapitulni, zobowigzani do uczestnictwa w konferencjach, nie mu-
sieli bra¢ w nich udzialu osobiscie. Kazdy mial prawo wysla¢ na konfe-
rencje w swoim zastepstwie pelnomocnika 36. Z reguly jednak biskupi
i wikariusze kapitulni uczestniczyli w obradach osobiscie. Pelnomocnicy
byli wysylani wyjatkowo 3. Do wyjatkow nalezala réwniez nieobecnosé
biskupa lub pelnomocnika na konferencji 3. Chociaz do udzialu w kon-
ferencjach byli obowigzani takze biskupi sufragani, to jednak konferencje
byly wlasciwie zebraniami ordynariuszy, gdyz sufragana, stale zresztg
uczestniczacego w obradach, miala przed r. 1918 tylko archidiecezja war-
szawska.

W konferencjach brali ponadto udzial konsultorzy. Kazdy biskup i wi-
kariusz kapitulny mial prawo zabraé ze sobg na konferencje jednego kon-
sultora i z tego uprawnienia do 1918 r. zawsze korzystano. Konsultorzy
byli powolywani przewaznie spos$réod czlonkéw kapitul katedralnych,
ktorzy zajmowali wazniejsze stanowiska w konsystorzach biskupich, nie-
kiedy z grona profesoré6w seminariéw. Konsultorom przystugiwal tylko
glos doradczy, ale odgrywali oni na konferencjach wazna role, przygoto-
wujgc i przedstawiajgc sprawy, ktore byly przedmiotem obrad i decyzji
biskupow 3°.

Przewodniczagcym konferencji byl arcybiskup. Podczas jego nieobec-
nosci przewodniczyé mial obradom najstarszy urzedem biskup 40. Funkcje
przewodniczacego pelnit j:—:-dnak faktycznie sam arcybiskup. Inaczej bylo
jedynie w 1918 r., kiedy w konferencjach bral udzial przystany z Rzymu
wizytator apostolski. Wowczas to jemu zostalo oddane prowadzenie obrad.
Arcybiskup jako przewodniczacy nie tylko kierowal obradami, lecz takze
ustalal termin konferencji i zawiadamial o nim biskupéw. Czynit to
z wlasnej inicjatywy lub na wniosek niektérych biskupow 4.

Drugg stalg funkcjag w konferencji obek przewodniczacego byla funk-
cja sekretarza, powierzana w drodze wyboru przez uczestniczacych
w obradach biskupéw. Moégt nim zosta¢ tylko biskup 2. Zastrzezenie tej
funkcji jednemu z biskupéw swiadeczy o znaczeniu, jakie do niej przywig-

38 Tamze p. 2.

387 Jedynie na dwu pierwszych konferencjach biskupa sandomierskiego repre-
zentowal pelnomocnik.

88 Zdarzylo sie to tylko w styczniu 1916 r. i w grudniu 1917 r. Nieobecni byli
biskupi kielecki i sejnenski. Ten ostatni znajdowal sie¢ po przeciwnej stronie
frontu.

39 Regulamin p. 21i 6.

40 Tamze p. 4.

41 Biskupi wystapili z inicjatywa zwotania konferencji, np. w 1909 i 1910 r.

¢ Regulamin p. 4. Podczas dwu pierwszych konferencji sekretarzem byl bp ploc-
ki A. Wnukowski, pdéZniej jego nastepca bp A. Nowowiejski. '



54 KS. PIOTR HEMPEREK

zywano. Wybrany na sekretarza biskup nie musial wszakze osobiscie spel-
niaé czynnos$ci, mogt je zleci¢ swojemu konsultorowi. Ale nie zwalnialo go
to od odpowiedzialno$ci za nalezyte wypelnianie obowigzkéw. Zasadni-
czym zadaniem sekretarza bylo prowadzenie protokoléw obrad i przecho-
wywanie akt konferencji. Sekretarz mial ponadto przyjmowac¢ od bi-
skupow wnioski i propozycje w sprawie przedmiotu obrad zapowiedzianej
konferencji oraz przekazywaé je przed zebraniem wszystkim biskupom
do rozwazenia i zreferowania 44, Zwykle jednak czynilt to sam arcybiskup,
ktory wraz z zawiadomieniem o terminie konferencji przesylal zebrany
juz wykaz tematoéw i prosil o zgloszenie dalszych, aby moégl je w odpo-
wiednim czasie przed obradami przekaza¢ zainteresowanym.

Konferencje odbywaly sie zawsze w rezydencji arcybiskupa w War-
szawie, przy czym na rozpoczecie i zakonczenie zbierano sie na modlitwe
w kaplicy, na obrady .za§ w sali. Czas trwania konferencji zalezat od licz-
by i charakteru spraw, jakie przewidywal porzadek obrad. Zwykle
obrady trwaly dwa dni, po kilka godzin dziennie rano i po poludniu, tylko
pierwsza konferencja obradowala trzy dni. Jednodniowymi byly konfe-
rencje w 1910 i 1925 r.

Celem konferencji nakreslonym w regulaminie byla jednomyslnosé
w postepowaniu biskupéw metropolii ,,w sprawach religijnych, karnoscio-
wych, politycznych, spotecznych i liturgicznych [..] zgodnie z wola
Ojca $sw. jak rowniez z pozytkiem i wolnoscig Kosciola” 45, Tak sformuto-
wany cel wskazywal jednocze$nie na problematyke, ktéra zamierzano sie
na konferencjach zajmowa¢. Przedmiotem obrad miaty by¢ wszystkie
sprawy zycia religijnego i koscielnego w Krolestwie Polskim, wymaga-
jace zajecia przez biskupéw jednolitego stanowiska. Szczegolowy zestaw
problemow sporzadzano w okresie przygotowan do poszczegdélnych kon-
ferencji. Porzadek obrad byl z reguly do$¢ obszerny. Obejmowal zwy-
kle kilka zbiorczych tematow, z ktéorych kazdy zawieral z kolei szereg
bardziej szczegbélowych spraw, jakie w danym czasie nasuwalo zycie.
Spraw takich naplywalo od kilku do ok. 30, najczesciej po kilkanascie.
Obrady pierwszej konferencji toczyly sie wokoél trzech glownych za-
gadnien. Stanowily je: ruch wolnosciowy duchowienstwa, seminaria du-
chowne i stosunki z rzadem %. Do innych zagadnien, ktérym pézniej
poswiecano sporo uwagi, nalezaly: stosunki z wladzami okupacyjnymi,

43 Regulamin p. 4., Protokoly konferencji do 1910 r. byly drukowane, nastep-
nie pisano je na maszynie. Po sporzgdzeniu przesylano je wszystkim czlonkom
konferencji.

44 Regulamin p. 5.

45 Tamze p. 1.

4 Zob. Uchwaly I konferencji biskupéw metropolii warszawskiej. Rep. 60,

X1, 43.
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stosunki ze Stolicg Apostolska, duszpasterstwo parafialne, uposazenie
duchowienstwa, *majatki koscielne zabrane przez wladze carskie, zgro-
madzenia zakonne ukryte, wprowadzenie nowego ustawodawstwa ko$-
cielnego, szkolnictwo i nauczanie religii, studia teologiczne uniwersy-
teckie 4. Niektére sprawy byly podejmowane na konferencjach szereg
razy badz dlatego, ze ich zalatwienie wymagalo dluzszego czasu, badz
z tej racji, ze wylanialy sie nowe problemy lub trudnosci.

Na szczegélne podkreslenie zastluguje staranne przygotowanie obrad,
cd oczywiscie miato wplyw réwniez na ich wyniki. Polegalo ono na
uprzednim ustaleniu porzadku obrad oraz na opracowaniu poszczegol-
nych zagadnien, ktoére mialy by¢ przedmiotem rozwazan, w formie refe-
ratu. Porzagdek trzech pierwszych konferencji byl — jak wynika z pro-
tokolow — ulozony i przyjety dopiero bezposrednio przed obradami, ale
sam jego projekt stanowil niewgtpliwie przedmiot wczesniejszych roz-
wazan 1 ustalen, skoro podstawg do dyskusji byly przygotowane wcze-
Sniej referaty przedstawiajgce zagadnienia uwzglednione w porzadku
obrad. Przed nastgpnymi konferencjami, od 1910 r., arcybiskup zawia-
damiajac o planowanej konferencji podawal jednoczesnie biskupom wia-
sne lub zgloszone przez innych propozycje odnosnie do przedmiotu obrad.
Prosit on rowniez biskupéw, ab}y zglaszali dalsze tematy, ktore ich
zdaniem powinny by¢ rozwazone. Po otrzymaniu za$§ wnioskow w tej
sprawie ustalal projekt porzadku obrad i przesylal go biskupom, zeby
wczesniej wiedzieli, nad czym majg obradowac 48, Ponadto na poczatku
konferencji przedstawiano go jeszcze zebranym do aprobaty. Po za-
twierdzeniu stanowil formalng podstawe do omawiania poszczegdlnych
zagadnien, ktérymi zajmowano si¢ z zasady w takiej kolejnosci, jaka
zostala w nim ustalona.

Na przebieg i wyniki obrad bardziej niz ustalenie ich porzadku wpty-
waly referaty wprowadzajgces szczegdlowo w kwestie, ktoére mialy by¢
rozwazane na konferencji. O znaczeniu, jakie do tych referatow przy-
wigzywano, $wiadezy postanowienie Regulaminu w p. 6: ,,Zadna sprawa
nie moze by¢ na naradzie zdecydowana, dopoki jej konsultorowie nie
zreferujg w szczegoélach” Zasada ta zostala nieco zlagodzona na kon-
ferencji w styczniu 1916 r., na ktoérej postanowiono, ze .,sprawy nie
objete referatami o tyle wejda na porzadek dzienny, o ile dwie trze-
cie [...] biskupow sie zgodzi” *%. W zwigzku z przygotowaniami do tej
konferencji abp Kakowski wyjasnil, iz poszczegblne referaty nie po-
winny trwa¢ diuzej niz 15 minut . W protokotach pierwszych konfe-

17 Obczernie omawia poszczegdlne kwestie Hospes (Gw. s. 116-126, 221-244).
48 Taka procedura byla zalecona w Regulaminie p. 5. )

19 AKI, Rep.61,1, 1.

50 Tam:ze, pismo arcybiskupa do biskupéw z 17 XI 1915 r.
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rencji znajdujg sig¢ tylko nieliczne wzmianki o referatach. Pdzniej odno-
towywano je juz przy kazdej niemal sprawie. Najwice®j — az 21 refe-
ratow — przewidywal porzadek obrad konferencji zwolanej na’styczen
1916 r. Na konferencji tej w sprawie urzadzenia wydzialu teologiczne-
go w Warszawie oprocz referatu byl przedstawiony takze koreferat.
Opracowanie referatéw powierzano przewaznie koplanom, ktérych bi-
skupi powotywali na swoich konsultoréow. Gdy jednak spraw wymagaja-
cych zreferowania bylo znacznie wiecej niz konsultoréw, o referaty
zwracano sie zapewne i do innych kaplanéw. Wskazanie badZ powolanie
odpowiedniego referenta nalezalo do biskupa, ktory zglaszal wniosek
o uwzglednienie okreslonej sprawy w obradach. Takze niektérzy bisku-
pi podejmowali sie zreferowania pewnych spraw (np. Nowowiejski).
Nazwiska referentéow nie byly notowane ani w porzadku obrad, ani
w protokole konferencji. Podawano jedynie nazwe diecezji, z ktérej
mial by¢ lub zostal przygotowany referat. Referatow dostarczaly prze-
waznie archidiecezja warszawska oraz diecezje plocka i kujawsko-kali-
ska (wloclawska) 51,

Po dyskusji nad zagadnieniem przedstawionym w referacie ustalany
byl sposéb jej zalatwienia lub dalszego postepowania. Decyzje zapada-
ly w drodze glosowania, przy czym wymagana byla wiekszos¢ dwoéch
trzecich gloséw. Postanowienia czy uchwaly podjete taka wiekszoscig
glosow, chociaz nie stanowily prawa w S$cistym znaczeniu, poniewaz
konferencjom nie przystugiwala wladza ustawodawcza, obowigzywaly
wszystkich uczestnikow i bez ponownego rozpatrzenia nie mogly byc¢
cofniete 52.

Jesli sprawa wniesiona na obrady wymagala gruntowniejszego zba-
dania i opracowania, jej rozstrzygniecie bylo odkladane na poézniej.
Do przygotowania zas odpowiednich projektéw czy wnioskéw powoly-
wano specjalng komisje. W okresie dzialalnosci konferencji utworzono
szereg specjalnych komisji, jak: komisja do ustalenia programu studiéw
i podrecznikéw dla seminariéw duchownych, komisja do zredagowania
ustawy Zwigzku Katolickiego (1906), komisja do spraw zgromadzen ukry-
tych (1907), komisja do opracowania projektu ustawy dla wydzialu teolo-
gicznego (styczen 1916), komisja do przedstawienia trudnosci zwigzanych
z wprowadzeniem Kodeksu Prawa Kanonicznego (czerwiec 1918), komisja
do okreslenia oplat ,,iura stolae” 3. ‘

51 Referaty nie zachowaly sie w aktach konferencji. Hospes (jw. s. 115) po-
daje, iz stalo sig¢ tak dlatego, Ze wszystkie akta niekonieczne do przechowywania
niszczono z obawy przed ewentualng rewizja.

52 Regulamin p. 7: ,Postanowienia narady, wydane wiekszo$cia dwéch trzecich
glos6w, obowigzuja wszystkich uczestnikéw i bez ponownego rozpatrzenia w nara-
dzie nie moga byé cofniete”.

53 Zob. protokoty konferencji. AKL, Rep. 60, XI, 43 i Rep. 61, I, 1.
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Na niektéorych konferencjach, zwlaszcza w czasie pierwszej wojny
swiatowe], biskupi wydawali wspélne dokumenty. Nalezaly do nich:
listy pasterskie do duchowienstwa i wiernych prowincji warszawskiej
(1916, 1917), list do wychodzcéw polskich w Niemczech (1917), memorial
do wladz okupacyjnych w obronie ludnosci przed rekwizycjami, memo-
rial do Centralnego Towarzystwa Rolniczego w sprawie opieki i uposa-
zenia stuzby folwarcznej (1917), memorial do Stolicy Apostolskiej
w sprawie majatkéw zabranych przez wladze carskie (1917).

Stolica Apostolska byla od poczatku informowana o dzialalnosci
konferencji. W caloSci przestano do niej uchwaly I i II konferencji.
Sekretarz Stanu kard. Merry del Val w pismach z 22 III 1907 r.
i 3 VI 1908 r. zawiadomil abpa Popiela, iz uchwaly ,,Episcoporum Polo-
niae coetus” zostaly przez niego przedstawione papiezowi, ktéry zapo-
znawszy si¢ z nimi wyrazil uznanie dla prac konferencji i przekazal
pewne zalecenia. Dotyczyly one wychowania w seminariach i nowych
zgromadzen zakonnych %%, Réwniez zarzgdzenia konferencji z 1910 r.
w sprawie klasztoru jasnogorskiego zostaly przedstawione papiezowi do
aprobaty °5. Z konferencji w 1909 r., w styczniu 1916 i grudniu 1917 r.
biskupi wystali do papieza specjalne listy w sprawie rsytuacji Koscio-
la w prowincji warszawskiej. Od 1916 r. obrady konfereneji rozpoczy-
naly sie od wyslania do papieza depeszy informujgcej o zebraniu. Po,
konferencji w styczniu 1916 r. wystano do Rzymu specjalnego delegata
celem szczegblowego poinformowania papieza o sytuacji Kosciola %8,
O konferencji we wrzesniu 1916 r. Stolica Apostolska byla powiadomio-
na weczesniej, dzieki czemu dla uczestnik6w nadeszly telegraficznie zy-
czenia pomyS$lnych obrad i blogostawienstwo papieskie. Odpowiedzig na
listy biskupéw z konferencji byly specjalne pisma papieza i sekretarza
stanu przesylane na adres arcybiskupa warszawskiego, odczytywane pod-
czas najblizszych obrad. Ponadto — jak zaznaczono wyzej — konferen-
cjom w 1918 r. przewodniczyl wizytator apostolski, a na obradach
w 1924 r. byl obecny nuncjusz apostolski.

Obrady biskupoéw posiadaly rowniez stalg oprawe. Poprzedzala je
modlitwa do Ducha Swietego (Veni Creator). Nastepnie wyglaszal prze-
moéwienie wprowadzajgce arcybiskup, po czym wszyscy uczestnicy skla-
dali przysiege o zachowanie tajemnicy obrad . Od 1916 r. sktadali oni
ponadto wyznanie wiary i przysiege antymodernistyczng. Na zakoncze-

84 Kopie tych pism znajdujg sie w aktach konferencji. AKL, Rep. 60, XI, 43.

55 Zob. Pismo Kongregacji do spraw zakomnych z 4 XI 1910 r. do arcybiskupa
warszawskiego. Tamze.

86 Delegatem tym byl ks. H. Przezdziecki, péZniejszy biskup podlaski.

57 Sktadanie przysiegi o zachowaniu tajemmnicy obowigzywalo na mocy Regula-
minu p. 3.
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nie obrad sekretarz odczytywal protokdl, wszyscy zas odmawiali dzigk-
czynne Te Deum.

Ukazane w zarysie dzieje i organizacja konferencji biskupdéw pro-
wincji warszawskiej uwidaczniaja, iz instytucja ta spelniala doniosly
role w zyciu Ko$ciola na terenie Kroélestwa Polskiego. Chociaz zostala
powolana stosunkowo pozno i biskupi z réznych powodéw nie zbierali
sie na obrady tak czesto, jak poczatkowo zamierzali — w ciggu 20 lat
odbylo sie tylko 14 zebran — instytucja ta podejmujac istotne problemy
zycia religijnego i koscielnego przyczyniala si¢ do ich rozwigzywania.
Szczegolnie doniosla role odgrywaly konferencje w ciezkich latach I
wojny $wiatowej. Utworzenie og6lnopolskich konferencji episkopatu nie-
mal réwnoczesnie z niepodlegloscig Polski sprawito, ze konferencje bi-
skupéw prowincji warszawskiej utracily dawne znaczenie. Doprowadzi-
1o to stopniowo do ich faktycznego zaniku.

LES CONFERENCES EPISCOPALES DE LA PROVINCE ECCLESIASTIQUE
DE VARSOVIE (1906-1925)

Résumé

Ces conférences étaient les premiéres conférences des évéques polonais.
Jusqu’en 1918, il était impossible d’organiser les conférences qui réuniraient tous les
évéques polonais vu que les diocéses polonais se trouvaient sur le territoire de trois
occupants qui avaient effectuéle partage de la Pologne au XVIII- siécle. Les
évéques des diocéses polonais situés sur le territoire prussien participaient aux
conférences des évéques allemands. Ceux qui se trouvaient sous l’accupation autri-
chienne, prenaient part aux conférences des évéques a Vienne.

L’église catholique du Royaume de Pologne, qui dépendanit de la Russie (1 pro-
vince ecclésiastique, celle de Varsovie, avec 8 diocéses), était soumise a de telles
restrictions que les évéques n’avaient longtemps aucune possibilité de se réunir.
Il a fallu attendre la révolution de 1905 pour que cette posibilité s’ouvre devant eux.
La premiére conférence épiscopale de la province de Varsovie eut lieu du 14
au 17 XII 1906. Il y fut décidé entre autres que les évéques se réuniront plusieurs fois
dans l'année pour prendre des décisions ,d’ordre religieux, disciplinaire, politique,
soeial et liturgique” De fait, ces conférences n'étaient pas aussi fréquentes que
on escomptait. Jusqu’en 1918 l'on note 10 conférences, dont 6 dans les années
1916-1918.

Ces conférences étaient généralement présidées par l’archevéque métropolitain
et réunissaient tous les évéques, les suffragants ainsi que les délégués des prétres
choisis au titre de consulteurs par les évéques. C’est & ces derniers qu’appartenait
I’élaboration des questions prévues au programme des délibérations. Les décisions
n’appartenaient qu’aux évéques et étaient votées par les deux tiers des voix.

Les conférences épiscopales jouaient cependant un réle important dans la pro-
vince de Varsovie et contribuaient & résoudre les problémes de la vie religieuse et
ecclésiastique. Lorsqu’en 1918 l'on instaura la conférence générale de I’Episcopat de
Pologne, les conférences des évéques de la prov_ince varsovienne ont perdu leur
influence pour disparaitre bientét tout a fait.



